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Sumar

Tranzactia este un contract cu dubla natura juridica: mate-
rial-juridicd si procesual-juridica. Ca un contract civil (art.1331
Cod civil) tranzactia se incheie pentru a previni un proces ce
poate sd inceapd, pentru a termina un proces inceput sau
pentru a rezolva dificultatile ce apar in procesul executdrii unei
hotariri judecdtoresti. Ca drept procesual special, tranzactia se
poate incheia pe tot parcusul unui proces civil (in cadrul exami-
ndrii in fond, apel si recurs a cauzei civile) si, daca este confirma-
td de catre instanta de judecats, inlocuieste hotarirea (deczia)
judecatoreasca. In faza executdrii silite se manifestd puterea de
lucru judecat a hotaririi judecdtoresti, iar tranzactia poate fi in-
cheiatd nu pentru a inlocui hotarirea judecdtoreasca, ci pentru
a rezolva dificultatile ce apar in procesul executarii acesteia.

Cuvinte-cheie: tranzactie, lucru judecat, drept procesual pe-
nal, proces civil, executare silitd.

Summary

Power of judged work of the transaction. The transac-
tion is an contract with a double juridical nature: material-juri-
dical and procesual-juridical. As an civil contract (article 1331
of the Civil Code) the transaction is concluded to prevent the
process that can start, to finish an started process or to sol-
ve the difficulties that can appear when the judge's decision
is executed. As special procedure law, the transaction can be
concluded in any moment of the civil process (within the sub-
stantive examination, appeal and recourse of the civil case),
and if it is confirmed by the court this one can replace the co-
urt decision. In the forced execution phase is manifested the
power of judged work of the court decision then the transacti-
on can be concluded not to replace the court decision but to
solve the difficulties that appear in the process of its execution.

Key-words: transaction, judged work, criminal procedural
law, civil process, forced execution.

I. Considerente generale privind puterea lucru-
lui judecat

Puterea lucrului judecat a aparut din nevoia de
securitate juridica, deoarece fara respectul datorat
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principiului autoritatii lucrului judecat, justitia nu
ar avea nici un rost, iar hotararile n-ar avea nici o
utilitate practicd. Ele nu ar pune capat proceselor,
pentru cd un drept cistigat cu ocazia unei judecati
ar putea fi contestat si contrazis printr-o hotarare
ulterioara.

in prezenta unui litigiu intre parti, care este de-
dus spre solutionare in instantd, oricare nu ar fi
hotdrarea data, nu este posibil sa transam in fapt
litigiul, decat cu ajutorul unui instrument juridic in-
zestrat cu “autoritate”, astfel incat toti trebuie sa i se
supuna.

Hotdrarea data de instanta care dispune de pu-
terea de lucru judecat chiar din momentul pronun-
tarii trebuie primita ca un adevar, dat fiind faptul ca
uneori adevarul nu poate fi aflat in alt mod. Chiar si
in cazul unor eventuale erori, admise in cadrul pro-
cesului, care ar cauza pronuntarea unei hotarari in-
corecte, partile nu sunt prizoniere ale puterii lucrului
judecat, avand posibilitatea sa faca uz de dreptul de
a exercita cdile de atac, totodata puterea lucrului ju-
decat consolidandu-se odata cu epuizarea acestora.

Necesitatea ca hotararea pronuntata de jude-
cator sa puna capat definitiv neintelegerilor dintre
parti, fara posibilitatea reluarii lor, datorita incerti-
tudinii ce s-ar fi creat, a apdrut inca la romani, in cea
mai veche procedura de judecata, aceea a legisacti-
unilor (legis actiones), nimanui nefiindu-i permis sa
foloseasca aceeasi legisactiune de doua ori pentru
satisfacerea aceluiasi interes’.

Apoi, in perioada procedurii formulare, autorita-
tea lucrului judecat se realiza prin efectul extinctiv
al atestarii procesului (/itis contestatio), consideran-

' Hanga VI. Drept privat roman. Bucuresti, EDP, 1978, pag. 111-126
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du-se ca aceasta atestare consuma actiunea, astfel
fncat reclamantul nu mai avea la indemana mijlocul
tehnic necesar pentru a provoca o noud judecata. in
ceea ce-| priveste pe parat, avand in vedere ca el nu-
si ,consumase actiunea’, daca ar fi dorit sa reia pro-
cesul, atunci reclamantul putea sa-i opuna o excep-
tie (exceptio rei iudicatae) pe care pretorul o insera
in formula, iar judecatorul respingea in consecinta
pretentiile paratului?.

In felul acesta se asigura respectarea autoritatii
lucrului judecat si in situatia in care incercarea de
redeschidere a judecatii s-ar fi facut de catre paratul
din primul proces care ar fi invocat faptul ca actiu-
nea lui,nu se consumase” si pe cale de consecinta,
nu-si pierduse dreptul. Asadar, o exceptie de natura
pur procedurala (bis de eadem re ne sitactio) era su-
ficienta pentru a distruge pentru totdeauna dreptul
adversarului.

Apoi, odata cu atenuarea rigorii formalismului
sub sistemul actiunilor extraordinare (cognitio extra
ordinarum), nu consumarea actiunii era cea care fa-
cea imposibila o a doua judecata, ci faptul ca ceea
ce se judecase anterior exprima adevarul (res iudica-
ta pro veritate accipitur)®.

Faptul ca ceea ce se judecase anterior exprima
adevarul nu trebuie insa interpretat in sensul unui
adevar absolut, ci, dimpotriva, in sensul ca decizia
judecatorului nu e adevar, ci tine loc de adevar*.

Aceasta teorie nu poate fi insa decat rezultatul
unei fictiuni juridice, pentru ca se poate intampla
ca o hotarare sa nu exprime realitatea raporturilor
juridice dintre parti (datorita modalitatii insuficien-
te in care a fost administrat probatoriul in cauza; a
faptului ca o eroare evidenta de aplicare a legii ar fi
putut fi indreptata prin intermediul caii de atac, ce
nu a fost insa exercitatad).

Fundamentul puterii lucrului judecat a mai fost
explicat si prin notiunea contractului judecatoresc,
in sensul ca partile convin sa supuna litigiul lor de-
ciziei judecatorului si, ca atare, trebuie sa i se supu-
na (o judecata fiind ca si un contract - iudicio quasi
contrahimus).

in legea babiloniana (Codul Hammurabi), funda-
mentul autoritatii lucrului judecat consta in angaja-
mentul asumat de partea cdreia i se respinsese ac-
tiunea, de a nu porni un nou proces si de a renunta
la orice contestatie ulterioara; acest angajament era
scris si in caz de nerespectare se aplica o sanctiu-
ne. De asemenea, judecatorul care pronunta o ho-

2 Hanga VL. Drept privat roman, Bucuresti, EDP, 1978, pag. 146.

3 Nicolae A., teza de doctor “Hotararea judecatoreasca.Relativita-
tea si opozabilitatea efectelor acesteia’, Bucuresti 2008, pag. 72.

4 Tomulecu C. Drept privat roman, Bucuresti, T.U.B., 1975, pag. 108.
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tarare cu nesocotirea autoritatii de lucru judecat a
unei hotdrari anterioare era indepartat din functie
si obligat sa plateasca o suma reprezentand de 1,2
ori valoarea actiunii®.

Puterea lucrului judecat este consacrata si in
Codul de procedura civila a Republicii Moldova® ca o
prezumtie legala absoluta, ce impiedica partea care
a pierdut procesul sa repuna in discutie dreptul re-
cunoscut prin acea hotarare. Astfel, potrivit art.254
alin (3) CPC: ,,dupd ce hotdrirea ramine irevocabild,
partile si ceilalti participanti la proces, precum si suc-
cesorii lor in drepturi, nu pot inainta o noud cerere de
chematre in judecatd cu aceleasi pretentii si in acelasi
temei, nici sé contesteze in alt proces faptele si rapor-
turile juridice stabilite in hotdrirea judecatoreasca
irevocabild'.

Atat in doctrina, cat si in practica judiciara une-
ori puterea de lucru judecat este intrebuintata
intr-un inteles sinonim cu cel al autoritatii lucrului
judecat. Unii autori au facut totusi distinctie intre
autoritatea lucrului judecat si puterea lucrului ju-
decat. Pornind de la efectele hotaririi definitive, s-a
afirmat ca in vreme ce sintagma ,,autoritatea lu-
crului judecat” exprima efectul negativ al lucrului
judecat, in virtutea caruia o noua judecata asupra
aceleiasi pricini este impiedicatd, potrivit regulii
non bis in idem, , puterea lucrului judecat” exprima
»efectul pozitiv’, ,eficienta activa” a hotararii, posi-
bilitatea partilor de a executa, prin mijloace legale,
dispozitiile acelei hotariri. Mai sugestiv: ,,autoritatea
de lucru judecat” evoca ideea de gasire si consacra-
re a adevarului, in vreme ce notiunea de ,putere
a lucrului judecat” semnifica ideea de impunere a
acestui adevar in planul relatiilor juridice’.

Consideram ca delimitarea celor doua sintagme
pe plan juridic nu este nici posibila si nici necesara,
autoritatea lucrului judecat sau puterea lucrului
judecat fiind expresii diferite ale aceleiasi entitati
juridice, care desemneaza forta cu care se impune
o hotarare judecdtoreasca rezultata din dezbateri
contradictorii, hotarare care are caracter irevocabil
si a solutionat fondul pricinii. Puterea este atributul
autoritatii, fara de care aceasta din urma nu poate
avea eficienta. Cu alte cuvinte, puterea presupune
autoritatea, iar autoritatea nu este realizabila fara
putere®.

Nicolae A., teza de doctor “Hotararea judecatoreasca. Relativita-

tea si opozabilitatea efectelor acesteia’, Bucuresti 2008., pag.74.

6 Codul de procedura civila al Republicii Moldova. Nr.225 din
30.05.2003. Republicat in: Monitorul Oficial al Republicii Moldo-
va, 21.06.2013, nr. 130-134 (in continuare CPC).

’ Deleanu I, Margineanu V. Prezumtiile in drept, Cluj-Napoca: Da-

cia, 1981, pag. 145-148.

Bacaci Al., Exceptiile de procedura in procesul civil, Cluj-Napoca:

Dacia, 1983, pag. 132-133.

8

17



REVISTA INSTITUTULUI NATIONAL AL JUSTITIEI

Prin urmare, actul jurisdictional dobindeste
autoritate de lucru judecat din chiar momentul
pronuntdrii sale. Aceasta idee a fost si este admisa
de literatura de specialitate, de regula cu precizarea
ca autoritatea lucrului judecat a hotararii are carac-
ter provizoriu, si se va consolida sau, dimpotriva,
se va desfiinta, in functie de solutia data in ordinea
exercitarii cdilor de atac. De asemenea, se remarca,
ca nici In cazul unei hotariri irevocabile puterea
lucrului judecat nu asigura ,intangibilitatea” actului
instantei, care poate fi desfiintat prin exercitarea
cailor extraordinare de atac de retractare.

in literatura de specialitate deseori se revine
asupra intrebarii cand se dobindeste puterea lucru-
lui judecat. Tinind cont de afirmatia potrivit careia
puterea lucrului judecat nu trebuie legata numai
de hotararile irevocabile, deoarece si hotararile
definitive au o putere de lucru judecat provizorie,
s-ar putea conchide ca puterea lucrului judecat ia
nastere odata cu ramanerea definitiva a hotararii,
deci, de reguld, concomitent cu forta executorie.
lata de ce se considera uneori ca, sub aspect mate-
rial, puterea lucrului judecat inseamna garantia tra-
ducerii in fapt a celor dispuse prin hotarare, inclu-
siv prin constrangere, daca este cazul. Art.255 CPC
prevede ca ,hotdrirea judecdtoreascd se executd, in
modul stabilit de lege, dupé ce ramine definitiva, cu
exceptia cazurilor de executare imediata dupad pro-
nuntare.” lar in conformitate cu prevederile art.169
alin.(1) lit. b) CPC “judecdtorul refuza sd primeasca
cererea de chemare in judecatd daca: exista o hotdrire
judecdtoreascd irevocabila cu privire la un litigiu in-
tre aceleasi parti, asupra aceluiasi obiect si avind ace-
leasi temeiuri”

Efectul negativ al puterii lucrului judecat al ho-
tararilor judecatoresti il manifesta si hotararile jude-
catoresti straine recunoscute pe teritoriul Republicii
Moldova (art.464 CPC), precum si hotararile arbitra-
le nationale care nu au fost desfiintate de catre Ju-
decatoria Comerciala de Circumscriptie Chisindu si
in privinta cdrora a fost incuviintata executarea silita
(art.169 alin.(1) lit.d) CPC si art.265 lit.e) CPC, dar si
tranzactiile care, confirmate fiind de catre instanta
de judecata, au dus la incetarea procesului (art.169
alin.1) lit.b) CPCsi art. 265 lit.d) CPC).

Tranzactia - contract asimilat hotaririi judeca-
toresti?

Tranzactia in lumina vechilor reglementari pro-
cesuale®, precum si a actualelor prevederi normati-

® Codul de procedura civila al R.S.S. Moldovenesti din 26.12.1964
(abrogat). http://lex.justice.md/index.php?action=view&view=
doc&lang=1&id=286228 (vizitatla 17.11.2014)
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ve este un drept special al partilor in litigiu, pe care
acestea il pot valorifica in cadrul examinarii cauzei
civile in fond pentru a solutiona ameabil conflicul
aparut (art.60, 212 alin.(2), (4) si (5) CPC). Desi an-
terior se utiliza sintagma ,tranzactie de impdcare”,
actualmente legile procesuala si cea materiala ale
Republicii Moldova utilizeaza un termen mai scurt
Ltranzactie”.

in statele unde legea materiald nu reglemen-
teaza expres aceasta variatie a contractelor civi-
le'®, oricum se recunoaste ca, in pofida conotatiilor
procesuale ale tranzactiei, aceasta este un contract
civil. Tnsa, spre deosebire de alte contracte civile,
tranzactia este un fapt juridic dihotom. Este saluta-
bila inserarea in Codul Civil al Republicii Moldova a
capitolului XXVII , Tranzactia”'". insa consideram ca
legiuitorul moldav nu a fost foarte inspirat atunci
cand a adoptat norme juridice ce produc in practica
judiciara destul de multe situatii confuze, greu de
inteles si uneori imposibil de aplicat.

Art.1331 Cod Civil prevede ca tranzactia ca si
contract civil se poate incheia pentru a atinge unul
din cele 3 scopuri:

e sa previna un proces ce poate sa inceapa,

e satermine un proces inceput sau

e sa rezolve dificultatile ce apar in procesul execu-
tarii unei hotariri judecatoresti.

Faptul ca partilor li s-a detaliat posibilitatea le-
gala de a stinge un litigiu, inclusiv in faza executarii
silite, prin concesii sau renuntari reciproce la drep-
turi ori prin transferul unor drepturi de la una la
cealalta este benefic pentru interesele justitiei. Prin
tranzactie se pot naste, modifica sau stinge rapor-
turi juridice diferite de cele ce fac obiectul litigiului
intre parti, fapt care reconfirma dinamismul rapor-
turilor de drept material, chiar si in stare litigioasa.
Conditiile de valabilitate a tranzactiei, limitele aces-
teia, posibilitatea declararii nulitatii tranzactiei sunt
repere normative care au amplificat posibilitatile
subiectilor de a opta pentru impacare in limite le-
gale. Evident ca atunci cind partile in litigiu reusesc
sd aplaneze conflictul prin negocieri si concesii reci-
proce ponderea actului de dispozitie judecatoresc
este mai mare, or, tranzactia confirmata de instan-
ta de judecata oricum emana de la insasi subiectii
implicati, care constientizeaza atat probleme cu
care se confruntd, cat si solutiile cele mai potrivite.
In acest sens, faptul ca un contract dintre pértile in

19 De ex. in Federatia Rusa.

" Codul civil al Republicii Moldova. Nr.1107 din 06.06.2002. in:
Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 22.06.2002, nr. 82-86 (in
continuare Cod Civil)
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litigiu inlocuieste o hotarare judecatoreasca nu tre-
buie sa creeze nici un dubiu, atat timp cat instanta
de judecata a verificat legalitatea acestuia si I-a
confirmat. Legea procesuala (art.60 alin.(5) CPC)
prevede ca instanta ,nu va admite tranzactia intre
pdrti, dacd aceste acte contravin legii ori incalca drep-
turile, libertatile si interesele legitime ale persoanei,
interesele societdtii sau ale statului’ La fel instanta
de judecata nu trebuie sa omologheze'? tranzactii
care:

o sereferd la capacitatea persoanei sau la alte ches-
tiuni care intereseaza ordinea publica (art.1332
alin. (1) Cod Civil);

e se incheie de catre subiecti fara capacitate de a
contracta;

e seincheie fara un consintamint real exprimat (de
exemplu, contracteaza un reprezentant care nu
are expres mentionata imputernicirea de a inche-
ia tranzactii in mandat sau procurad);

e genereaza banuiala rezonabila referitoare la vici-
erea consimtamintului uneia din partile litgioase
care intentioneaza sa se impace.

Analizand art.212 alin. (5) si 270 CPC, conchi-
dem ca numai in ,dispozitia instantei’, adica in par-
tea dispozitiva a incheierii de incetare a procesului
conform art.265 lit.d) CPC se vor insera conditiile
tranzactiei, confirmate de instanta. Intrucit aceasta
incheiere judecatoreasca este susceptibila de recurs
(art.266 CPC), ea isi va consolida puterea lucrului ju-
decat fie prin neatacare - dupa expirarea celor 15
zile oferite de lege pentru exercitarea recursului, fie
dupa examinarea acestuia de catre instanta ierarhic
superioara si mentinerea incheierii contestate.

In faza examindrii cauzei civile in apel art.375,
385 alin.(1) lit.e) si 393 CPC prevad si posibilitatea,
si mecanismul procesual de incheiere a tranzactiei
intre parti, impactul fiind destul de important - ca-
sarea hotaririi judecatoresti. Adica partile pot depa-
si vointa instantei de judecata prin disponibilitatea
procesuald in ambele forme de manifestare a aces-
teia (in sensul dispunerii de dreptul subiectiv si in
sensul alegerii mijlocurlui procesual de aparare).

In recurs impotriva deciziilor instantei de apel
legiuitorul nu a prevazut expres posibilitatea inche-
ierii tranzactiei de impacare, dar normele Codului
civil (art.1331) consacra expres aceasta prerogativa
JTranzactia este contractul prin care pdrtile ...terminda

12 CPC al RM foloseste cu referire la tranzactie termenii “admite ”
(art.60 alin. (5) CPC) si “confirmare” (art.212 alin.(4) si (5), art.265
lit.d), art.375 alin.(3) CPC), iar CC prevede “omologarea tran-
zactei” (art1333 alin (2) CC). Consideram ca in toate aceste cazuri
sensul juridic este aceleasi — prerogativa a instantei de a verifica
legalitatea tranzactiei pentru a-i oferi putere de lucru judecat.
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un proces inceput”. imputernicirea Curtii Supreme
de Justite prevazuta de art.445 alin.(1) lit.d) CPC,sa
admitd recursul si sa caseze decizia instantei de apel
si hotdrirea primei instante, dispunind incetarea pro-
cesului ori scoaterea cererii de pe rol, daca exista te-
meiurile prevdzute la art.265 si 267" fortifica aceasta
concluzie.

La etapa executarii, procedura de executare
poate inceta, daca , intre creditor si debitor a fost
incheiata o tranzactie, in conditiile prezentului cod”
(art. 83 lit.b) Cod de executare').

,In cazul in care pdrtile au convenit asupra incheie-
rii unei tranzactii, executorul judecdtoresc intocmeste
un proces-verbal, in care consemneazd conditiile tran-
zactiei, acest proces-verbal servind drept temei pentru
incetarea procedurii de executare. Procesul-verbal al
executorului judecdtoresc prin care se intdreste tran-
zactia este un document executoriu. ” (art.62 alin. (3)
Cod de executare).

Asupra incetdrii procedurii de executare decide
executorul judecatoresc, cu instiintarea creditorului
si a debitorului, emitand o incheiere care poate fi
contestata in judecata.

Din cele enuntate, deducem implicit ca efectele
tranzactiei asupra procedurii executarii silite sunt
de aceeasi natura juridica, adica conditioneaza in-
cetarea acesteia, insda nu instanta de judecatd, ci
executorul judecatoresc este imputernicit sa con-
semneze conditiile tranzactiei intrun proces-verbal
si sa decida printr-o incheiere asupra incetarii pro-
cedurii de executare. Doar daca incheierea de ince-
tare a procedurii de executare ca urmare a incheierii
tranzactiei va fi contestata, continutul tranzactiei
de impacare intre creditor si debitor va ajunge in
fata instantei. Bineinteles ca atat executorul jude-
catoresc, in primul rand, cat si instanta de judecata,
eventual in cazul contestarii, vor putea sa verifice
legaliatea respectivei tranzactii. insd nici intr-un
caz, nici in altul nu vom putea afirma ca tranzactia
a fost omologata astfel incat ea a obtinut putere de
lucru judecat. Putere de lucru judecat are deja ho-
tarirea judecatoreasca emisa de instanta prin care
litigiul dintre parti a fost solutionat in fond. Unul din
efectele juridice scontate ale puterii lucrului jude-
cat este executorialitatea. Odata declansatd, aceas-
ta faza procesuald, nu mai poate schimba valoarea
juridica a hotararii devenita executorie si obligato-
rie. Partile in procedura de execurare pot doar ,sd
rezolve dificultatile ce apar in procesul executdrii unei
hotdriri judecdtoresti” (art.1331 Cod Civil).

13 Codul de executare al Republicii Moldova. Nr.443 din 24.12.2004.
In: Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 05.11.2010, nr. 214~
220.

19



REVISTA INSTITUTULUI NATIONAL AL JUSTITIEI

Pornind de la stringenta compatibilizarii legii
materiale cu cea procesuala, multa atentie suscita
art.1333 alin.(1) Cod Civil care prevede ca ,tranzac-
tia are intre pdrti autoritatea lucrului judecat’, mai
ales cu referire la tranzactia menita ,sd prevind un
proces ce poate sd inceapd.”

Din cele 3 finalitati ale tranzactiei pe care legiu-
itorul le-a consacrat legal, doar una nu ridica multe
semne de intrebare. Este mult mai usor acceptata
puterea lucrului judecat a tranzactiei care ,termina
un proces inceput’; intrucit aceasta in mod ineret va
trece un control al legalitatii infaptuit de instanta de
judecatd, insa este imposibil sa admitem confuzia
dintre valoarea juridica a unui contract valabil in-
cheiat pentru a preveni un proces ce poate sa incea-
pa si puterea (autoritatea) de lucru judecat, precum
si @ unui contract prin care se rezolva dificultati ce
apar in procesul executarii silite si aceeasi putere de
lucru judecat.

Nu putem fi categoric de acord cu autorul co-
mentariului capitolului XXVII al Codului Civil'* care
afirma ca, daca partile au incheiat un contract pen-
tru a preveni un litigiu, atunci se va aplica art. 169
alin.(1) lit.b) CPC, adica judecatorul va refuza primi-
rea cererii de chemare in judecata ca urmare a exis-
tentei intre parti a unei tranzactii. Aceasta premisa
de exercitare a dreptului la actiune nu rezulta din-
trun simplu contract civil. Pentru aplicarea justa a
art. 169 alin.(1) lit.b) CPC si respectiv art.265 lit. b)
CPC este vital necesara verificarea legalitatii tran-
zactiei de catre instanta de judecata. Or, ,tranzactia
poate fi declaratd nuld pentru temeiurile generale de
nulitate a actelor juridice”, ceea ce semnifica vulne-
rabilitatea unui contract civil in raport cu un act
judecatoresc de dispozitie care are putere de lucru
judecat. Accesul la justitie nu poate fi limitat de ca-
tre un contract civil care, desi este lege a partilor,
nu poate denatura esenta si eficienta apararii. Art.5
alin.(3) CPC prevede expres ,renuntarea uneia dintre
pdrti de a se adresa in judecatd prin incheierea in pre-
alabil a unei conventii nu are efect juridic, cu exceptia
cazurilor de incheiere a unei conventii de stramutare,
in conditiile legii, a litigiului la judecata arbitrala.”

Este adevarat ca legiuitorul a specificat in alin.(2)
art.1333 Cod Civil ca, tranzactia nu este susceptibila
de executare silita decit dupd omologare.” Ceea ce ra-
portat la rigorile procedurale semnifica necesitatea
adresarii in instanta de judecata pentru omologa-
rea tranzactiei incheiata pentru a previni un pro-
ces ce poate sd inceapa a uneia din cele doua parti
impotriva celei care nu executa tranzactia. Printre

* Comentariul Codului Civil al Republicii Moldova, Vol.ll, Editura
ARC, 2006, pag.938
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normele de procedura civila in vigoare in Republi-

ca Moldova nu vom gasi o procedura special insti-

tuita pentru astfel de situatii, ceea ce ne impune

sa afirmam ca astfel de solicitari — de omologare a

tranzactiei incheiata pentru a previni un proces - se

vor judeca in procedura generald pe actiuni civile.

Exigentele referitoare la exercitarea dreptului la ac-

tiune civila in acest caz sunt:

e Instanta competenta - consideram ca art.38 CPC
va trebui respectata, intrucat in textul tranzatiei
partile nu vor putea alege competenta jurisdci-
tionala, evitand cerintele legale imperative. Doar
alin.(1) art.40 CPC ar putea fi utilizat atunci cind
tranzactia ce urmeaza a fi omologata se refera la
terenurile, subsolurile, fisiile forestiere, plantatii-
le perene, resursele acvatice izolate, asupra unor
case, incdperi, constructii, altor obiective fixate
de pamint.

e Taxa de stat pentru astfel de cereri de omologare
a tranzactiei se va aplica reiesind din art.3 alin.(1)
lit.d) Legea taxei de stat'®, ca pentru cereri cu ca-
racter nepatrimonial — 100 lei.

e |nstanta va pronunta o hotdrare judecatoreasca
- ceea ce implica dreptul de contestare cu apel
si recurs. Recunoastem ca nu este cel mai bun
remediu procesual, or, scopul incheierii unei
tranzactii este de a preveni un proces, ceea ce ar
trebui sa determine evitarea formalitatilor excesi-
ve in procedura de omologare. Si atata timp cat
instanta de judecata nu solutioneaza cauza civila
in fond, actul de dispozitie emis este incheierea
judecatoreasca susceptibila de recurs’s.

Siin aceasta ordine de idei consideram ca legiu-
itorul ar trebui sa suplimenteze procedurile civile
de control cu un capitol special dedicat omologarii
tranzactiei incheiate pentru a preveni un proces ce
poate sd inceapa. Ratiunea unei astfel de reglemen-
tari rezulta din urmatoarele considerente:

1. Tranzactia neomologata de cdtre instanta de ju-
decatd nu are putere de lucru judecat.

2. Necesitatea obtinerii puterii lucrului judecat apa-
re atunci, cind doua parti au incheiat un contract
pentru a preveni un proces civil, adica pentru a
evita solutionarea unui litigiu de catre instanta
de judecata si in pofida acestuia una din parti nu-
si onoreaza obligatiile asumate.

3. Astfel apare necesiatea executarii unui contract
caruia in mod eronat legea materiala civila i ofe-
ra putere de lucru judecat (art.1333 Cod Civil),

15 Legea taxei de stat. Nr.1216 din 03.12.1992. In: Monitorul Oficial
al Republicii Moldova, 02.04.2004, nr. 53-55.

16 Art.14, alin.(3) CPC prevede ,in formd de incheiere se emite dispo-
zitia primei instante prin care nu se solutioneaza fondul pricinii’.
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mentionind doar intrun alineat imediat urmator

ca  tranzactia nu este susceptibild de executare sili-

ta decit dupa omologare!

4.1n consecinta, partea interesatd trebuie sa se
adreseze instantei de judecata pentru a cere
omologarea tranzactiei anterior incheieate.

5. In ipoteza in care partea adversa este de acord cu
tranzactia, instanta va emite o incheiere suscep-
tibila de recurs, nu inainte de a verifica legalitatea
tranzactiei incheiate exact in masura in care tre-
buie sa faca acest lucru in raport cu o tranzactie
prin care un proces inceput urmeaza sa inceteze.

6. Daca tranzactia intre parti contravine legii ori in-
calca drepturile, libertatile si interesele legitime
ale persoanei, interesele societatii sau ale statu-
lui, instanta va refuza omologarea, emitand o in-
cheiere judecdtoreasca susceptibila de recurs.

7. Intrucit ,tranzactia poate fi declaratd nuld pentru
temeiurile generale de nulitate a actelor juridice”
(art.1334 Cod Civil), nu este exclus ca partea ad-
versa, chemata in judecata pentru a participa la
examinarea cererii de omologare a tranzactiei, sa
invoce un temei de declarare a nulitatii acestui
contract civil, situatie in care suntem in prezenta
unui litigiu de drept. Consideram ca doar in ase-
menea situatii legalitatea tranzactiei trebuie sa
fie examinata in ordinea generala a procedurii
contencioase pe actiuni civile.

8. art. 169 alin.(1) lit.b) si art.265 lit.o) CPC urmeaza
a fi completate, astfel incat sa se refere nu numai
la procesele care au incetat, dar si la cele care nu
pot sa inceapa gratie unei tranzactii omologate
de instanta. Astfel se va asigura coerenta norme-
lor din cap. XXVII Cod Civil si normele de proce-
dura civila.

O ultima problema de compatibilizare a preve-
derilor legilor materiale si procedurale referitoare
la tranzactie se refera la declararea nulitatii tran-
zactiei omologata deja de catre instanta de jude-
cata. Daca tranzactia incheiata pentru a preveni un
proces a trecut procedura omologarii, indiferent
de mecanismul procedural aplicat, ea va tine locul
unui act judecatoresc de dispozitie si va manifes-
ta pentru viitor putere de lucru judecat. Adica va
deveni executorie si obligatorie, va constitui un
impediment obiectiv in a declansa procese civile
intre aceleasi parti, avand acelasi obiect si ace-
leasi temeiuri. Din acest considerent, o astfel de
tranzactie deja nu mai poate fi declarata nula, in-
diferent de motivul invocat de partea interesata'.

7 Eventual numai revizuirea ca si cale de retractare a incheierii,
hotararii sau deciziei judecatoresti irevocabile ar putea duce la
redeschiderea procedurilor deja consumate.
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Exact aceeasi protectie ofera puterea lucrului ju-
decat unei tranzactii prin care a incetat un proces
inceput. Doar tranzactia incheiata pentru a rezolva
dificultatile ce apar in procesul executarii unei ho-
tariri judecatoresti nu dispune de puterea lucrului
judecat din considerentele anterior mentionate,
fapt care ne permte sa afirmam ca poate fi decla-
ratd nula pentru un temei prevazut de lege fie pe
calea unei actiuni civile, fie prin contestarea inche-
ierii executorului de incetare a procedurii de exe-
cutare.

Ill. Concluzii

Tranzactia este un contract cu dubla natura juri-
dica: material-juridica si procesual-juridica.
Ca si contract civil (art.1331 Cod Civil) tranzactia
se incheie:
e pentru a previni un proces ce poate sa inceapa,
e pentru a termina un proces inceput sau
e pentru a rezolva dificultatile ce apar in procesul
executdrii unei hotariri judecatoresti.

Ca drept procesual special, tranzactia, se poate
incheia pe tot parcusul unui proces civil (in cadrul
examinarii in fond, apel si recurs a cauzei civile) si
daca este confirmata de catre instanta de judecata,
inlocuieste hotararea (deczia) judecatoreasca.

in faza executdrii silite se manifesta puterea de
lucru judecat a hotadrarii judecatoresti, iar tranzac-
tia poate fi incheiata nu pentru a inlocui hotararea
judecatoreasca, ci pentru a rezolva dificultatile ce
apar in procesul executarii acesteia. In consecinta,
la aceasta etapa procedurala tranzactia nu are pute-
re de lucru judecat si nici nu-i este necesara aceasta
calitate.

O tranzactie neomologata de catre instanta nu
are putere de lucru judecat, astfel incit art. 1333 Cod
Civil nu trebuie interpretat si aplicat decat in con-
textul inseparabil al celor doua alineate.

Procedura omologarii tranzactiei incheiate
pentru a preveni un proces viitor nu este preva-
zutd de legea procesuald in mod separat, dar este
stringent necesara pentru a oferi tranzactiei auto-
ritate de lucru judecat. Instantele de judecata vor
examina cererile de omologare a tranzactiei in or-
dinea generala pe actiuni civile, desi aceasta pro-
cedura este destul de impovaratoare. Dar intrucit
+hici unei persoane nu i se poate refuza apdrarea
judiciara din motiv de inexistentad a legislatiei, de im-
perfectiune, coliziune sau obscuritate a legislatiei in
vigoare” (art.5 alin. (2) CPC) atat justitiabilii, cat si
magistratii vor utiliza mijloacele procesuale oferite
de legea in vigoare.





