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Conform datelor statistice, circa 50 la suta din numa-
rul casatoriilor inregistrate anual inceteaza prin divort.
Cea mai mare parte a acestor familii sunt familiile cu
copii minori. Desi legea dispune ca divortul parintilor
nu influenteaza drepturile copiilor minori, in realitate
ei sunt cei mai afectati in urma despartirii parintilor lor.
Conventia ONU privind drepturile copilului din 1989,
in preambul subliniaza ca familia este unitatea funda-
mentald a societatii si mediul natural pentru cresterea
si bunastarea tuturor membrilor sai, Tn mod deosebit
a copiilor. Studiile din acest domeniu au constatat ca,
pentru dezvoltarea deplina si armonioasa a personali-
tatii copilului, el are nevoie de dragoste si intelegere in
familie. Oriunde este posibil, el trebuie sa creasca sub
grija si raspunderea parintilor sai intr-o atmosfera de
afectiune si securitate morala si materiala, care i va asi-
gura o dezvoltare fizica normalga, spirituala,intelectuala
si sociala ca el sa devina o personalitate.

Cuvinte-cheie: copil, divort, domiciliu, comunicare,
educatie, ingrijire, pdrinti, custodie.

Fiecare copil are dreptul sa traiasca si sa creas-
ca ntr-o familie, cat este posibil, si are dreptul de
a-si cunoaste parintii, de a se bucura de grija lor,
dreptul de a locui cu ei, cu exceptia cazului in care
acest lucru este contrar intereselor sale. Fiecare co-
pil are nevoie de mama si de tata, care 7l vor iubi si
vor avea grija de el. Copilul are dreptul sa creasca
alaturi de parintii sai ntr-o atmosfera de afectiune,
de securitate materiala si morala. El are dreptul de
a primi o educatie care sa ii permita dezvoltarea ap-
titudinilor si a personalitatii sale, sa Ti fie respectata
demnitatea, dreptul la integritate fizica si psihica.

Articolul 2 alin. (3) din Codul Familiei stabileste
principiul de manifestare a grijii pentru ntretine-
rea, educatia si apararea drepturilor si intereselor
copiilor minori. Acest principiu determing, intr-un
fel sau altul tema abordata deoarece, in urma sur-
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Establishing the child’s domicile after the par-
ents divorce

According statistical data approximately 50% of
marriages registered annually ceases through di-
vorce. The majority of these families have minor
children. Although the law provides that parents
divorce do not influence the minor’s rights, in re-
ality they are the most affected for the separation
of his parents. In its preamble, the UN Convention
for children’s rights of 1989 highlights that fam-
ily is the fundamental unit of the society and the
natural environment for increasing and welfare
of all its members, especially for kids. Studies in
this field established that for a full and harmoni-
ous development of child personality, he need
love and understanding in his family. Anywhere
is possible, he should rise under the care and li-
ability of his parents, in a atmosphere of affection
and material and moral security, that will ensure
a normal, spiritual, intellectual and social physical
development to become an personality.

Key-words: child, divorce, domicile, communica-
tion, education, care, parents, custody.

venirii divortului, copiii sunt cei care raman vulne-
rabili si necesita apararea drepturilor lor. Fiindca
divortul parintilor este o realitate pe care nu o pu-
tem nega, este necesar de a stabili modalitatile de
participare a fiecaruia dintre soti la continuitatea
educarii copilului de catre ambii parinti.

Dreptul de a locui si de a fi educat in familie
este unul dintre cele mai importante drepturi ale
copilului. Anume abitatia si educatia in familie Ti
ofera garantia dezvoltarii fizice normale, spirituala,
intelectuale si sociale, pentru ca minorul sa devina
o personalitate.

Pentru dezvoltare deplina si armonioasa a perso-
nalitatii copilului, el are nevoie de dragoste si intele-
gere in familie. Oriunde este posibil, el va creste sub
grija si raspunderea parintilor sai si intr-o atmosfera
de afectiune, de securitate morala si materiala.

Conventia privind drepturile copilului accen-
tueaza ca familia este unitatea fundamentala a
societatii si mediul natural pentru cresterea si bu-
nastarea tuturor membrilor sai, Tn mod deosebit - a
copiilor. Conform prevederilor acesteia, copilul are
dreptul de a primi o educatie care sa fie gratuita si
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obligatorie, cel putin in stadiile elementare. Educa-
tia primara va promova cultura sa generala si Ti va
da putinta sa-si dezvolte, in conditii egale, aptitudi-
nile, judecata individuala, simtul raspunderii mo-
rale si sociale si sa devina un membru util al socie-
tatii. Dreptul copilului la educatie este asigurat prin
faptul ca legislatia impune parintilor acest drept ca
0 obligatie, iar Tn cazul lipsei parintilor dreptul la
educatie este asigurat de autoritatea tutelara.

Cu dreptul la abitatie si educatie in familie este
indisolubil legat dreptul copilului de a comunica cu
ambii parinti, bunei, frati, surori si alte rude care
ofera educatia deplina copilului.

Copilul are dreptul de comunicare cu rudele
ambilor parinti, inclusiv buneii de pe linia tatalui
si cei de pe linia mamei. Codul Familiei nu preve-
de expres categoriile de rude care au dreptul de a
comunica cu copilul, ceea ce ofera posibilitatea de
a include Tn aceasta categorie nu doar rudele apro-
piate din partea ambilor parinti, dar si pe cele mai
indepartate.

Formele comunicarii sunt diferite Tn dependen-
ta de varsta copilului, locul de trai al copilului si
al rudei, prietenia intre familia copilului si familia
rudei, de alte imprejurari. O influenta deosebita Tn
realizarea de citre copil a dreptului de comunicare
o are morala familiei, a societatii si traditiile locale.
De exemplu, in tara noastra s-a pastrat traditia ca in
vacanta de vara copiii sa mearga la bunei si sa rama-
na acolo un timp indelungat. Daca parintii copilului
locuiesc separat, acesta are dreptul sia comunice cu
fiecare dintre ei concomitent sau separat.

Copilul aflat n situatii extreme (arest, retinere,
boalad grava cu spitalizare obligatorie etc.) are drep-
tul sa ia legdtura cu parintii sau cu alte rude apro-
piate Tn modul stabilit. Daca nu este posibil de a
contacta parintii sau rudele copilului, va fi anuntata
autoritatea tutelara. Atragerea copilului la raspun-
dere administrativa sau penald determina situatia
extrem de necesara de comunicare a copilului cu
parintii sau cu rudele apropiate. Ordinea si forma
comunicarii este determinata de lege Tn fiecare caz
concret. Tn particular, Codul Contraventional al
Republicii Moldova prevede dreptul parintelui sa
apere drepturile si interesele copilului sau minor,
n baza faptelor caruia are loc cazul cu privire la
contraventia administrativa. De aceea, ei neaparat
trebuie sa fie informati despre retinerea administra-
tiva a minorilor.

Formele realizarii dreptului copilului de a co-
munica cu parintii si rudele in situatiile extreme pot
fi diferite, spre exemplu, vizita la copilul bolnav in
institutiile medicale, intrevederile cu copiii tinuti in
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locurile de arest preventiv, in institutiile penitenci-

are sau Tn institutiile de educatie pentru minori etc.

Comunicarea poate fi prin vizita sau prin convor-

biri telefonice, prin scrisori etc., principalul este ca

sd fie respectata legislatia Tn vigoare, atat in privinta
copiilor, cat si a ordinii publice. Drepturile copilu-
lui coreleaza cu drepturile si obligatiile parintilor.

Problemele educatiei copilului apartin ambilor
parinti Tn egala masura, chiar si atunci cand parintii
locuiesc separat. Parintele care locuieste separat nu
numai ca are dreptul, dar si este obligat sa partici-
pe la educatia copilului. Parintele care locuieste cu
copilul nu este in drept sa-1 impiedice pe celalalt sa
comunice cu copilul si sa participe la educatia aces-
tuia. In caz de aparitie a unor litigii privind educa-
tia si instruirea copilului, acestea se solutioneaza de
autoritatea tutelard, decizia careia poate fi atacata
in instanta judecatoreasca (art. 60 alin. (4) din Co-
dul Familiei).

Exercitandu-si drepturile, parintii trebuie sa ex-
cluda:

— comportamentul abuziv. Acesta se poate expri-
ma in diferite forme: De exemplu, copilul este
impus la o munca fortata care nu coincide var-
stei si starii sanatatii sale sau la alegerea institu-
tiei de invatamant si a formei de instruire nu s-a
luat Tn considerare opinia copilului, aptitudini-
le sale si, ca rezultat, el este nevoit sa se ocupe
de o activitate care-i provoaca nervozitate sau
dauneaza psihicului;

— insultele si maltratarile de orice fel, discrimi-
narea. Aceste actiuni, folosite de parinti, duc la
formarea unei persoane cu deficiente care, ulte-
rior, se pot manifesta prin agresivitate, cruzime,
lagitate etc.;

— violenta fizica si psihica care poate duce la im-
bolnavirea copilului. Bolile pot fi fizice sau psi-
hice si se pot manifesta atat in copilarie, cat si la
maturitate;

- antrenarea in actiuni criminale. n afara de fap-
tul ca aceasta se pedepseste de legea penald, so-
cietatea nu permite ca minorii, care sunt viitorul
natiunii, sa fie educati intr-un astfel de mediu;

— consumul de bauturi alcoolice, folosirea sub-
stantelor stupefiante si psihotrope. Sunt actiuni
negative asupra sanatatii copilului si asupra
psihologiei lui, care duc la degradarea persona-
litatii, Tmbolnavirea copilului si-i pot provoca
chiar moartea;

— practicarea jocului de noroc, cersitului si a altor
acte ilicite. Prin aceste actiuni copilul este lipsit de
posibilitatea de a-si dezvolta aptitudini pozitive,
care l-ar ajuta sa duca un mod decent de viata.
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Parintii poarta raspundere pentru exercitarea
drepturilor parintesti in detrimentul intereselor co-
pilului. Raspunderea se naste ca urmare a unei fap-
te ilicite, a unei neglijente sau a unei imprudente.

Principalul Tnsa nu este raspunderea parintilor,
dar preintampinarea indiferentei si neglijentei lor,
abuzului fata de cresterea si educarea copiilor. Le-
geanr. 140 din 14.06.2013 privind protectia speciala
a copiilor aflati Tn situatie de risc si a copiilor sepa-
rati de parinti, intrata in vigoare la 01.01.2014, vine
sa completeze cadrul legal cu mai multe concreti-
zari ale atributiilor statului Tn domeniul protectiei
copilului. Astfel, statul, prin diferite metode, con-
troleaza cum se efectueaza cresterea si educatia co-
piilor in familie. Metodele pot fi diferite Tn depen-
denta de caracterul relatiilor care se stabilesc intre
parinti si copii, ntre tutori, curatori sau alti educa-
tori si copii. Controlul educatiei in familie poate fi
efectuat de autoritatile tutelare, acestea, la randul
lor, folosind informatiile lucratorilor din gradinite,
scoli, licee, institutii curative, cetateni etc. Controlul
din partea statului are ca scop nu numai tragerea la
raspundere a parintilor, dar si ajutorul Tn proble-
mele dificile privind educatia copiilor, cat si protec-
tia drepturilor copiilor.

Parintii au dreptul de a stabili domiciliul copilu-
lui de la nastere si pana la majorat. Astfel, conform
art. 31 din Codul Civil si art. 63 din Codul Famili-
ei, domiciliul copilului Tn varsta de pana la 14 ani
este la parintii sai. Trecand de aceasta varstd, co-
pilul poate locui separat, cu conditia ca aceasta nu
influenteaza negativ asupra educatiei lui. Desigur,
pentru locuirea separata de parinti a minorului care
a Tmplinit varsta de 14 ani trebuie sa existe motive
temeinice (de exemplu, Tsi face studiile Tn alta loca-
litate). Daca parintii copilului locuiesc separat, do-
miciliul acestuia este determinat prin acordul pa-
rintilor. Tn lipsa acordului intre parinti, domiciliul
se stabileste de instanta judecatoreascd, tinandu-se
cont de interesele copilului.

Litigiul privind determinarea locului de trai al co-
pilului Tn cazul cand parintii locuiesc separat apare,
de reguld, atunci cand parintii sunt divortati. Ar-
ticolul 38 din Codul Familiei prevede c&, in cazul
lipsei unui acord intre soti privind determinarea
locului de trai al copiilor minori comuni, instanta
judecatoreasca este obligata sa stabileasca cu cine
dintre parinti vor locui copiii minori dupa divort.

La determinarea locului de trai al copiilor mi-
nori instanta judecatoreasca va tine cont de egali-
tatea Tn drepturi, obligatiile mamei si ale tatalui,
precum de opinia si interesele copiilor. Articolul 63
alin. (2) din Codul Familiei mentioneaza ca la solu-
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tionarea unui astfel de litigiu se va tine cont:

- de atasamentul copilului fata de fiecare dintre
parinti, fata de frati, surori;

— de varsta copilului;

— de calitatile morale ale parintilor;

— de relatiile existente intre fiecare parinte si copil;

- de posibilitatile parintilor de a crea conditii
adecvate pentru educatia si dezvoltarea copilu-
lui (indeletnicirile si regimul de lucru, conditiile
de trai etc.).

La determinarea domiciliului copilului minor
instanta judecatoreasca va cere avizul autoritatii tu-
telare. Acest aviz se pregateste in baza procesului
intocmit de autoritatea tutelara la domiciliul fieca-
ruia dintre parinti, in care se vor elucida conditiile
de trai ale acestora, aspectele psihologice ale relati-
ilor dintre parinte si copil, prezenta altor rude si re-
latiile acestora cu copilul, faptul daca parintele si-a
creat o noua familie, dorinta copilului de a locui cu
mama sau cu tata si alte momente importante.

La examinarea cauzei, autoritatea tutelara va
participa in mod obligatoriu pentru a sustine avizul
si a-si expune opinia privind determinarea locului
de trai al copilului minor. Copilul care a implinit
varsta de 10 ani va fi audiat de instanta judecato-
reasca si se va tine cont de opinia acestuia, daca ea
nu contravine intereselor lui.

Practica judiciara demonstreaza c4, la solutiona-
rea litigiilor privind determinarea locului de trai al
copilului n cazul divortului parintilor, de cele mai
multe ori copiii se transmit spre educatie mamei si
locuiesc impreuna cu ea. Nu exista nicio argumen-
tare Tn acest domeniu. E cazul sa mentionam ca este
corecta expresia psihologului A. Eghides, care afir-
ma ca, daca mamele tinere nu ar fi incredintate suta
la suta cd, plecand de la sot, vor lua cu ele si copilul,
mai rar s-ar gandi la divort. Legislatia in vigoare
prevede egalitatea in drepturi si obligatii a parinti-
lor fata de copii, astfel practica judiciara trebuie sa
tina cont de acest principiu la determinarea locului
de trai al copilului, cu atat mai mult cu cat viata
dovedeste: barbatii nu cedeaza femeilor in ceea ce
priveste cresterea si educatia copiilor. Prezentam
un exemplu din practica judiciara Tn care domici-
liul copiilor minori a fost stabilit cu tatil (dosarul
2ra-2236/13 din 18 septembrie 2013).

Examinand recursul declarat de catre L.M., in
pricina civila la cererea de chemare in judecata a
lui G.M. impotriva L.M. cu privire la determinarea
domiciliului copiilor minori cu tatil si Tncasarea
pensiei de intretinere a copiilor minori, cererea re-
conventionala a L.M. impotriva lui G.M. cu privire
la stabilirea domiciliului copiilor minori cu mama,
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impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 7 martie
2013, prin care a fost respins apelul declarat de catre
L.M. si mentinuta hotararea Judecdtoriei Telenesti
din 6 decembrie 2012, Colegiul civil, commercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat si care ur-
meaza a fi respins cu mentinerea deciziei instantei
de apel si hotararii primei instante din anumite con-
siderente. Din actele pricinii, s-a stabilit ca G.M. s-a
adresat in instanta de judecata cu actiune impotriva
L.M. prin care a solicitat stabilirea domiciliului co-
piilor minori C.M., nascuta la 26.04.2001, si V.M.,
nascut la 22.02.2006, la domiciliul sdau si Tncasarea
de la L.M. a pensiei de intretinere a copiilor minori
in marime de 1200 lei lunar pentru ambii.

Ulterior, L.M. a depus actiune reconventionala
impotriva lui G.M. cu privire la stabilirea domici-
liului copiilor minori cu mama- L.M. Judecand pri-
cina, prima instanta a concluzionat asupra temeini-
ciei actiunii initiale si netemeiniciei actiunii recon-
ventionale. Instanta de apel a fost de acord cu con-
cluzia primei instante. Colegiul civil, commercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca instantele de judecata au stabi-
lit corect, in baza probelor pertinente administrate,
a circumstantelor de fapt ale litigiului, si au admis
intemeiat actiunea intimatului G.M. cu stabilirea
domiciliului copiilor minori C.M.-2001 si V.M.-2006
la domiciliul tatilui si incasarea de la L.M. -mama
copiilor, a pensiei de intretinere pentru acestia in
marime de 1200 lei lunar.

Colegiul civil, commercial si de contencios ad-
ministrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide
cd instantele de judecatd au dispus intemeiat deter-
minarea domiciliului copiilor minori cu tata, tinand
cont de interesul copiilor minori si de posibilitatile
parintilor de a crea conditii adecvate pentru educa-
tia si dezvoltarea lor. Instanta de recurs considera
cd instantele de judecata, la emiterea hotararilor, au
luat corect in consideratie caracteristica personala a
fiecaruia dintre parinti, starea lor materiald, conditi-
ile de trai, atitudinea fata de copii, precum si avizul
prezentat de Directia Asistentd Sociala si Protectia
Familiei Telenesti din 4 decembrie 2012, conform
cdruia s-a studiat minutios situatia creata si, actio-
nand in interesele minorilor, s-a propus ca ultimii sa
locuiasca cu parintele care se afld in tard, avand in
vedere cd recurenta L.M. nu se afla pe teritoriul tarii
si copiii nu pot beneficia de Tngrijire personala din
partea ei. In consecints, instanta de recurs conside-
ra concluzia primei instante si a instantei de apel cu
privire la stabilirea domiciliului copiilor minori cu
tata intemeiata, reiesind din principiul suprematiei
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interesului copiilor minori C.M. si V.M., protejati
si de art.9 alin. (1) al Conventiei privind drepturile
copilului din 20 noiembrie 1989, Tn vigoare pentru
Republica Moldova din 25 februarie 1993.

Prin urmare, in circumstantele expuse nu sunt
intemeiate criticile recurentei precum ca instantele
de judecatd ar fi pronuntat o solutie gresitd, au in-
terpretat eronat normele de drept material si ca au
pus la baza emiterii deciziei numai explicatiile inti-
matului, deoarece afirmatiile ultimei Tn acest sens
sunt declarative si fara suport legal, cu atat mai
mult cu cat au constituit obiect de studiu la solutio-
narea litigiului nominalizat si Tn instanta de apel.

De asemenea, nu poate fi retinuta nici critica re-
curentei referitoare la aceea ca actiunea intimatului
G.M. are scopul de a evita plata pensiei de Tntreti-
nere, deoarece din actele pricinii nu s-a stabilit lipsa
grijii parintesti fata de copiii sai minori, nu au fost
administrate alte probe ce ar confirma ca compor-
tamentul intimatului prezinta pericol pentru sta-
rea fizica si psihica a copiilor, precum si nici nu s-a
dovedit violenta Tn familie. Cu atat mai mult, este
cert stabilit ca intimatul nu a renuntat la copiii sai si
continua sa-i educe si sa-i intretina.

Mai mult, instanta de recurs retine ca recuren-
ta, odata cu revenirea permanenta in tara ori cu
stabilirea cu traiul permanent n alta tara si confir-
marea situatiei mai favorabile pentru copiii ei, este
in drept sa Tnainteze cerere in instanta de judecata
pentru schimbarea domiciliului copiilor sai. Astfel,
din considerentele mentionate si avand in vedere
faptul ca decizia instantei de apel este intemeiata si
legala, iar argumentele invocate de recurenta sunt
neintemeiate, Colegiul civil, commercial si de con-
tencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul, de a
mentine decizia instantei de apel si hotararea pri-
mei instante.

Hotararea instantei judecatoresti privind deter-
minarea locului de trai al copilului poate fi modifi-
cata la cererea oricarui dintre parinti. De exemplu,
daca parintele care locuieste separat Tsi imbunata-
teste conditiile de trai si manifesta o grija mai acti-
va fata de cresterea si educatia copilului, acesta se
poate adresa in instanta judecatoreasca cu o cerere
despre transmiterea copilului lui. La fel si in cazul
Tn care parintele cu care locuieste copilul nu-si ono-
reaza obligatiile. Cererea privind schimbarea locu-
lui de trai al copilului poate fi depusa si de parintele
cu care locuieste copilul, in cazul in care acesta, din
motive obiective, nu poate sa creascad si sa educe
mai departe copilul (boala grava, necesitatea pleca-
rii intr-o deplasare de lunga durata etc.). Refuzul
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de a creste si a educa copilul fara motive temeinice
poate duce la decaderea parintelui din drepturile
parintesti. Schimbarea hotararii instantei judeca-
toresti este posibild, deoarece ambii parinti au ace-
leasi drepturi si obligatii fata de copii, indiferent de
faptul daca locuiesc Tmpreuna sau separat de copil.

Tn mod obisnuit, parintele care locuieste sepa-
rat participa la educatia si intretinerea copilului Tn
baza acordului cu celdlalt parinte. Dar, nu rareori,
parintele care locuieste cu copilul impiedica contac-
tul dintre copil si celalalt parinte.

Litigiul privind exercitarea drepturilor parintesti n
cazul Tn care parintii locuiesc separat se solutioneaza de
catre autoritatea tutelara, iar decizia acesteia poate fi
atacata in instanta judecatoreasca, care va emite hota-
rarea respectiva (art. 64 alin. (2) din Codul Familiei).

Parintele care locuieste separat de copil are ace-
leasi drepturi ca si parintele care locuieste cu copi-
lul. El poate comunica cu copilul, poate participa la
educatia si instruirea lui, poate primi informatiile
necesare de la toate institutiile educative, curati-
ve, de asistenta sociald. Totodata, el are obligatiile
prevazute de lege, inclusiv obligatia de a intretine
copilul, de a participa la cheltuielile suplimentare
cauzate de circumstante exceptionale si poarta ras-
pundere pentru prejudiciul cauzat de copilul minor
(art. 1406-1407 din Codul Civil).

In cazul aparitiei litigiului, parintele ale carui
drepturi au fost incalcate se poate adresa la autori-
tatea tutelara din raza domiciliului copilului. Auto-
ritatea tutelard, Tn prezenta ambilor parinti, scoate
laiveald cauza neintelegerii si, reiesind din interesul
copilului, stabileste un orar care sa satisfaca cerinte-
le ambilor parinti si sa acorde parintelui care locu-
ieste separat posibilitatea de a-si exercita drepturile
parintesti. Tn caz ci parintele care locuieste cu co-
pilul impiedica mai departe exercitarea drepturilor
de catre celdlalt, fata de el poate fi aplicata sanctiu-
nea prevazuta de art. 64 din Codul contraventional.
Tn caz de incilcare repetats, la cererea parintelui ale
carui drepturi sunt incalcate, litigiul va fi solutionat
de instanta judecdtoreasca. Instanta judecatoreasca
poate refuza actiunea, daca va constata ca compor-
tamentul parintelui este in detrimentul copilului
(betie, narcomanie, atragere in activitatea antisoci-
ala sau criminala etc.) sau ca acesta prezinta pericol
pentru viata si sanatatea copilului (copilul nu este
hranit, Tngrijit, tratat Tn caz de boala etc.).

n lipsa acestor temeiuri, instanta judecdtoreas-
ca hotaraste ordinea de participare la educatia co-
pilului a parintelui care locuieste separat. In caz ci
hotararea instantei judecatoresti se Tncalca, fata de
parintele vinovat se va aplica sanctiuni prevazute
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de legislatia n vigoare. Daca incalcarile vor avea un
caracter repetat, la cererea parintelui care locuieste
separat de copil, instanta judecatoreasca poate sa-i
transmita acestuia copilul spre crestere si educare.
Desigur, schimbarea locului de trai al copilului de la
un parinte la celalalt se va face numai respectand in-
teresele copilului, iar daci acesta a implinit varsta de
10 ani, se va tine cont si de opinia lui. La examinarea
cauzei va fi atrasa si autoritatea tutelara, care trebuie
sa-si exprime opinia privind interesul copilului reie-
sind din studierea conditiilor de trai, a personalitatii
si a posibilitatilor educatiei parintilor etc.

Oamenii sunt mai susceptibili de a se muta cu
traiul Tn alt oras sau chiar Tn alt stat dupa esecul ca-
satoriei. Un studiu in acest domeniu® demonstreaza
cd ambii parinti implicati in acest conflict vor consi-
dera strategic avantajos sa descrie propriile interese
ca fiind alineate cu interesele copilului, pentru ca
acestea sunt considerate ca esentiale la luarea atat
a deciziilor privind determinarea parintelui cu care
vor locui copiii minori dupa divortul parintilor, cat
si a deciziilor privind permisiunea de a se stabili cu
traiul in alta tara.

Interesul parintelui care nu locuieste Tmpre-
una cu copilul este evident si substantial: menti-
nerea unui contact suficient cu copilul sau pentru
a intretine relatia de rudenie. O separatie fizica
semnificativa, care ar impiedica vizitele saptama-
nale sau lunare, vor ingrela, probabil, considerabil
mentinerea acestei relatii. Interesul de a se muta al
parintelui care are custodia poate fi de asemenea
important. Aceastd mutare ar putea fi necesara
pentru a permite obtinerea unui nou loc de munca
sau poate fi necesar pentru a-si completa ori a-si
continua studiile; pentru a se recasatori sau noul
partener este transferat; pentru a permite parinte-
lui care locuieste cu copilul sa fie mai aproape de
prietenii sau rudele dispuse sa 1l ajute pe respec-
tivul parinte. Atat interesul parintelui care locu-
ieste separat de a avea acces la copilul sdu, cat si
al parintelui care locuieste cu copilul de a se muta
in alta localitate sunt importante si urmeaza a fi
solutionate de la caz la caz.

Tn Republica Moldova, avand in vedere di-
mensiunile mici ale statului, nu s-a pus niciodata
problema schimbarii domiciliului parintelui care
locuieste cu copiii minori dupa divort cu acordul
celuilalt parinte sau cu ncuviintarea instantei de
judecats. Tntotdeauna a functionat prezumtia ca

' Sanford L. Braver, Ira M.Ellman, William V. Fabricius . Reloca-
tion of children after divorce and Children~s Best interests.
New evidence and legal considerations. 2013, pag.1-9.
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parintii actioneaza de comun acord in interesul co-
piilor, daca era vorba de schimbarea locului de trai
in tara. Odata cu deschiderea hotarelor si plecarea
masiva a populatiei in tari straine, au aparut liti-
gii intre parintii divortati cu privire la schimbarea
locului de trai al parintelui cu care locuiesc copiii
minori. Articolul 3, alin. (5) din Legea nr.269 din
09.11.1994 cu privire la iesirea si intrarea in Repu-
blica Moldova stipuleaza ca ,,in cazul in care unul
dintre parintii copiilor in varsta de pana la 18 ani
nu accepta iesirea acestora din Republica Moldova,
refuzul se contesta n instanta judecatoreasca de
drept comun competenta”. Alte prevederi in acest
domeniu nu sunt prevazute si, respectiv, instanta
judecatoreasca trebuie sa solutioneze litigiul apa-
rut, reiesind din interesele copilului, care, de fapt,
nu sunt definite in legislatie. Uneori chiar se ajunge
la examinarea problemei de schimbare a domiciliu-
lui copiilor minori de la parintele care doreste sa se
mute Tn alta tara si nu are argumente in favoarea sa
la parintele care ramane cu domiciliul Tn tara.

Tn doctrina s-au facut mai multe studii, iar con-
cluzia generala a fost c&, in lipsa prevederilor lega-
le care ar interzice mutarea in alta tara a parintelui
ce are custodia copiilor, prin care fapt i-ar fi lezate
drepturile celui de al doilea parinte, solutia ar fi sa
se reexamineze problema custodiei copiilor de catre
celadlalt parinte. Nu exista nicio indoiala ca n astfel
de situatii parintele care infaptuieste custodia va
renunta la mutare. Desigur, instanta judecatoreasca
trebuie sa examineze dovezile cu privire laimpactul
mutarii asupra copiilor. Acestea pot fi avantaje sau
dezavantaje pe termen lung sau pe termen scurt.
Efectele pe termen scurt si cele pe termen lung ar
putea fi diferite. De exemplu, mutarea ar putea sa
fie initial tulburatoare pentru copii, dar sa devina
pozitiva sau neutra pe termen lung, odata ce copi-
lul s-a adaptat la locul nou. Tn acest caz, o gandire
rezonabila ar da mai multa importanta efectelor pe
termen lung decat celor imediate si trecatoare.

Reiesind din cele expuse, consideram ca legisla-
tia in vigoare necesita unele modificari in domeniu,
si anume: daca parintele care locuieste impreuna cu
copii minori nu are motive intemeiate care ar putea
convinge instanta judecatoreascd ca mutarea ar fa-
voriza copiii si le va oferi avantaje de lunga durata,
el nu poate primi invoire de a se muta in alta tara.

Litigiul privind educarea copiilor poate aparea nu nu-
mai Tntre parinti, dar si intre parinti si alte rude. Acest
litigiu apare, de reguld, Tn cazurile cand parintii co-
pilului locuiesc separat si cel cu care locuiesc copiii
interzice acestora comunicarea cu bunicii. Articolul
65 din Codul Familiei prevede ca bunicii, fratii si

54

NR. 1 (32), 2015

surorile copilului au dreptul si comunice cu acesta.
Daca parintii copilului sau numai unul dintre ei re-
fuza acest drept, litigiul este solutionat de autorita-
tea tutelars, care, printr-o hotarare a sa, obliga périn-
tii sa permita rudelor comunicarea cu copilul. Daca
hotararea autoritatii tutelare este neglijata, atunci
fata de parinti vor fi aplicate prevederile art. 64 din
Codul Contraventional. Tn caz ca aplicarea sanctiu-
nilor nu aduce rezultatele dorite, la cererea bunicilor,
fratilor si surorilor litigiul va fi solutionat de instanta
judecatoreasca. La solutionarea acestui litigiu prin-
cipalul element este interesul suprem al copilului.
Tntotdeauna pentru un copil este favorabil ca el si
comunice nu doar cu parintii, ci si cu bunicii, care
sunt mai liberi, au o experientd de viata mai boga-
ta si pot contribui la dezvoltarea lui favorabila. Dar
daca buneii abuzeaza de drepturile lor si influentea-
za negativ asupra nepotilor, realizarea acestui drept
poate fi refuzata conform alin. (3) al art. 65 din Codul
Familiei ,,Actiunea privind inlaturarea impedimen-
telor de comunicare cu copilul a bunicilor, fratilor si
surorilor poate fi respinsa numai in cazul existentei
unui pericol pentru viata si sanatatea copilului, pen-
tru dezvoltarea lui spirituala”.
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