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In this article we try to establish the causes of estimated signs existence in crimi-
nal law. In the legal doctrine those causes typically are divided into objective and
subjective.

Besides, in presented work are revealed and analysed the functions of estimated
signs, so it is defined their value in modern criminal law. The given functions
should be taken into consideration by working out of any practical principles of
estimated signs drawing up or application.

Cauzele utilizarii legislative a semnelor
estimative

In prezentul articol vom incerca si stabilim cauzele
existentei semnelor estimative in dreptul penal. In doc-
trina juridicd aceste cauze se impart de regula in obiec-
tive si subiective.

Rédacinile utilizdrii semnelor estimative, precum si iz-
voarele de provenire a oricarui alt fenomen juridic, sunt
obiectivizate. Procesele ce umplu realitatea se caracte-
rizeazd printr-o varietate larga, dinamism permanent
(conditionat, la rindul sdu, de factori social-politici,
istorici, culturali), modificarea, ciderea in desuitudine
a celor vechi si aparitia formelor noi, precum si un spe-
cific pronuntat al fiecaruia dintre ele. Toate acestea se
referd si la acele procese, care urmeaza a fi reglementate
juridico-penal i de aceea sunt estimate in cadrul crimi-
nalizdrii $i decriminalizérii faptelor.

Este absolut logic, ca in conditiile expunerii materialu-
lui juridico-penal intr-un mod exclusiv cazuistic care
presupune inglobarea in dispozitia normei de incrimi-
nare a unei liste exhaustive de situatii concrete, politica
penald nu va putea sd intreprindd masuri eficiente im-
potriva acestor situatii, sa reactioneze la aparitia noilor
forme ale activitatii criminale si disparitia celor prece-
dente. Semnele estimative, in virtutea structurii nefixe
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a continutului sdu inglobeaza un numadr nelimitat de
hotare stricte a caracteristicelor juridico-penale, per-
mit practic indata sd ,,raspunda” la schimbdrile sociale
sau juridice corespunzitoare si se prezintd, astfel, drept
unul din mijloacele tehnice necesare pentru asigurarea
stabilitatii si dinamismului legii penale.

Din aceste motive, cauza obiectiva principald a utilizarii
semnelor estimative in legea penald reprezintd varieta-
tea extremad a obiectelor social periculoase, proprietati
si fenomene care necesita a fi luate in considerare si su-
puse unui control din perspectiva proceselor dialectice
prin care ele evolueaza.

In ceea ce priveste cauzele subiective ale utilizirii sem-
nelor estimative in legislatia penald, principala dintre
acestea se prezinti a fi crearea unui procedeu deosebit a
tehnicii legislative, necesar pentru reflectarea in cadrul
dreptului a varietédtii mentionate de fenomene si procese
ale vietii sociale. Drept explicatie a naturii subiective ca-
uzei date poate servi, in viziunea noastrd, urmatorul fac-
tor: orice procedeu a tehnicii legislative nu este o con-
secintd directd si inevitabila a premiselor obiective ale
dreptului sub aspectul aplicarii acestuia, dar este creat
exclusiv in virtutea vointei legiuitorului, cind eforturile
si dorintele acestuia se concentreaza constient $i motivat
in jurul formarii instrumentului tehnico-juridic respec-
tiv. In cazul nostru, este vorba despre utilizarea legislati-
va a semnelor estimative, care reprezintd prin sine unul
din aga-numitele mijloace artificiale si procedee tehnice,
cu ajutorul cdrora viata in toatd varietatea sa se supune
shematizdrii, se rezuma la indici comuni.

Astfel, consideram cd utilizarea in legislatia penald a
semnelor estimative reprezintd un vector de principiu
a legiuitorului §i nu este conditionatd de cauze strict
obiective. Acestea din urma, reflectindu-se in diver-
sitatea si dinamismul fenomenelor care sunt supuse
reglementarii juridico-penale, nu duc in mod inevita-
bil la intrebuintarea legislativa a semnelor estimative.
Deci, vorba nu este despre imposibilitatea obiectiva de
schimbare permanentd a legislatiei penale, ci despre
ineficienta calitativd a unor astfel de schimbari, in re-
zultatul carui fapt legiuitorul recurge la utilizarea sem-
nelor estimative intr-o médsurd sau alta.

Drept temei pentru utilizarea intentionatd a semnelor
estimative (ca un procedeu de sine statator de tehnica
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legislativd) intr-o méasurd oarecare reprezintd legitura
dreptului, inclusiv a dreptului penal, cu stiinta lingvis-
ticd, posibilitétile cireia nu intotdeauna sunt suficiente
pentru expunerea esentei proprietatilor si relatiilor in-
truchipate in semnul estimativ.

In contextul celor mentionate, nu putem si nu fim de
acord cu cercetétorii rusi in domeniul respectiv E. Kob-
zeva' si T. Kaganina, care vad in cauzele subiective ale
utilizarii semnelor estimative doar momentele negati-
ve: ... erorile legiuitorului, nivelul insuficient de dez-
voltare a tehnicii legislative...”.

Totodata, se impune precizarea cd T. Kaganina atribuie
la cauzele subiective de existentd a semnelor estimati-
ve nivelul insuficient de dezvoltare a practicii aplicarii
normelor juridice?, fapt cu care nu putem fi de acord.
Dupa cum este cunoscut, practica de aplicare a drep-
tului, laturile pozitive si negative ale acesteia se afla in
dependentd directa de faptul cit de calitativ sunt formu-
late normele care urmeazi sé se aplice.

Acelasi lucru se poate spune si despre gradul de dez-
voltare a practicii, care din start a fost conditionat de
nivelul tehnicii legislative si teoriei stiintifice. Intrebu-
intarea la construirea normelor juridico-penale a sem-
nelor estimative influenteaza asupra eficientii practicii
de aplicare a dreptului si este una din cauzele momen-
telor negative sau pozitive ale acesteia, dar nu invers.
Unicul exemplu cind practica poate influenta utiliza-
rea semnelor estimative reprezinta realizarea dreptului
in statele care apartin familiei de drept anglo-ameri-
can.’ Pentru acestea este specific recunoagterea drept
izvor de drept a precedentului judiciar si, drept ur-
mare, hotérirea instantei ierarhic superioare pe cazul
concret, prin care se aplica un semn estimativ concret,
va fi obligatorie sub aspectul utilizarii semnului esti-
mativ respectiv pentru alti reprezentanti ai puterii ju-
decitoresti. Insi situatia descrisa se referd nu la gradul
insuficient de dezvoltare a practicii judecatoresti, ci la
trasaturile specifice ale ei.

Mai mult decit atit, este necesar sd mentiondm c3 in
cazul dat practica va reprezenta factorul care influen-
teazd frecventa utilizarii semnelor estimative, dar nu
cauza subiectivd generala de existenta a lor. In acelasi
timp, caracteristicile respective ale autoritatii de apli-
care a dreptului ar fi mai corect de atribuit la un astfel
de grup a factorilor determinanti, precum obiceiurile
si traditiile activitdtii de legiferare intr-un stat con-
cret.

A Malinovski atribuie la cauzele existentei legislative a
semnelor estimative, printre altele: 1) imposibilitatea
stabilirii exacte a semnelor ce caracterizeaza conceptele
estimative, ceea ce duce la utilizarea altor concepte esti-
mative intru definirea primelor; 2) senzatia legiuitoru-
lui cé continutul conceptelor estimative este evident®.
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Luind in considerare cele expuse mai sus privind cau-
zele existentei semnelor estimative, urmeaza sa stabilim
importanta utilizarii acestora in legislatia penala.

Functiile semnelor estimative in mecanismul
reglementarii juridico-penale

In literatura juridica de specialitate se propun diferite
clasificdri ale functiilor. Astfel, M. Baru defineste drept
functie a conceptelor estimative apropierea practicii de
creare a dreptului cu cea de aplicare a lui. T. Kagani-
na afirmd ci semnelor estimative le sunt caracteristice
functiile: reglementérii individuale a relatiilor social;,
reglementarii normative; ,atenudrii” preciziei formale
a dreptului; economiei legislative; asigurarii intelegerii
normelor juridice; functia prognostica®.

S. Sapcenko, in dependentd de aspectul de abordare a
semnelor estimative, evidentiazd urmatoarele functii:
functia de estimare; functia reglementarii individuale
subnormative a relatiilor sociale; functia de substitui-

re®.

V. Ignatenko imparte toate functiile semnelor estimati-
ve in douad grupuri:

1) functiile de asigurare a actiunii generale ale le-
gii administrativ-delictuale;

2) functiile in domeniul aplicédrii normelor juridi-
ce administrativ-delictuale.

In cadrul acestor grupuri autorul mentionat scoate in
evidentd urmatoarele functii:

1) Principala functie — asigurarea stabilitatii legii;
functiile complementare - atenuarea caracte-
rului formal al legii, corelarea normelor admi-
nistrativ-juridice cu normele morale, economia
legislativd, functia prognostica.

2) Principala functie - reglementarea individuala
subnormativa; functiile complementare - func-
tiile mijlocului de individualizare a raspunderii
administrative, mijlocului de stabilire a atribu-
tiilor discretionare, functia de delimitare’.

V. Pitetki, de asemenea, abordeazi functiile semnelor
estimative sub doua aspecte — general si special.

La categoria functiilor generale, in viziunea acestuia, se
atribuie functiile asigurérii plenititudinii legii penale,
reactiei preventive, acordarii reglementdrii juridico-pe-
nale caracterului de flexibilitate. Functia speciala este
acea a expunerii diferentiate a nivelului de pericol so-
cial. In legdtura strinsd cu aceastd functie se gdsesc si
altele, evidentierea cérora, din cuvintele lui V. Pitetki,
poartd un caracter conventional. Astfel, in dependentd
de locul aflarii semnului estimativ in sistemul norme-
lor Codului Penal, sunt evidentiate urmaétoarele tipuri
de functii speciale: expunerii nivelului sau gradului a
pericolului social infractiunilor comise; diferentierii
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volumului de riaspundere pentru comiterea infractiu-
nii; schimbarii regimului juridic al condamnatilor in
cadrul executdrii pedepsei de citre acestia®.

In ceea ce ne priveste, suntem de acord cu cele expuse
de E. Kobzeva cu referire la functiile semnelor estimati-
ve. Astfel, aceste semne posedd urmatoarele functii:

In primul rind, functia estimativa.

in al doilea rind, functiile ce sunt caracteristice pentru
utilizarea semnelor estimative in calitate de procedeu
de sine stétator al tehnicii legislative:

1) de economisire a materialului legislativ;
2) de substituire;

3) compromisorie;

4) dialectico-prognostica;

5) de consolidare;

6) normativa.

In al treilea rind, functiile complementare ale semnelor
estimative:

1) activizarea lucrului instantelor judecdtoresti
superioare;
2) functia lingvistica.

Vom analiza fiecare din ele.

S. Sapcenko scrie ca conceptele estimative, introducind
elementul de estimare in continutul normei juridice,
inalta functia ei estimativd — de rind cu acea descriptivd
si dispozitiva — la rangul de functie dominanta.

Fiind total de acord cu autorul celor expuse, conside-

ram cd aceastd functie trebuie sa fie examinata in pri-

mul rind, deoarece ea reflectd esenta semnelor estima-
o2l

tive, reflectindu-le ,natura estimativd” si demonstrind
complex importanta trasaturilor lor fundamentale.

Organele statale de creare a dreptului, estimind feno-
menele sociale prin prisma criteriilor valorici ale socie-
tatii, ridica aceasta estimare in rangul de lege, o fixeazd
in calitate de vointa a poporului in normele de drept. In
calitate de realizare a estimarii in drept, normele aces-
tuia se prezintd sub forma unor concepte juridice, care
fixeaza importanta sociald a obiectelor corespunzétoa-
re, acordindu-le caracterul juridic. Natura acestei fixari
diferd in functie de forma logicd a conceptului aleasd
de legiuitor.

Astfel, conceptele in sensul strict al acestui cuvint, indi-
cind asupra semnelor formal-determinate ale obiecte-
lor reflectate, nu contin in sine ,,elementul de estimare”
si prin aceasta redau importanta sociald in mod ,,mijlo-
cit”. Conceptele estimative, invers, sunt menite in mod
»nemijlocit” sd reflecte importanta diferitd a fenomene-
lor asemanatoare dupa semnele sale empirice de fixare
si se manifestd sub acest aspect ca o ,legitate statal-ju-
ridica specificd’, concentrind in sine ,,elementul de esti-
mare’. Deci, functia de estimare, care se atribuie la mo-
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dalitatea conceptelor juridice examinate in sfera crearii
dreptului, se manifestd prin intruchiparea in semnele
estimative a estimarii valorice (contravaloricd).

Un rol semnificativ il au semnele estimative si la etapa
realizarii dreptului: subiectul de aplicare a lui, aplicind
norma juridicd, intr-un fel continua §i duce pina la sfir-
sit depistarea valorilor (contravalorilor) inceputa de le-
giuitor si acordarea acestora unui sens juridic. Din aces-
te considerente, calificarea juridica a faptelor efectuata
prin intermediul normei respective reprezintd prin sine
cunoagterea esentei sociale a lor. Practic, toate semne
estimative reprezintd o oarecare oglinda, care reflectd
tezele legiuitorului privind valorile sau contravalorile
obiectelor juridico-penale, caracteristicilor, fenomene-
lor, proceselor, exprimate prin acestea.

Fiind o specie deosebita a conceptelor juridice si toto-
data o forma logicé de sine stititoare, semnele estima-
tive se manifestd drept elemente obligatorii in cadrul
realizdrii proceselor:

1) de calificare (stabilirea corespunderii semnelor
normei juridice de drept penal cu semnele fap-
tei social periculoase comise);

2) de stabilire a pedepsei penale (stabilirea cores-
punderii semnelor normei juridice de drept pe-
nal cu semnele fenomenelor vietii sociale, care
au insemnatatea juridico-penala de individua-
lizare).

Prin aceasta, semnele estimative nu difera de alte sem-
ne, asigura intr-un anumit sens realizarea procesului de
aplicare a dreptului ca un tip de sine stitator al activita-
tii de estimare si introduc, astfel, in activitatea persoa-
nelor care aplica normele juridice respective, elementul
de estimare.

Astfel, semnele estimative indeplinesc nemijlocit func-
tia estimativa. Pe de o parte, ea se manifesta prin intru-
chiparea in cadrul semnelor etimative a estimarii va-
lorice (contravalorice), pe de alta parte — prin semnele
estimative nemijlocit in procesul de aplicare a dreptului:
cind ele asigurd posibilitatea reglementarii individuale
subnormative a relatiilor sociale prin includerea in nor-
ma juridica a estimarii, care presupune necesitatea con-
cretizdrii ei de cdtre subiectul de aplicare a dreptului.

Insd despre insemnitatea esentiala a semnelor estima-
tive se poate vorbi doar cu referire la tehnica legislatiei
penale si cu luarea in considerare a locului, pe care il
are in cadrul ei utilizarea acestora. In literatura juridi-
cd nu intilnim o abordare uniforma privind definitia si
continutul tehnicii legislative. Diversi autori includ in
cadrul ei diverse proprietéti si semne. Sarcinile noastre
nu presupun cercetarea detaliatd a esentei acestui feno-
men juridico-penal si de aceea il vom caracteriza doar
intr-un mod general: este un ansamblu de modalitati
(reguli, procedee) de formare a reglementarilor juri-
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dico-penale in scopul compunerii celor mai corecte si
elabordrii celor mai rationale acte normative.

In acest context, suntem pe pozitia potrivit creia teh-
nica legislatiei penale se formeaza exclusiv prin mijloa-
ce tehnice, lipsite de continut social-politic si nuante
ideologice, adica fenomenul juridic abordat presupune
variante exclusiv tehnice de solutionare a problemelor,
pentru eliminarea si solutionarea carora el a fost creat.

Una din metodele de formare a normelor juridico-pe-
nale este utilizarea semnelor estimative. In viziunea
noastrd, in cazul dat este vorba de un procedeu de sine
statdtor al tehnicii legislative, fapt care poate fi explicat
prin urmitoarele rationamente. In primul rind, insusi
utilizarea semnelor estimative ca un act formal de exe-
cutare a deciziei legislative nu poate fi privita in calitate
de regula a tehnicii legislative, deoarece ea reprezinta
doar modul de descriere a normei si nu este o reflectare
in lege a anumitor recomandari sau principii elaborate
de stiintd. Insi utilizarea legislativa a acestui mod in-
totdeauna trebuie sa fie efectuata cu respectarea stricta
a unui ansamblu de principii - principii de formare a
normelor juridico-penale, care contin semne estimati-
ve, ceea ce $i va fi o garantie de realizare corectd a lui. In
al doilea rind, utilizarea legislativa a semnelor estimati-
ve contine un astfel de volum a proprietatilor specifice,
neordinare, care permit sa-l distingem de modul abs-
tract de descriere a dispozitiilor normelor juridico-pe-
nale si sd vorbim despre sensul lui de sine stétator.

In baza celor expuse, putem formula urmitoarea defini-
tie: utilizarea semnelor estimative reprezinta un proce-
deu de sine statator al tehnicii legislative de drept penal,
legat de reprezentarea a uneia sau mai multor statuari
ale normei juridico-penale prin semne estimative si
care acordd, astfel, dreptul de stabilire a continutului lor
catre subiectul concret de aplicare a dreptului.

Acum vom trece nemijlocit la stabilirea si analiza func-
tiilor care le are utilizarea semnelor estimative, fiind un
procedeu de sine statator al tehnicii legislative.

Functia de economisire a materialului legislativ. Fiind
mijlocul de atingere a celui mai inalt grad de genera-
lizare, semnele estimative sunt menite sd acopere prin
continutul sdu tot cimpul acelor proprietéti si relatii so-
ciale, pentru reglementarea cdrora este creatd nemijlo-
cit norma juridico-penala.

Tntruchiparea in semnele estimative a ,,formulelor abs-
tracte” permite adaptarea normelor care le contin la
diverse situatii juridico-penale, indiferent de specificul
acestora si varietatea aspectelor lor sociale. Prin aceasta
se manifestd functia semnelor estimative de economi-
sire a materialului legislativ: plentitudinea normei ju-
ridico-penale este combinata cu aptitudinea ei de a se
adapta la cele mai diverse situatii, disparind necesitatea
enumerdrii a acestora in legea penala.
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Functia de substituire. Fiind unul din mijloacele tehnice
de expunere a continutului specific al dreptului penal,
semnele estimative au un caracter neordinar. Vorbim,
astfel, de semnele estimative notate de aceleasi cuvinte,
dar care au menirea sa reflecte fenomene si obiecte di-
ferite dupd semnificatia sociala (astfel, de exemplu, alte
urmdri grave se manifesta drept semn de calificare in
cadrul infractiunilor contra vietii sexuale — art.171, 172
CP; si contra patrimoniului - art.189 CP; si contra se-
curitdtii publice si a ordinii publice - art.278, 281, 292
CP, etc.). Sigur, continutul semnului estimativ, utilizat
in norme juridico-penale diferite dupa caracter, varia-
zd in functie de specificul situatiei juridico-penale, iar
sensul unitatii lexicale utilizate pentru notarea semnu-
lui estimativ isi pierde similitudinea cu referire la toate
cazurile de utilizare legislativa a lui.

Aceasta are loc in virtutea faptului ca semnele estima-
tive nu dispun de o structurd strict fixata a continu-
tului si se prezintd drept formule legislative abstracte.
Continutul lor de baza este compus din astfel de ca-
racteristici generale care isi obtin sensul individuali-
zat doar in corelarea cu alte proprietiti nou aparute.
Generarea acestor din urma are drept cauza specificul
componentei de infractiune concrete, la construirea
céreia a fost intrebuintat semnul estimativ. Sensul
general al continutului de baza al semnului estimativ
de fapt ne permite sa il utilizim pentru exprimarea
semnificatiei diferite a unei multitudini de fenomene
juridico-penale.

Astfel, potrivit DEX-ului, continutul conceptului grav il
formeaza semnul general unic - ,,care prezintd un mare
pericol; susceptibil sa aiba consecinte serioase; greu”
Prin urmare, concretizarea acestui semn estimativ va fi
efectuatd cu ajutorul altor semne, esenta cdrora depin-
de de specificul componentei concrete de infractiune.

In cadrul cercetirilor sociologice, am pus in fata res-
pondentilor intrebarea, daca semnele estimative identi-
ce prin exprimare din diferite norme ale Pértii Speciale
din Codul Penal al Republicii Moldova au un continut
invariabil.

Majoritatea lucrétorilor practici (16 persoane, sau 80%
din numarul total de respondenti) au dat un raspuns
negativ si doar 4 persoane (20%) au dat un raspuns afir-
mativ.

Nu putem fi de acord, totusi, cu majoritatea celor inte-
rogati in cazul dat, deoarece in principiu, atit legiuito-
rul, cit i subiectii de aplicare a dreptului, sunt interesati
in evitarea oricdror confuzii intre termenii din legislatia
penald, aplicarea uniforma a acestora si deci, utilizarea
acelorasi sintagme in vederea caracterizarii acelorasi
fenomene sociale sau juridice. Lipsa unei astfel de sta-
bilitati mai degrabd nu este reguld, ci o exceptie de la
regula.
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Astfel, consideram ca functia de substituire, caracte-
risticd pentru semnele estimative, permite de a face o
exceptie de la regula generala: concepte identice dupd
exprimare trebuie sd corespundéd dupé continutul lor.

Functia compromisorie. In teorie de regula se evidenti-
aza doud tehnici traditionale de constructie a reglemen-
tarilor juridice. Este vorba de modalitatea cazuistica si
cea abstractd de expunere a materialului juridico-penal.
Prima modalitate este legata de enumerarea exhaustiva
a tuturor cazurilor, care cad sub incidenta unei norme
juridico-penale, cind ,legiuitorul tinde sa inglobeze in
dispozitia normei un numar finit de situatii concrete.”’
Cea de-a doua modalitate, invers, presupune utilizarea
formulelor generale, extrem de elastice, ,,generalizarea
la maxim a semnelor, cu ajutorul cdrora este formulata

reglementarea juridico-penald” '°.

Insa, dupa cum mentioneaza mai multi autori, intr-o
forma purd nu exista nici prima si nici cea de-a doua
modalitate. S luam, de exemplu, Anglia. Pentru drep-
tul penal al acesteia, care intruchipeaza trdsaturile
principale ale sistemului de drept anglo-american, este
caracteristic atribuirea precedentului judiciar sensului
de izvor al dreptului, iar prerogativa de creare a drep-
tului in virtutea acestui fapt se imparte intre organe-
le legislative si judiciare. In acelasi timp, desi persista
caracterul absolut cazuistic al hotaririlor judecatoresti,
pentru sistemul de drept al Angliei este caracteristic si
utilizarea unor concepte foarte generale (estimative),
precum omul rational, actiune evidentd, iresponsabilita-
te, grosoldnie, etc.

Practic, in toate statele pe parcursul multor ani semnele
estimative indeplineau (poate nu intotdeauna intr-un
mod potrivit) rolul de ,,suplinitor” al cazualitatii.

Actualmente, sistemul juridic al Republicii Moldova in
linii generale se caracterizeaza prin combinarea optimd
a celor doud modalitdti mentionate, iar in textul legii
penale noi putem gasi atit elemente ale cazuisticii, cit i
cele ale abstractiei. Pe de o parte, legislatia penald au-
tohtona da dovada de maturitatea sistemului juridic al
statului nostru, deoarece modalitatea de expunere a ma-
terialului juridic asigura sfera larga de activitate a nor-
melor juridice penale si intruchiparea politicii penale
in cadrul acestora. Pe de alta parte, dreptul penal repre-
zintd o ramura juridica, legata de aplicarea mdsurilor
de constringere severe si, respectiv, legea penala trebuie
sd fie guvernatd de principiul legalitatii, reglementdrile
juridice urmeazd s aiba un caracter strict determinat
si sd contind prevederi exhaustive, pe cit aceasta este
posibil. Aceste cerinte pot fi indeplinite doar prin inter-
mediul unei expuneri cazuistice a materialului juridi-
co-penal si a unor astfel de procedee precum enumera-
rea exhaustiva, stabilirea precisa a marimii proportiilor,
utilizarea conceptelor juridice strict-determinate, etc.
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Vorbind despre cazuistica, este necesar s mentionim
ca drept consecinte a acesteia apare reglementarea
extrem de individuald a relatiilor sociale, neclaritatea
scopurilor finale ale legiuitorului, precum si caracterul
formal determinat al reglementdrilor juridico-penale.
Pentru a ,,suplini” aceasta strictete, univocitate, impe-
rativitate, tinind cont ca problemele calificdrii nu pot
fi solutionate prin analogie in dreptul penal, legiuito-
rul realizeazd un procedeu de abstragare - utilizarea
semnelor estimative. In acest mod, luind drept exem-
plu art.278 CP RM (actul terorist) putem vedea ca lista
faptelor care formeaza latura obiectiva (provocarea unei
explozii, a unui incendiu) se finiseaza cu semnul esti-
mativ ,sdvirsirea altei fapte care creeazd pericolul de a
cauza moartea ori vatimarea integritdtii corporale sau
a sandtdtii, daune esentiale proprietdtii sau mediului ori
alte urmdri grave”.

Astfel, semnele estimative indeplinesc functia compro-
misorie. Dacd conceptele formalizate, strict-determi-
nate, fiind manifestdri ale cazuisticii, asigura precizia,
strictetea, exactitatea reglementarii juridico-penale,
atunci conceptele relativ-determinate (si indeosebi cele
estimative — ca un mijloc de atingere a celui mai inalt
nivel de abstractie) — asigura flexibilitatea i dinamis-
mul.

T. Kaganina afirma, ca conceptele estimative se prezintd
ca un mijloc de control asupra admisibilitatii limitelor
determindrii formale, pentru ca ultima din ceva bun s
nu se transforme intr-un rau social (functia de ,,imblin-
zire” a determinismului formal al dreptului).

V. Pitetki mentioneaza, ca intrebuintarea semnelor es-
timative se manifestd ca o ,rezerva internd” a dreptu-
lui penal, care permite la solutionarea fiecarei situatii
juridico-penale de a lua in consideratie ambianta so-
cial-politica, circumstantele concrete ale cauzei penale,
personalitatea faptuitorului (functia de acordare a elas-
ticitatii reglementarii juridico-penale).

Functia dialectico-prognosticd. La examinarea cauze-
lor existentei semnelor estimative am mentionat ca fac-
torul obiectiv care determind utilizarea lor in legislatia
penala este multitudinea acelor fenomene i procese, a
caror pericol social necesitd o reglementare juridico-
penala detaliata. Pericolul social al diferitor manifestari
antisociale poate sa se schimbe - sa scada sau sd se ma-
reascd — sub influenta circumstantelor obiective. Mai
mult decit atit, in practica reglementarii juridico-pena-
le au existat cazuri cind pericolul social al obiectelor,
proprietatilor, fenomenelor in genere disparea. Realita-
tea ce ne inconjoard este intr-atit de variata, neordinar4,
dinamica, instabild, ca legiuitorul nu este in stare sa re-
actioneze eficient si rapid la aparitia noilor manifestéri
social periculoase, caderea in desuitudine a celor vechi
si la alte procese de evolutie. In viziunea noastri, sem-
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nele estimative se manifesta drept un ajutor deosebit in
stabilizarea mecanismului reglementarii juridico-pena-
le, acordarea acestuia flexibilitdtii, dinamismului, posi-
bilititilor de a lupta eficient cu criminalitatea.

Astfel, semnele estimative indeplinesc functia dialecti-
co-prognostica: ele nu doar permit luarea in conside-
rare si adaptarea la procesele dialectice care se referd
la fenomenele juridico-penale, dar si contribuie la cri-
minalizarea practic unimomentana a manifestarilor in-
fractionale noi. Importanta deosebitd a acestei functii
se observd in contextul termenului lung, pe care con-
teazd legiuitorul la adoptarea Codului Penal - semnele
estimative asigurd atribuirea continutului social nou in
institutiile juridice, fira modificarea formal-normativa
a acestora.

Functia de consolidare. Utilizarea semnelor estimati-
ve in legislatia penald intotdeauna este legatd de lipsa
unui caracter evident in ceea ce priveste continutul lor.
Spre deosebire de alte concepte juridice, intrebuintarea
legislativd a semnelor estimative presupune anumite
eforturi suplimentare din partea persoanei care aplicd
norma juridico-penald respectivd, acestea fiind legate
de stabilirea continutului semnului estimativ. Subiecti-
lor de aplicare a dreptului in situatia data le este per-
mis - cu titlu de exceptie - sa procedeze dupa propriile
sale convingeri, sd ,,decodeze” de sine stitator semnele
estimative, legindu-le de situatii sociale concrete si ba-
zindu-se pe presupuneri privind sensul pe care l-a avut
in vedere legiuitorul. Conducindu-se de propria con-
stiinta juridica, autoritatea care aplica dreptul in final
adoptid o decizie material-procesuald importanta: dacad
evenimentul care a avut loc este sau nu este inglobat de
semnul estimativ.

In literatura juridico-penala functia pe care o indepli-
nesc in situatia abordata de noi semnele estimative de
reguld este perceputd ca reglementarea subnormativa a
relatiilor sociale. Pare a fi mai exacta denumirea acestei
functii ca o functie de consolidare a teoriei stiintifice, le-
gislatiei si practicii. Aplicind norma juridicd, subiectul
de drept in viziunea noastra nu supune situatia juridi-
co-penald care a aparut unei reglementari, dar incearcd
s-o solutioneze prin mijloacele care ii sunt acordate de
legiuitor. Apelind la statudrile doctrinei juridico-pe-
nale, autoritatea de aplicare a dreptului le adapteaza la
circumstantele cazului concret si in baza analizei com-
plexe a datelor obtinute in rezultatul concretizérii trage
concluzia finala.

Este necesar de mentionat ca semnele estimative per-
mit consolidarea nu doar a sferelor de activitate juri-
dico-penale; concretizarea lor presupune apelarea si la
alte pérti ale cunoasterii juridice. Din aceste conside-
rente tragem concluzia cd semnelor estimative le este
caracteristicd functia de consolidare: ele contribuie la
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un proces deosebit de important pentru viata reald -
functionarea indisolubila a legislatiei penale, a practicii
aplicdrii normelor juridico-penale si teoriei stiintifice.

Functia normativa. Fiind elemente de constructie obli-
gatorii ale normelor juridico-penale, semnele estima-
tive inevitabil fac parte din mecanismul reglementarii
juridico-penale. In acest sens, ele indeplinesc functia
normativa, care are o naturd juridica dubld. Pe de o
parte, ea se manifesta prin semnificatia de reglemen-
tare juridica a semnelor estimative, iar pe de alta parte
- prin completarea lacunelor legislatiei penale." Vom
explica aceste momente mai detaliat. Fixarea in legea
penald a semnelor estimative, dupa cum se mentiona
anterior, este legatd de eforturi suplimentare din partea
subiectului de aplicare a dreptului pentru concretiza-
rea lor.

In legituri cu aceasta, pot si apard anumite dubii pri-

vind corectitudinea concretizérii respective. Totodata,
suntem de opinia, cd un pericol mult mai mare prezintd
lipsa reglementarilor privind anumite manifestéri so-
cial periculoase drept urmare a abordarii cazuistice. In
realitate, semnele estimative, posedind continut si vo-
lum specific, stabilesc cel putin limitele aproximative
de aplicare a legii penale. Prin aceasta ele (cu conditia
aplicdrii corespunzatoare a normelor juridico-penale
respective) creaza din start o premizd pentru evitarea
erorilor legate de tragerea faptuitorului la raspunderea
penala. Modalitatea cazuisticd de expunere a reglemen-
tarilor juridice (cu conditia interdictiei de a plica ana-
logia legii), invers, poate sa ducd la aparitia situatiilor
care in principiu ar trebui sa fie reglementate de anu-
mite norme, insa din cauza lipsei statuarilor exprese ale
legii in acest sens, normele respective nu vor putea fi
aplicate. Prin urmare, semnele estimative contribuie la
completarea lacunilor si evitarea lipsei de reglementari
juridice, admise de legiuitor.

Alci, practic, functiile semnelor estimative ca procedeu
desinestititor al tehnicii legislative se epuizeazi. Insd
am putea evidentia si o serie de alte aspecte ale semni-
ficatiei lor juridice, care prezinta interes.

Asa, de exemplu, semnelor estimative le este caracteris-
tica in viziunea noastrd functia de activizare a lucrului
instantelor judecétoresti superioare. O conditie obliga-
torie pentru corectitudinea aplicarii semnelor estimati-
ve este interpretarea lor uniforma. In acest sens are un
rol deosebit practica instantelor judecatoresti superioa-
re. Acestea, solutionind problema aplicarii uniforme a
legislatiei, urmeaza sa clarifice sensul semnelor estima-
tive §i sd emita acte dedicate regulilor si criteriilor de
interpretare a acestora.

In opinia noastrd, are dreptul la existenti si functia
lingvistica a semnelor estimative. Fiind strins legate de
conceptele legii penale §i anumite premise lingvistice
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de fixare a acestora, semnele estimative din start, prin
insasi faptul existentei sale, stau la straja operarii corec-
te cu conceptele respective atit din partea persoanelor
care aplicd dreptul, cit si din partea persoanelor care il
elaboreaza.

Finisind procesul de stabilire si analiza pozitiva a sem-
nificatiei care o au semnele estimative, ne vom permite
sd expunem dezacordul cu una din functiile semnelor
estimative, evidentiatd in literatura juridicd de specia-
litate.

Este vorba de functia semnelor estimative ca mijloace
juridice de asigurare a intelegerii normelor juridice'.
Aceasta se explica prin faptul cd semnele estimative, de
reguld, se atribuie la categoria conceptelor cunoscute
pe larg, deoarece se contin in lexiconul social de toate
zilele, ,se simt” de oameni.

In viziunea noastrd, aceasta pozitie nu poate fi priviti
ca una corectd, echitabila.

In primul rind, printre conceptele estimative se intil-
nesc astfel de concepte care sunt dificile nu doar pentru
intelegere, dar si pentru perceptie: transmisia de date
informatice (art.260' CP RM), avariile cu poluarea exce-
sivd a mediului (art.225 CP RM), etc.

In al doilea rind, poate intelegerea de citre oameni a
conceptelor estimative (proportii considerabile, deosebi-
td cruzime, etc.) nu prezinta deficultati, insa cit ea este
de simpla sub aspectul aplicdrii legii penale? Conside-
ram, ca nu este simpld de loc. Aceasta se confirma prin
atentia deosebitd din partea Curtii Supreme de Justitie
in ceea ce priveste lamurirea sensului semnelor estima-
tive si elaborarea propriilor variante de interpretare de
catre teoreticieni si practicieni. ,,Simplitatea aparenta
deseori duce la interpretarea neuniformd a acelorasi fe-
nomene..”". Trebuie luat in considerare si faptul ca, la
evaluarea faptelor si fenomenelor concrete ale realitatii,
subiectul de aplicare a dreptului intrebuinteazd criterii
diferite, in functie de continutul semnului estimativ,
care a fost format pe parcursul mai multor ani atit de
teoria juridicd, cit si de practica.
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Tinind cont de cele expuse mai sus, se impune con-
cluzia ca utilizarea in legislatia penala a semnelor es-
timative este determinatd de un sir de cauze obiective
si subiective si este insotitd de indeplinirea unui spec-
tru larg de functii diferite dupa caracterul sau. Toate
acestea ne vorbesc despre productivitatea aplicarii legii
penale, care apare cu conditia fixdrii legislative cores-
punzdtoare a semnelor estimative si respectdrii princi-
piilor de interpretare a normelor juridico-penale care
le contin.
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