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During the politic of international cooperation Republic of Moldova keeps dip-
lomatic relations in different domains, including the Right domain. To assure a
juridical proper part of international relations Republic of Moldova became a
part of about approximately 30 international treaties, of which one big percent
concerns juridical assistance in penal matter. International juridical assistance in
penal matter constitute an expression of juridical cooperation between the states
devote to strengthen the communitarian solidarity in activity of warning and
struggle of the criminality.

In the following we will present aspects which refers to conditions and proceed-
ing problems about the transfer of the convicted persons through the Republic of
Moldova’s legislation and jurisprudence.

In zilele de 22-24 septembrie 2008, in orasul Trier
(Germania) si-a desfisurat lucrarile Seminarul inter-
national cu genericul ,Utilizarea instrumentelor intru
acordarea asistentei juridice reciproce pentru juristii
moldoveni”, organizat de Centrul de Congrese ERA si
finantat de Guvernul Marelui Ducat al Luxemburgului.

Scopul acestui seminar a fost de a pregati 14 formatori
moldoveni din diferite institutii implicate in asistenta
juridicd internationald: Consiliul Superior al Magistra-
turii, Ministerul Justitiei si Procuratura Generala.

Experti cu renume din Germania, Roménia si Italia:
Malte Beyer, Ralf Riegel, Francesco Lo Voi, Maria Zainea si
Erwin Jenni au familiarizat asistenta cu aspecte importante
in domeniul dreptului comunitar privind utilizarea optima
a instrumentelor de asistentd juridica reciprocd. La rindul
lor, juristii moldoveni au prezentat rapoartele corespun-
zatoare axate pe aplicarea legislatiei nationale cu privire la
asistenta juridicé internationald in materie penala.

Urmare a seminarului respectiv, la 8 decembrie 2008,
in mun. Chisinau, sub auspiciile Institutului National al
Justitiei, in cadrul unei sesiuni interactive sub presedintia
Dr. Malte Beyer, ERA, a avut loc un schimb productiv
de opinii asupra solutionarii problemelor vizate de cétre
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instanta de judecatd. Judecitorii formatori: Raisa Bote-
zatu, vicepresedinte al Curtii Supreme de Justitie, prege-
dinte al Colegiului penal, Sergiu Furdui, vicepresedinte al
Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie, Constan-
tin Gurschi si Ghenadie Nicolaev, judecatori la Curtea
Suprema de Justitie, Xenofont Ulianovschii, viceprese-
dinte al Curtii de Apel Chisinau, presedinte al Colegiului
penal, au prezentat discursuri cu privire la utilizarea in-
strumentelor de asistenta juridica reciproca si au raspuns
la intrebérile judecétorilor, participanti la sesiune.

Un subiect special in contextul problematicii juridice
abordate l-au constituit aspectele judiciare privind tran-
sferul persoanelor condamnate, subiect ce urmeazi si-1
tratdm in rindurile de mai jos.

% %

In cadrul politicii de cooperare internationald, Republi-
ca Moldova intretine relatii diplomatice in diferite do-
menii, inclusiv cel al Dreptului.

Pentru a asigura un cadru juridic corespunzitor relatii-
lor internationale, Republica Moldova a devenit parte la
circa 30 de tratate, dintre care un procent mare priveste
asistenta juridicd in materie penal.

Asistenta juridicd internationala in materie penal repre-
zintd o expresie a cooperdrii juridice intre state, menite
sa consolideze solidaritatea comunitard in activitatea de
prevenire si combatere a criminalitatii.

In acceptiunea sa largd, potrivit art.533 din Codul de pro-
cedura penald, asistenta juridica internationala in mate-
rie penald cuprinde urmatoarele activitati procesuale:

1) transmiterea de acte persoanelor fizice sau juridice
care se afld peste hotarele térii;

2) audierea persoanelor in calitate de martori sau ex-
perti;

3) executarea cercetarii, perchezitiei, ridicarii obiectelor
sau documentelor si transmiterea lor peste hotare,
efectuarea expertizei;

4) chemarea persoanelor aflate peste hotare pentru a se
prezenta benevol la urmadrirea penala sau in instanta
judecdtoreascéd pentru audiere sau confruntare, pre-
cum si aducerea persoanelor aflate in detentie la acest
moment;

5) efectuarea urmaririi penale la denuntul unui stat striin;

6) cautarea si extradarea persoanelor care au comis in-
fractiuni sau pentru a executa pedeapsa privativd de
libertate;

7) recunoasterea si executarea sentintelor straine;

8) transferarea persoanelor condamnate;

9) alte actiuni care nu contravin prezentului cod.

In cele ce urmeazi vom prezenta aspecte care vizeazi

conditiile si problemele procedurale privind transferul

persoanelor condamnate prin prisma legislatiei si juris-
prudentei Republicii Moldova.

Procedura transferului persoanelor condamnate se des-
fasoara, in principal, in baza prevederilor stipulate in:
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1. Conventia europeana de asistenta juridica in materie
penald din 20 aprilie 1959, ratificata prin Hotérirea
Parlamentului nr.1332-XIII din 26 septembrie 1997,
intratd in vigoare la 6 mai 1998;

2. Protocolul aditional la Conventia europeana de asis-
tenta juridica in materie penald din 17 martie 1978,
ratificat prin Legea nr.150-XV din 17 mai 2001;

3. Conventia asupra transferarii persoanelor condamna-
te din 21 martie 1983, adoptat la Strasbourg, Franta,
ratificata prin Legea Republicii Moldova nr.69-XV din
11 martie 2004, in vigoare pentru Republica Moldova
din 1 septembrie 2004 si publicatd in editia oficiald
»Iratate internationale’, 2006 (vol.35, p.61);

4. Protocolul aditional la Conventia europeand asupra
transferarii persoanelor condamnate din 18 decembrie
1997, adoptat la Strasbourg, ratificat prin Legea Repu-
blicii Moldova nr.70-XV din 11 martie 2004, in vigoare
pentru Republica Moldova din 1 septembrie 2004;

5. Legea ,,Cu privire la asistenta juridicd internationa-
l1a in materie penald, nr.371 din 1 decembrie 2006
/I Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2007,
nr.14-17, art.42, modificata prin Legea nr.89-XVI din
24.04.2008 // Monitorul Oficial al Republicii Moldo-
va, 2008, nr.99-101, art.366, in vigoare din 1.07.2008
(Capitolul V);

6. Codul de procedurd penald, adoptat prin Legea
nr.122-XV din 14 martie 2003, intrat in vigoare la
12 iunie 2003 (Partea Speciald, Titlul ITI, Capitolul IX,
Sectiunea a 3-a).

De asemenea, Republica Moldova a incheiat cu o serie

de state Tratate internationale prin care este reglementa-

td §i procedura privind transferul persoanelor condam-
nate. De exemplu, Tratatul intre Republica Moldova si

Romania din 6 iulie 1996 ,,Cu privire la asistenta juri-

dicd in materie civila §i penald’, ratificat prin Hotérirea

Parlamentului Republicii Moldova nr.1018-XIII din

03.12.1996.

La fel, in conditii de reciprocitate stabilite printr-un
acord scris bilateral intre Ministerul Justitiei al Republi-
cii Moldova si institutia respectiva a statului strdin poate
fi prevdzutd procedura privind transferul persoanelor
condamnate de instantele acestor doud state.

Prin raportare la prevederile actelor normative menti-

onate, se disting 3 forme ale transferului persoanelor

condamnate:

1) transferul persoanelor condamnate in cazul in care
Republica Moldova este stat de condamnare

2) transferul persoanelor condamnate in cazul in care
Republica Moldova este stat de executare™;

3) transferul persoanelor condamnate in cazul in care
Republica Moldova este stat de tranzit.

* Statul de condamnare este statul in care este condamnata persoana pasi-
bila de transfer sau deja transferata.

** Statul de executare este statul in care condamnatul poate fi transferat

sau a fost deja transferat in vederea continudrii executarii.

fch
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Procedura privind transferul persoanelor condamnate
in cele 3 cazuri este stipulatd detaliat in actele normative,
in special in Codul de proceduri penali (art.551-557) si
in Legea cu privire la asistenta juridicd internationald in
materie penald (art.84-107).

Examinarea juridicd a normelor de drept ce reglemen-
teaza procedura respectivd denotd cd transferul persoa-
nelor condamnate reprezintd o forma a cooperarii juri-
dice internationale in materie penald prin intermediul
cireia se desfdgsoara un set de activitati procesuale.

Astfel, in cazul in care Republica Moldova este stat de
condamnare, transferul persoanelor condamnate cu-
prinde:

1. Obligatia Departamentului Institutiilor Penitenciare
al Ministerului Justitiei sd informeze persoana con-
damnatd, care poate fi subiectul unui transfer, despre
dreptul de a solicita transferul in statul de executare,
precum si despre continutul exact al tratatului inter-
national aplicabil (art.87 din Legea mentionata);

2. Consimtdmintul condamnatului de a fi transferat
(art.88 din Legea mentionata);

3. Solutionarea cererii de transfer (art. 89 din Legea
mentionata);

4. Acceptarea cererii de transfer (art.90 din Legea men-
tionata);

5. Refuzul transferului persoanei condamnate (art.91
din Legea mentionata);

6. Contestarea refuzului (art.92 din Legea mentionata);

7. Suspendarea i incetarea procedurii de transfer (art.93
din Legea mentionata);

8. Consecintele transferului pentru statul de condamna-
re (art.94 din Legea mentionata);

9. Revizuirea hotdririi privind acceptul sau refuzul tran-
sferului solicitat.

In cazul in care Republica Moldova este stat de
executare se aplica in modul corespunzitor dispozitiile
privitoare la Republica Moldova stat de condamnare, in-
cluzindu-se urmatoarele activitati procesuale:

1. Furnizarea de citre Republica Moldova, prin interme-
diul Ministerului Justitiei, la cererea statului de con-
damnare, a actelor necesare transferului propriu-zis
(art.96 din Legea mentionata);

2. Consimtdmintul persoanei condamnate (art.17 din
Legea mentionata);

3. Solutionarea cererii de transfer (art.98 din Legea men-
tionatd);

4. Consecintele transferului pentru statul de executare
(art.99 din Legea mentionata);

5. Continuarea executdrii sentintei (art.100 din Legea
mentionata);

6. Schimbarea condamndrii (art.101 din Legea mentio-
nata);

7. Refuzul transferului (art.102 din Legea mentionata);

8. Incetarea executdrii sentintei (art.103 din Legea men-
tionatd);
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9. Gratierea §i amnistia, modificarea sau anularea sen-
tintei (art.104 din Legea mentionata).

in cazul in care Republica Moldova este stat de tranzit,
se desfdsoard urmatoarele activititi procesuale:

1. Autorizarea cererii privind tranzitarea sau, dupa caz,
refuzul autorizdrii tranzitdrii (art.105, 107 din Legea
mentionata);

2. Actiuni asiguriétorii privind tranzitarea persoanei con-
damnate transferate (art.106 din Legea mentionata).

Un loc deosebit de important in cadrul procedurii pri-
vind transferul persoanelor condamnate revine instan-
telor judecitoresti, care, conform competentei delegate
prin lege, solutioneazi cererile privind transferarea per-
soanelor condamnate.

Astfel, in cazul in care Republica Moldova este stat de
condamnare, in conformitate cu prevederile art.92 al
Legii cu privire la asistenta juridicd internationald in
materie penald, decizia de refuz al efectudrii transferului
persoanei condamnate, adoptata de Ministerul Justitiei,
poate fi contestatd in procedura de contencios adminis-
trativ la Curtea de Apel.

In cazul in care Republica Moldova este stat de executa-
re, in conformitate cu prevederile art.556 alin.(1) CPP,
instanta de judecata solutioneaza demersul Ministerului
Justitiei si actele de transfer mentionate la art.96 alin.(2)
si (3) din Legea cu privire la asistenta juridic internati-
onald in materie penala.

Solutionarea respectiva se desfasoard conform prevederi-
lor stabilite la art.555 si 557 CPP, cu participarea reprezen-
tantului Ministerului Justitiei din subdiviziunea speciali-
zatd in acordarea de asistenta juridica internationald.

Potrivit art.98 alin.(4) din Legea mentionatd, incheierea
motivatd, adoptatd in termen cit mai restrans, in care se
va specifica si termenul pedepsei care urmeazi a fi execu-
tatd in Republica Moldova, tipul penitenciarului, regimul
detentiei, pedeapsa complementard si modul de reparare
a prejudiciului in cazul actiunii civile, incheiere pasibild
de atac in recurs in termen de 10 zile de la instiintare, va
fi transmisd Ministerului Justitiei de cétre instanta jude-
catoreasca in termen de 3 zile lucratoare de la adoptare.
Instiintarea persoanei condamnate se face de citre Mi-
nisterul Justitiei prin fax sau prin alt mijloc de comunica-
re prin intermediul autoritétii centrale din statul de con-
damnare, cu solicitarea prezentirii dovezii autentificate
de ingtiintare a persoanei condamnate. Dupd ce ramine
definitivd, incheierea instantei judecdtoresti a Republicii
Moldova se transmite prin Ministerul Justitiei autoritétii
centrale competente din statul de condamnare pentru ca
transferul persoanei condamnate sa poata avea loc.

La fel, in cazul dat, instanta de judecatd este imputerni-
citd cu competenta s schimbe condamnarea sau sd apli-
ce amnistia, printr-o hotarire judecatoreasca, inlocuind
astfel pedeapsa aplicata in statul de condamnare prin-
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tr-o pedeapsd previzutd de legislatia Republicii Mol-
dova pentru aceeasi infractiune in conditiile indicate la
art.101 al Legii mentionate sau, dupd caz, sa amnistieze
persoana condamnata supusa transferului.

Referitor la cazul in care Republica Moldova este stat de
tranzit, desi Legea nu prevede expres, consideram cd ho-
tarirea Ministerului Justitiei privind refuzul autorizérii
tranzitului poate fi contestatd in ordinea contenciosului
administrativ, fiind aplicata in mod corespunzitor pro-
cedura prevazutd la art. 92 din Legea cu privire la asis-
tenta juridica internationald in materie penala.

In continuare, prezentam unele solutii din practica jude-
citoreascd, exprimind speranta ca prin cazuistica supusa
discutiilor sa deschidem interesul persoanelor interesate
pentru solutionarea cererii privind transferul persoane-
lor condamnate.

1. Cererea de transferare a persoanei condamnate se
respinge din motivul cd durata minimd a pedepsei rd-
masd de executat pind la solutionarea cererii de trans-
ferare este de 5 luni.

Potrivit prevederilor art.552 alin.(1) pct.3) CPP, tran-
sferul poate avea loc dacd durata pedepsei privative de
libertate, pe care condamnatul o mai are de executat in
statul de executare, este de cel putin 6 luni la data primi-
rii cererii de transferare sau este nedeterminata.

In spetd, s-a constatat ci durata pedepsei rimase de
executat la data primirii cererii de transferare este de
5 luni, adicd mai mica decit termenul stabilit prin Lege
si, In atare situatie, nu se cuprinde conditia privind tran-
sferul persoanei condamnate de statul de condamnare.

Se mentioneazd ca la aceastd situatie exista si exceptie,
pornind de la prevederile art.552 alin.(3) CPP, in care se
stipuleaza: ,In cazuri exceptionale, pirtile pot conveni
asupra transferului chiar daca durata pedepsei pe care cel
condamnat o are de executat este mai micé de 6 luni”.

2. Lipsa consimtamintului la transferare in cazul con-
damnatului fatd de care s-a aplicat expulzarea conduce
la admiterea transferului persoanei condamnate.

Potrivit prevederilor art.3 paragr.1 din Protocolul aditi-
onal la Conventia europeand asupra transferdrii persoa-
nelor condamnate, statul de executare poate, la cererea
statului de condamnare, sa dea acordul pentru transfera-
rea persoanei condamnate fird consimtamintul acesteia
din urma4, atunci cind hotarirea de condamnare contine
si 0 masura de expulzare ori de conducere la frontiera
sau orice altd masura, in virtutea careia acestei persoane
nu ii va mai fi permis sa ramina pe teritoriul statului de
condamnare.

Aceste prevederi se regasesc si in art.552 alin.(2) pct.2)
CPP, din care rezulté: ,,Consimtdmintul persoanei in pri-
vinta céreia a fost pronuntatd sentinta nu se cere pentru
transferul executarii sentintei daca persoana in privinta
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céreia a fost pronuntaté sentinta este subiectul unui or-
din de expulzare sau deportare”

in spetd, s-a constatat cd, prin sentinta statului de con-
damnare, fata de persoana supusé transferului s-a aplicat
madsura de constringere expulzarea si, astfel, in atare si-
tuatie nu se cere consimtamintul acestei persoane, motiv
pentru care a fost admisa cererea statului de condamna-
re privind transferarea persoanei condamnate.

Din continutul prevederilor mentionate rezult ci statul de
condamnare poate cere statului de executare sa-si dea acor-
dul la transferarea persoanei condamnate fatd de care s-a
aplicat mésura expulzérii, fird consimtdmintul acestei per-
soane, statul de executare dindu-si insd acordul numai dupa
ce a luat in consideratie avizul persoanei condamnate.

3. Existenta unei mdsuri de expulzare nu atrage
automat admiterea cererii de transfer a persoanei con-
damnate, chiar in lipsa consimtdmintului acesteia.

Dispozitiile art.3 din Protocolul aditional la Conventia
privind transferul persoanelor condamnate si prevederile
art.552 alin.(2) pct.3) CPP nu impun admiterea cererii de
transfer a persoanei supuse expulzarii, in lipsa consim-
tamintului acesteia, in cazul in care existd temeiuri de a
presupune cd persoana transferata poate fi supusa torturii,
pedepselor sau tratamentelor inumane ori degradante.

Exceptia respectiva rezulta si din prevederile art.552
alin.(1) pct.7) CPP in care se indica: ,Transferul poate
avea loc in conditia cind instanta care decide transferul
este convinsd ca persoana transferatd nu va fi supusa
unui eventual risc de tratament inuman si degradant in
statul in care urmeaza a fi transferatd”.

Prin urmare, nici o situatie nu justifica admiterea ce-
rerii §i, respectiv, transferarea persoanei condamna-
te, daca se incalca dispozitiile art.3 si 8 din Conventia
europeand a drepturilor si libertatilor fundamentale ale
omului cu privire la interzicerea torturii §i cu privire la
dreptul la respectarea vietii private si de familie.

4. Incdilcarea competentei privind solutionarea cererii
de transferare atrage in mod neconditionat nulitatea
hotdririi atacate, cu dispunerea rejudecdrii cauzei de
cdtre instanta competentd.

Solutia respectiva a fost adoptata prin decizia Colegiului
penal al Curtii Supreme de Justitie din 5 iunie 2007 in
cauza nr.1re-317/2007, in urmadtoarea speta:

Prin sentinta Tribunalului Constanta (Romania) din
13 martie 2001, B.V. a fost condamnat: in baza art.211
alin.(2) lit.a) si f) Cod penal al Roméniei - la 15 ani
inchisoare; in baza art.208 alin.(1) si 209 alin.(1)
lit.a) si i) Cod penal al Romaniei cu aplicarea art.75
lit.c) Cod penal al Roméniei - la 4 ani inchisoare; in baza
art.33 lit.a) si art.34 lit.b) Cod penal al Romaniei prin
contopirea pedepselor numite in pedeapsa cea mai grea
i s-a stabilit pedeapsa definitiva de 15 ani inchisoare. S-a
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dispus deducerea din pedeapsa aplicatd a perioadei reti-
nerii §i arestdrii preventive din 17 august 2000 pind la 13
martie 2001. Masura preventiva in privinta inculpatului
B.V. s-a mentinut starea de arest.

S-a dispus expulzarea inculpatului B.V. de pe teritoriul
Romaéniei, dupi executarea pedepsei cu inchisoare.

Prin aceeasi sentinta a fost condamnat i B.R., in privin-
ta cdruia nu s-a declarat recurs.

Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a retinut ca
B.V.si B.R, impreuna cu B.S., prin exercitarea de violen-
te si amenintari asupra partilor vatdmate P.V. si P.C, au
sustras mai multe bunuri din locuinta acestora, adica, au
comis un act de tilhirie savirsit de mai multe persoane
intr-o locuinta.

Tot ei, la 16 august 2000, in timp ce C.P si N.E. asigurau
paza, au patruns prin escaladare in locuinta partii véta-
mate P.V,, de unde au sustras mai multe bunuri, adica,
au savirsit o faptd care intruneste elementele constitutive
ale infractiunii de furt calificat.

Dupd ce sentinta a devenit definitivd, condamnatul B.V.
a depus o cerere citre Consulatul Republicii Moldova
privind transferul sdu in Republica Moldova pentru exe-
cutarea in continuare a pedepsei stabilite.

Prin sentinta Curtii de Apel Constanta din 7 martie
2003, a fost acceptatd transferarea condamnatului B.V.
pentru executare in continuare in Republica Moldova a
pedepsei de 15 ani inchisoare, aplicate prin sentinta pe-
nald nr.117 din 13 martie 2001.

Ministrul justitiei s-a adresat catre Judecétoria Buiucani,
mun. Chisindu, cu demers privind recunoasterea si pri-
mirea spre executare a sentintei Tribunalului Constanta
(Romania) din 13 martie 2001 in privinta condamnatului
B.V. cu indicarea procedurii care va fi aplicati (continua-
rea executdrii sentintei sau schimbarea condamnarii).

Prin incheierea Judecétoriei Buiucani, mun. Chisindu,
din 30 ianuarie 2004, a fost recunoscutid si preluatd
»Spre executare pe teritoriul Republicii Moldova sentinta
penald nr.117 din 13 martie 2001, prin care B.V. a fost
condamnat in baza art.211 alin.(2) lit.a), f) (art.188
alin.(2) lit.a), d) CP RM) la 15 ani privatiune de liberta-
te cu ispdsirea pedepsei in inchisoare de tip semiinchis”.
S-a dispus calcularea executdrii pedepsei incepind cu
17 august 2000 conform sentintei.

Instanta de judecatd si-a argumentat solutia prin faptul
cé sentinta in privinta tui B.V. a fost pronuntatd de un
organ competent si este definitivd, iar fapta socialmen-
te periculoasa comisd pe teritoriul Romaniei este con-
sideratd infractiune si pe teritoriul Republicii Moldova
(art.188 alin.(2) lit.a), d) CP RM).

Condamnatul B.V. a declarat recurs in anulare, prin
care solicita casarea incheierii Judecatoriei Buiucani,
mun. Chisindu, in partea pedepsei, rejudecarea cau-
zei §i pronuntarea unei noi hotiriri in aceastd parte
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si, prin efectul retroactiv al legii penale, sa-i fie redusa
pedeapsa aplicata in baza art.188 alin.(2) lit.a) si d) CP
RM conform Legii penale noi (Legea nr.184-XVI din
29 junie 2006).

Colegiul penal ldrgit al Curtii Supreme de Justitie a ad-
mis recursul in anulare, cu casarea incheierii atacate, si a
dispus rejudecarea cauzei de citre Curtea de Apel Chisi-
néu din urmaitoarele considerente.

Potrivit prevederilor art.551 alin.(1) CPP, transferul
persoanelor condamnate se efectueazi in baza tratatu-
lui international la care Republica Moldova i statul re-
spectiv sint parti sau in conditii de reciprocitate stabilite
printr-un acord scris intre Ministerul Justitiei al Repu-
blicii Moldova si institutia respectivd a statului strain.
Conform art.556 CPP, in caz de acceptare a transferului,
cererea de transferare a cetitenilor Republicii Moldova
condamnati in alt stat se transmite de catre ministrul
justitiei, cu demersul sdu pentru solutionare la instanta
egald in grad cu instanta statului de condamnare, a cérei
hotarire urmeaza si fie executatd, in cazul in care hoté-
rirea statului de condamnare este adoptatd de o instanta
egald in grad cu judecitoria, demersul ministrului jus-
titiei si cererea de transferare se adreseazd judecatoriei
in a cdrei raza teritoriald se afld Ministerul Justitiei, iar
daci instanta statului de condamnare este egala in grad
cu curtea de apel, cererea si demersul respectiv se adre-
seazd Curtii de Apel Chisinau.

Insa, din continutul incheierii atacate rezulti ca instan-
ta de fond in cauza datd nu a respectat aceste prevederi
legale stricte.

Astfel, conform art.10 din Legea nr.92 din 4 august
1992 pentru organizarea judecatoreascd din Roménia,
instantele judecatoresti in Romania sunt judecatoriile,
tribunalele, curtile de apel si Curtea Suprema de Justi-
tie. Deci, tribunalul este al doilea grad de instante din
sistemul judecétoresc roman i, in asemenea situatie,
cererea de admitere a transferului urma si fie solutio-
natd nu de citre Judecitoria Buiucani, mun. Chisindu,
dar de instanta ierarhic superioara acesteia — Curtea de
Apel Chisindu, instantd care este egald in grad cu tri-
bunalul din Romaénia i, deci, solutionarea demersului
ministrului justitiei referitor la primirea spre executa-
re a sentintei Tribunalului Constanta (Roméania) din
13 martie 2001 in privinta condamnatului B.V. in Repu-
blica Moldova este de competenta Curtii de Apel Chi-
sindu.

Desi ministrul justitiei a incilcat prevederile art.556
CPP si nu a sesizat instanta competentd, Judecitoria Bu-
iucani, mun. Chigindu, urma sa-si decline competenta in
conformitate cu prevederile art.44 CPP si sd trimitd de-
mersul cu materialele anexate la instanta competentd —
Curtea de Apel Chisinau.

Mai mult, instanta de judecata a judecat demersul
declarat nu in conformitate cu prevederile art.551-557
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CPP si prevederile art.84-97 din Tratatul intre Republica
Moldova si Roménia privind asistenta juridicd in materie
civila si penald, prevederi care reglementeaza transferul
persoanei condamnate, dar in temeiul art.558-559 CPP,
care reglementeaza recunoasterea hotéririlor penale ale
instantelor straine, institutie absolut diferita de institutia
transferului persoanei condamnate de o instantd
straina.

Totodatd, instanta de judecatd nu a specificat prin care
metoda se preia executarea sentintei strdine: prin con-
tinuarea executdrii sentintei sau prin schimbarea con-
damnarii, modalititi stipulate in art.556 alin.(4) pct.6)
siin art.557 CPP, modalitate pe care instanta de judecatd
era obligatd sd o specifice §i sd o argumenteze in inche-
ierea sa.

Avind in vedere cele constatate, Colegiul penal largit
considerd cd incheierea atacatd urmeaza a fi casatd cu
trimiterea cauzei la Curtea de Apel Chisindu - instanta
competentd de a solutiona demersul declarat, deoarece
erorile judiciare expuse mai sus nu pot fi corectate de
catre instanta de recurs.

La rejudecarea demersului, instanta competentd urmea-
z4 sa ia in consideratie cele mentionate mai sus, sa so-
lutioneze demersul declarat in stricta conformitate cu
prevederile art.84-97 din Tratatul intre Republica Mol-
dova si Roménia privind asistenta juridicd in materie
civila si penald, prevederile Conventiei europene asupra
transferdrii persoanelor condamnate din 21.03.1983 (in-
trata in vigoare pentru Republica Moldova la 1.09.2004),
conventie la care este parte si Roménia, si prevederile
art.531, 551-557 CPP si sd adopte o hotarire legala i in-
temeiatd.

Totodatd, la rejudecarea demersului, instanta competen-
td urmeaza sa tind cont de faptul ci pedeapsa stabilitd
lui B.V. de citre instanta roména - 15 ani inchisoare, de-
paseste limita maxima a sanctiunii alin.(2) art.188 din
Codul penal al Republicii Moldova.

In concluzie, putem afirma ci, datoritd actualitatii si
complexitatii tematicii abordate, se impun noi eforturi
in vederea cercetarii sub toate aspectele de drept a for-
melor asistentei juridice internationale in materie pena-
13, in special transferarea persoanelor condamnate.

Evolutia practicii judiciare, varietatea si diversitatea acti-
unilor introduse in instantele judecitoresti privind solu-
tionarea cererilor de transferare a persoanelor condam-
nate permit sa concluzionam ci instantele de judecatd in
materia respectiva, pe linga aplicarea nemijlocita a nor-
melor de drept, au o functie creatoare ce se exprima prin
elaborarea unor concepte, principii si institutii noi, care
necesita utilizarea unor mijloace procedurale adaptate la
realititile sociale contemporane in vederea oferirii unor
solutii corecte, pentru reglementarea raporturilor juri-
dice nascute in rezultatul promovirii asistentei juridice
internationale in materie penald.
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