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SUMAR

Articolul expune aspectele raspunderii juridice civile
pentru actiunile de concurenta neloiald, dar reflecta si
rolul raspunderii in prevenirea si contracararea aces-
tora.

Autorul sustine ca anume incetarea actiunii ilicite este
cea mai importanta actiune, deoarece incetarea atinge-
rii ilegale aduse intereselor comerciale este mai semni-
ficativa decat recuperarea prejudiciului cauzat. Aceasta
actiune nu necesita probare, cum ar fi in cazul prejudi-
ciului...

Cuvinte-cheie: rdaspundere juridicd, rdspundere acivild,
concurentd neloiald, prevenirea actiunilor, contracara-
rea actiunilor.

Fundamentul juridic al raspunderii civile pentru
concurenta neloiala se afla in legislatia civila. Potri-
vit art. 14 alin. (1) din Codul civil [4], persoana lezatad
intr-un drept al ei poate cere repararea integrald a pre-
judiciului cauzat astfel. Totodata, la baza raspunderii
civile pentru comiterea actelor de concurenta nelo-
iala sta principiul delictului general, stipulat in art.
1398 alin. (1) din Codul civil, potrivit caruia cel care
actioneaza fatd de altul in mod ilicit, cu vinovdtie este
obligat sd repare prejudiciul patrimonial, iar in cazuri-
le prevdzute de lege — si prejudiciul moral cauzat prin
actiune sau omisiune”. Aplicarea principiului delictului
general in privinta raspunderii civile pentru actiunile
de concurenta neloiald este conditionata de formula
generala a concurentei neloiale, care presupune ile-
galitatea acestor actiuni si cauzarea prejudiciului prin
comiterea actului de concurenta neloiala.
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THE CIVIL LIABILITY AND ITS’S
EFFICIENCY ON THE PREVENTION
AND COUNTERACTING UNFAIR
COMPETITION ACTIONS

SUMMARY

The article exposes the aspects of civil legal liability
for unfair competition actions and reflects the role
of this liability in preventing and counteracting it.
The author states that the cessation of the unlawful
actis the most important action to take, because the
cessation of unlawful interference with commer-
cial interests is more important than repairing the
caused damage. This action requires no evidence,
as in the case of injury...

Key-words: legal liability, civil liability, unfair com-
petition, preventing actions, counteracting actions.

Normele citate instituie baza juridica a obligatiilor
delictuale, in general, si a obligatiilor delictuale
concurentiale, in special. Astfel, cauzarea unei daune
concurentului prin orice actiune contrard uzantelor
oneste in activitatea economica are ca efect nasterea
unei obligatii civile in care pesoana care a cauzat o
dauna este obligata sa repare prejudiciul cauzat, iar
persoana vatamata este in drept sa ceara recuperarea
prejudiciului cauzat.

In baza normelor Codului civil citate supra, ori-
ce persoana ale cdrei interese legitime sunt ori pot
fi prejudiciate printr-un act de concurenta neloiala
este in drept sa solicite instantei de judecata inceta-
rea si interzicerea pe viitor a acestor actiuni, precum
si obligarea autorului actiunilor ilicite spre achitarea
despagubirilor pentru repararea prejudiciului suferit
de concurentul lezat. Suplimentar, in cazul utilizarii
secretelor comerciale, la cererea detindtorului legi-
tim al secretului comercial, instanta poate dispune
masuri de interzicere a exploatdrii industriale si/sau
comerciale a produselor rezultate din insusirea ilicita
a secretului comercial sau distrugerea acestor produ-
se. Insa, cand informatia protejata a devenit public,
interdictia inceteaza.

Complexul de masuri de drept civil, care poarta un
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caracter patrimonial, cu ajutorul cdrora se realizeaza
restabilirea (recunoasterea) drepturilor subiective
incalcate in sfera denumita concurenta neloiala este
destul de neomogen, atat in ceea ce priveste teme-
iurile sale juridice cat si in ceea ce priveste efectele
juridice individuale.

Importanta obligatiilor civile delictuale se mani-
festa prin functiile sale. Principalele functii ale rds-
punderii delictuale sunt: compensationala (de repa-
rare, de restabilire) si educativ-preventiva [3, p.470].
Functia compensationala se manifesta prin faptul
inlaturarii consecintelor negative care au avut loc
drept rezultat al actiunilor ilicite si cauzarea daunei.
Aceastd functie se realizeaza prin restabilirea me-
diului concurential adecvat, reparare a pierderilor
legate de deturnarea clientelei, divulgarea secretului
comercial, copierea marcii etc. Functia educativ-pre-
ventiva se manifesta prin faptul constientizarii de ca-
tre autorul prejudiciului, dar si de catre terti, ca, oda-
ta denaturata concurenta, survin efectele de repara-
re. In consecinta, stimuleaza respectarea legislatiei,
atitudinea grijulie fata de interesele legitime ale
concurentilor.

In opinia dnei Mihai E., datorita particularitatilor
care privesc conditiile de exercitare a actiunii in
concurenta neloiald, in doctrind ea este analizata, de
reguld, ca o modalitate a raspunderii civile delictu-
ale [12, p.238], derivata din aceasta, dar prezentand
anumite trasaturi specifice. Aceleasi particularitati au
condus si la avansarea altor teorii privind caracteriza-
rea actiunii in concurenta neloiala si anume:

e Actiunea in concurenta neloiald, ca o actiune
de tip disciplinar, punandu-se accentul exclusiv
pe necesitatea respectarii moralei profesionale a
comerciantilor, temeiul si sensul raspunderii pentru
concurenta neloiala fiind exclusiv protectia uzantelor
comerciale. In asemenea perspectivd, actiunea ar
avea un caracter prin excelenta represiv [15, p.238].

Teoria are atat avantaje, cat si dezavantaje. Avan-
tajul consta in faptul ca ar deveni posibila aplicarea
sanctiunilor, independent de existenta sau de cuan-
tificarea riguroasa a pagubelor. Astfel, s-ar putea
depasi una din cele mai mari dificultati practice ale
actiunii in concurenta neloiala, conceputa ca modali-
tate a actiunii in raspunderea delictuala - proba pre-
judiciului.

Dezavantajul teoriei rezida in riscul de a realiza un
nou tip de corporatism. Intrucat nu exista (si nu poate
exista) o lista a uzantelor comerciale cinstite si una a
celor incorecte, sfera actelor reprimabile ar putea fi
redusa, printr-o interpretare restrictiva, doar la cele
prin care se incalca normele deontologice profesio-
nale stricto senso.
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e Actiunea in concurenta neloiala, similard celei
care protejeazd drepturile de proprietate incorpora-
ld, punand accentul, in primul rand, pe necesitatea
apararii drepturilor asupra clientelei sau asupra altor
Lvalori concurentiale”. Doctrina italiana este cea care
a emis in anii 1930 ideea ca actiunea in concurenta
neloiald ar proteja un drept de proprietate si anume
dreptul de proprietate asupra clientelei [20, p.239].
Teoria juridica franceza a receptat aceasta idee prin
Georges Ripert, potrivit caruia,actiunea in concurenta
neloiald are ca scop protectia dreptului pe care comer-
ciantul il are asupra clientelei sale, adicd a fondului de
comert, veritabil drept de proprietate opozabil tuturor”
[19, p.239].

In prezent, in continuarea aceleiasi linii de gandi-
re, unii autori au sustinut cd actiunea in concurenta
neloiala ar avea ca obiect ,recunoasterea unui drept
exclusiv asupra unei valori concurentiale neprotejate
printr-o lege speciald” [16, p.240].

Specificul raporturilor de drept civil, caracteri-
zate prin pozitia de egalitate a partilor, determina
particularitatile raspunderii civile pentru comiterea
actelor de concurenta neloiala. Cea mai importanta
dintre aceste particularitati este caracterul patrimo-
nial al masurilor de constrangere.

Punerea in sarcina agentului economic, cel care a
comis actul de concurentd neloiala, a obligatiei de re-
parare a prejudiciului cauzat altui agent economic, va
constitui masura generald de raspundere civila, care
urmeaza a fi aplicata nu atat in virtutea faptului de
comitere a prejudiciului, dar si reiesind din conditiile
generale de raspundere civila pentru prejudiciul cau-
zat. Aceste conditii sunt urmatoarele: prejudiciul cau-
zat; faptailicita; raportul cauzal dintre conduita ilicita
si prejudiciul rezultat; prezenta vinovatiei in compor-
tamentul autorului prejudiciului.

Acestea sunt conditiile generale necesare pentru
aplicarea raspunderii delictuale. Lipsa unei conditii,
potrivit regulii generale, exclude raspunderea delic-
tuala, cu exceptia cazurilor expres prevazute de lege
cand raspunderea delictuala se poate angaja si in lip-
sa unor conditii [1, p.1121].

Prejudiciul poate fi definit ca fiind consecinta ne-
gativa cu caracter patrimonial sau nepatrimonial a
fapteiilicite, aparute ca urmare a lezarii drepturilor su-
biective patrimoniale si nepatrimoniale ale persoanei
[2, p.49]. Prin prejudiciu, in acest caz, se vor intelege
pierderile cauzate agentului economic — concurentu-
lui prin actul de concurenta neloiald, avandu-se in ve-
dere si prejudiciul material cauzat si cel ratat, precum
si cel al reputatiei sale in afaceri.

Prejudiciul cauzat, ca element al raspunderii civile
pentru actiuni de concurenta neloiald, poate fi anali-
zat prin prisma diversitatii si unitatii sale fundamenta-
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le. Diversitatea prejudiciilor, aduse in urma actiunilor
de concurenta neloiald, poate implica aspectele ce
tin de diversitatea surselor, formele de manifestare
si consecintele acestor prejudicii. Prejudiciul, de fapt,
reflectd consecintele actelor de concurenta neloiala.
Logic ar fi ca multitudinea actelor de concurenta ne-
loiala sa se reflecte in multiplicitatea surselor preju-
diciului, care este, de facto, imposibil de cuantificat.

Prejudiciul cauzat in urma actelor de concurenta
neloiala poate fi uzurparea directa a unei valori eco-
nomice si deturnarea clientelei concurentului, care in
final duce la denaturarea concurentei si in anumite
cazuri chiar la eliminarea concurentului de pe piata.

Diversitatea consecintelor prejudiciului inseamna
ca acestea se pot produce in plan material si/sau in
plan moral, corespunzator formelor prejudiciului pa-
trimonial si nepatrimonial (moral) din cadrul raspun-
derii civile delictuale clasice [13, p.119].

Evaluarea prejudiciului material, urmare a ac-
telor de concurenta neloiald, nu este deloc usor de
determinat, insa in anumite situatii s-ar putea. Ca
exemplu, in ipoteza diminuarii cifrei de afaceri pe un
anumit segment de timp. Daca este sa ne referim la
prejudiciul moral, acesta se manifesta prin atingerea
reputatiei, credibilitatii, imaginii de marca etc.

Avand o multime de surse, forme de manifestare
si consecinte, prejudiciul concurential are, totusi, o
unitate fundamentalg, care este determinata de uni-
citatea izvorului juridic si anume art. 1398 al Codului
civil, temeiul juridic al raspunderii fiind responsabili-
tatea civila delictuala.

Problema probarii prejudiciului pentru ca un co-
merciant sa fie atras la raspundere civila delictuala
pentru acte de concurenta neloiala consta in conditia
certitudinii, deci, si cel actual, si cel virtual trebuie sa
fie estimabili.

Pentru repararea prejudiciului se pot evidentia
urmdtoarele masuri: fincetarea actiunii ilicite,
dezmintirea conform art. 16 al Codului civil al RM si
obligarea repararii prejudiciului cauzat. Totodata,
instanta va lua in considerare si venitul ratat de victi-
ma, mdrimea beneficiului nejustificat obtinut de au-
torul fapteiilegale.

Legislatia civila nu consfinteste o lista exhausti-
va a actelor de concurenta neloiald. Art. 14 alin. (1)
al Legii concurentei, nr. 183/2012 [11] prevede inter-
zicerea actiunilor de concurentd neloiala. lar alin. (2)
al aceluiasi articol stipuleaza: ,Actiunile de concuren-
ta neloiald interzise prin prevederile art. 15-19 se exa-
mineazd de catre Consiliul Concurentei, la plangerea
privind presupusele actiuni de concurenta neloiald de-
pusda de cdtre intreprinderea ale cdrei interese legitime
au fost lezate..”. Prin urmare, legislatia concurentialg,
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determinand actiunile de concurenta neloiala, care
sunt examinate de Consiliul Concurentei, nu limi-
teaza expres ca doar acele actiuni pot fi calificate ca
actiuni de concurenta neloiala. in sustinerea acestei
pozitii, citam prevederile art. 4 al Legii concurentei
nr. 183/2012, care stipuleaza ca concurenta neloiala
este ,orice actiune, realizata de intreprinderi in procesul
concurentei, care este contrard uzantelor oneste in acti-
vitatea economicd” In acest context, toate actiunile,
care cad sub definirea data la art. 4 al aceleiasi legi,
necautand la comportamentele si procedeele prin
care se exprima, pot fi calificate ca acte de concurenta
neloiald, fiind in consecinta numeroase si foarte vari-
ate, dupa masura inventivitdtii umane.

Consideram ca in cadrul raspunderii civile pentru
acte de concurenta neloiala este mai important de
determinat mijloacele folosite, si nu scopul urmat.
Pana la urma, libera concurenta sta la baza progre-
sului si, bineinteles, ca scopul principal in activitatea
comerciala este obtinerea clientelei, dar aceasta tre-
buie de efectuat doar prin mijloace loiale. Pentru ca
0 persoana sa fie atrasa la raspundere pentru act de
concurenta neloiald, este intotdeauna necesara do-
vada inechivoca a acestui act de concurenta neloialg,
nu doar prezumtia acesteia.

Raportul de cauzalitate intre comportamentul
ilicit si prejudiciul cauzat este una dintre conditiile
obligatorii pentru survenirea raspunderii delictuale
pentru comiterea actiunilor de concurenta neloiala.
Legdtura de cauzalitate este o categorie foarte con-
troversata in ceea ce priveste aspectul importantei
juridice a acesteia, in general, si in ceea ce priveste
actele de concurenta neloiald, in special. De exemplu,
este destul de dificil de a identifica legatura de cauza-
litate dintre prejudiciul cauzat de agentul economic
si actiunea ilegald, denumita deturnarea clientelei
concurentului prin inducere in eroare privitor la ca-
racterul, modul si locul fabricarii produsului. Fiecare
caz de identificare a unei astfel de legaturi este unic
si reguli generale nu pot fi stabilite aici.

Raspunderea civila pentru comiterea actelor de
concurenta neloiala se poate baza nu neaparat pe
obligatia delictuald, care apare in prezenta preju-
diciului deja existent. Aceasta rezulta din formula
concurentei neloiale, care admite prejudiciul viitor
sub forma unor pierderi eventuale sau a prejudiciului
eventual cauzat reputatiei in afaceri a agentului eco-
nomic. Dreptul la reprimarea actiunilor care prezinta
pericol de cauzare in viitor a prejudiciului printr-un
act de concurenta neloiala este consolidat in norma
prevazuta de art. 1400 din Codul civil al Republicii
Moldova. Conform acestui articol, pericolul cauzarii
in viitor a unui prejudiciu da temei interzicerii fap-
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telor care pot genera un astfel de pericol. Totodats,
daca prejudiciul este o consecinta a exploatarii intre-
prinderii, instalatiei sau a unei activitati de produc-
tie ce continua sa cauzeze daune sau sa ameninte cu
producerea unui nou prejudiciu, instanta de judecata
poate sa oblige paratul, pe langa repararea preju-
diciului, sa-si inceteze activitatea daca incetarea nu
contravine interesului public.

In literatura de specialitate, vinovatia este defini-
ta drept atitudinea psihica pe care autorul a avut-o
la momentul savarsirii faptei ilicite sau la momentul
imediat anterior savarsirii ei fata de fapta si urmadrile
acesteia [14, p.122].

Avand in vedere faptul cd cerinta legala privind
concurenta loiala in mediul economic se refera per-
soanelor antrenate in activitatea economica, consi-
deram cd definitia vinovatiei urmeaza a fi imbunata-
tita. Definitiile mentionate anterior sunt valabile pen-
tru persoanele fizice care pot avea o atitudine psihica
si, respectiv, o ratiune care le permite constientizarea
faptelor. De cele mai dese ori, insa, activitatea eco-
nomica este practicatd de catre persoanele juridice
carora nu le poate fi invocata atitudinea psihica. Per-
soana juridica este condusa de anumite organe ale
sale, colegiale si unipersonale, fiind un artificiu juri-
dic si nu poate fi asimilata persoanei fizice in ceea ce
priveste vinovatia. In ceea ce ne priveste, consideram
ca vinovatia reprezinta situatia in care persoana (in
special intreprinderea) nu a avut o atitudine respon-
sabila si de buna credinta in privinta actiunilor sale si
a consecintelor care survin sau pot surveni.

Vinovatia autorului prejudiciului, prin care se
intelege atitudinea autorului fata de actiunea comisa
de el si consecintele acesteia, nu se prezuma. Faptul
dat rezulta din regula prevazuta la art. 1398 alin. (1)
al Codului civil si anume: ,Cel care actioneaza fata de
altul in mod ilicit, cu vinovdtie, este obligat sd repare
prejudiciul patrimonial, iar in cazurile prevédzute de lege
- si prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune”;
totodata, alin. (2) al aceluiasi articol prevede:,Prejudi-
ciul cauzat prin fapte licite sau fdrd vinovatie se repara
numai in cazurile expres prevdzute de lege”.

Forma de vinovatie poate fi, la fel, ca in cazul ras-
punderii civile delictuale clasice, de orice tip. Faptele
de concurenta neloiala includ atat comportamentele
intentionate cat si actiunile savarsite din neglijenta
sau imprudenta.

Vinovatia agentului economic care a cauzat pre-
judiciu printr-un act de concurenta neloiala se expri-
ma sub formd de intentie sau imprudentd. Aceasta
din urma, la randul sau, se imparte in simpla si grava.
Insa forma vinovatiei agentului economic in obligatia
delictuald, in baza regulii generale, cu exceptia ca-
zurilor specificate in mod expres in lege, nu are nici
o semnificatie juridica. Legislatia concurentialda nu
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indica astfel de cazuri. Acestea sunt definite in alte
legi nationale, cum ar fi Legea cu privire la secretul
comercial, nr. 171 din 06.07.1994 [9], potrivit cdreia
modul de aparare a secretului comercial se stabileste
de catre agentul economic sau de catre conducatorul
numit de acesta, care il aduce la cunostinta lucrato-
rilor care au acces la informatiile ce constituie secret
comercial. Prin urmare, agentul economic are sarcina
de a asigura protectia informatiilor ce constituie se-
cret comercial, iar cei care au avut acces la informatii,
de a-1 pastra.

Vinovadtia, indiferent de forma ei, trebuie probats,
nefiind admisa o simpla prezumtie de raspundere
[17, p.174-175].

In cadrul literaturii de specialitate se mentioneaza
despre inca o conditie addaugdtoare necesara pentru
tragerea autorilor concurentei neloiale la raspundere
juridica civila si anume - existenta unui raport de
concurenta fintre autorul si victima concurentei
neloiale.

Dat fiind faptul ca in chestiune avem raspunderea
pentru acte de concurentd neloiald, este evident ca
actul de natura sa antreneze acest tip de raspundere
trebuie sa fie savarsit in cadrul unui raport de rivali-
tate intre parti sau ele trebuie sa activeze pe aceeasi
piatd relevanta - principiu al ,specialitatii”. 1nsa,
aceasta abordare are si o capcand, de natura sa-i fa-
vorizeze pe cei mai abili dintre comercianti. Astfel, ei,
ocolind notorietatea concurentilor sai, insusesc pe
ceaaoperatorilor de pe alte pieti (sectoare de activita-
te economica). In acest context, a aparut necesitatea
ca normele de protectie a loialitatii competitionale
sa depdseasca simplele raporturi concurentiale, sim-
plele rivalitati din acelasi domeniu sau din domenii
inrudite. Fundamentul acestei extinderi il constituie
principiul universalitatii raspunderii civile, care per-
mite ca, atunci cand nu exista nici o alta cale juridica,
sd poata fi utilizate conceptele sale in ajutorul victi-
melor, oricine ar fi acestea si oricare ar fi prejudiciul
suferit [18, p.242]. Viziunea precum ca chiar daca
autorul actului neloial nu se afla in concurenta ne-
mijlocita cu cel ale carui valori sunt uzurpate, faptul
uzurparii ii asigura un avantaj nemeritat in raporturi-
le cu concurentii sdi directi, lezand in acelasi timp in-
teresele consumatorilor si a fost reflectat in legislatii
europene.

In Republica Moldova Legea concurentei, nr. 183
din 11.07.2012 defineste la art. 4 concurenta nelo-
iala ca fiind orice actiune, realizata de intreprinderi
in procesul concurentei, care este contrar uzantelor
oneste in activitatea economica. Astfel, s-ar parea ca
se mentine in sfera atasamentului fata de conceptia
clasica privind necesitatea existentei unui raport de
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concurentd. Consideram ca, in aceasta interpreta-
re restrictiva, eficacitatea legii ar fi considerabil di-
minuatd, atat in ceea ce priveste sfera persoanelor
indreptatite sa actioneze in justitie, cat si in ceea ce
priveste sfera persoanelor chemate sa raspunda. De
aceea, opinam ca se impune o interpretare extensiva,
apta, sub primul aspect, sa confere legitimare activa
tuturor persoanelor lezate sau expuse a fi lezate in
interesele lor economice. Pentru aceasta interpretare
pledeaza prevederile legislatiei concurentiale, scopul
carora, conform art. 1 alin. (2) al Legii concurentei
nr. 183/2012, consta in reglementarea relatiilor ce
tin de protectia, mentinerea si stimularea concu-
rentei in vederea promovarii intereselor legitime
ale consumatorilor. in opinia noastra, la definirea
actelor de concurenta neloiald, Legea concurentei
nr. 183/2012 lasa deschisa calea sanctionarii tutu-
ror actiunilor, realizate de intreprinderi in procesul
concurentei, contrare uzantelor oneste in activitatea
economica, in timp ce, conform aceleiasi legi, Consi-
liul Concurentei va examina asemenea incalcari doar
la plangerea concurentului, fapt ce presupune rapor-
tul de concurentd. Astfel, situatia este de asa natura
incat raspunderea civila delictuala poate fi antrenata
la cererea de chemare in judecata a intreprinderilor
pentru un spectru foarte larg de fapte, pe care aces-
tea le considera de concurenta neloiald, insa trage-
rea la raspundere administrativa se realizeaza pentru
fapte strict prevazute de legiuitor la art. 15-19 din
Legea concurentei, ce intra in competenta Consiliului
Concurentei.

In Elvetia, spre exemplu, legea federald din
19.12.1986 [6] protejeaza piata, concurenta in sine,
fard sa pretinda un raport de concurenta intre partile
in cauza. Articolul 2 al acesteia consacra neloialitatea
Loricdrui comportament sau practici comerciale care
este inseldtoare sau care contravine in orice altd mani-
erd regulilor bunei-credinte si care influenteazd rapor-
turile intre concurenti sau intre furnizori si clienti”. Prin
aceasta formulare, legiuitorul elvetian a inteles sa in-
cluda in sfera actelor de concurenta actiunile tertilor,
importanti pentru concurentd, dar care nu intra di-
rect in jocul concurentei.

La fel si in Spania, prin art. 3 alin. (2) si (3) din Le-
gea concurentei neloiale (Ley de competencia desle-
al) din 10.01.1991 [8] precizeaza expres ca dispozitiile
ei se aplica, tuturor intreprinderilor si tuturor persoane-
lor fizice care participa pe piatd” si ca ea nu este ,su-
pusd unui raport de concurentd intre subiectul activ si
subiectul pasiv al concurentei neloiale”.

De asemenea, abandonarea exigentei unui raport
de concurenta o regasim in Danemarca (Legea dane-
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za asupra pietei, nr. 227/1974 [5]) siin Ungaria (Legea
privind interzicerea unui comportament neloial pe
piata, nr. 86/1990 [7]).

Astfel, spre deosebire de raspunderea adminis-
trativa sau penala pentru concurenta neloiala, unde
existenta raportului de concurentd este o conditie
obligatorie, tragerea la raspundere civila delictua-
& nu este conditionata de existenta raportului de
concurenta. Institutia juridica a rdaspunderii civile
delictuale reprezinta dreptul comun in materia ras-
punderii civile extra-contractuale pentru acte de
concurenta neloiala. Or, deosebirea dintre raspun-
derea delictuala generala si cea pentru concurenta
neloiald poartd o amprenta teoretico-stiintifica, in
practica fiind posibile o multitudine de situatii a caror
calificare drept concurenta neloiald sau alta actiune
ilicita nu este principiala.

Codul civil al Republicii Moldova nu contine re-
glementari concrete care ar defini concurenta nelo-
iala sau ar statua anumite linii directorii in acest sens,
concurentei neloiale fiindu-i aplicabile prevederile cu
privire la raspunderea extra-contractuala (delictuala).
Cu toate acestea, Codul civil normeaza situatiile cu
element de extraneitate in domeniul supus cercetarii.
Astfel, la art. 1618 din Codul civil, intitulat ,rdspunde-
rea pentru concurentd neloiald”, legiuitorul a clarificat
aspectele de aplicare a legii asupra despagubirilor ca-
uzate de actiunile de concurenta neloiala. Pretentiile
cu privire la despagubiri pentru prejudiciile cauzate
printr-un act de concurenta neloiala sunt guvernate
de:

a) legea statului pe al carui teritoriu s-a produs re-
zultatul cauzator de prejudiciu;

b) legea statului pe al carui teritoriu este inregis-
trata persoana prejudiciata;

¢) legea care guverneaza fondul contractului in-
cheiat de catre parti, daca actul de concurenta ne-
loiala a fost savarsit si a adus prejudicii raporturilor
dintre ele.

Este clara si binevenita solutia adoptata de legiui-
torul moldovean de a oferi o alternativa persoanelor
lezate in drepturile lor.

In ceea ce priveste raporturile de delict civil fara
elemente de extraneitate, competenta materiala de
solutionare in prima instanta a actiunii in concurenta
neloiald apartine judecatoriei, iar competenta terito-
riald apartine instantei de la locul savarsirii faptei sau
in a carei raza teritoriala se gaseste sediul/domiciliul
paratului. In conformitate cu prevederile art. 33" din
Codul de procedura civila al R. Moldova, judecatorii-
le examineaza si solutioneaza in fond toate pricinile
civile, daca legea nu prevede altfel.

Totodatd, este important de mentionat si aspec-
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tele legate de termenele de prescriptie. Dreptul la
actiune, conform art. 267 din Codul civil al Republicii
Moldova este de 3 ani de la data la care persoana va-
tamata a cunoscut sau ar fi trebuit sa cunoasca des-
pre actiunea de concurenta neloiala savarsita.

Dreptul la inaintarea actiunii apare din ziua cand
persoana a aflat sau trebuia sa afle despre incalcarea
dreptului sau. Din aceasta zi, conform regulii genera-
le, incepe curgerea termenului de prescriptie. Pana la
acest moment persoana dreptul careia a fost incalcat
nu putea sa se adreseze in instantele de judecata sau
alte organe jurisdictionale pentru apararea dreptului
incalcat. Conform sensului articolului 272 alin. (1) al
Codului civil al Republicii Modova, inceputul terme-
nelor atat generale cat si speciale de prescriptie este
conditionat de momentul cand persoana in favoa-
rea cdreia curge termenul de prescriptie poate sa se
adreseze in judecata pentru realizarea fortata a drep-
tului sau.

Determinarea momentului incalcarii dreptului de-
pinde de faptul daca este incélcat un drept absolut,
de creantd sau un drept aparut din asa-numitele ra-
porturi continue. In actiunile despre apararea drep-
tului de proprietate si altor drepturi absolute (dreptul
la demnitate, reputatie comerciald, alte drepturi ne-
patrimoniale) momentul de incélcare a dreptului nu
creeaza dificultati — ziua in care titularul a aflat des-
pre incdlcarea dreptului sau. Daca proprietarul nu a
stiut despre incdlcarea dreptului din neglijenta sau
alte motive neintemeiate, atunci inceputul curgerii
prescriptiei se calculeaza din momentul in care el tre-
buia sa afle despre incalcarea dreptului sau [1, p.316].

In lumina celor expuse, conchidem ca dreptul la
actiune in concurenta neloiala incepe a curge din
momentul in care intreprinderea a aflat sau trebuia sa
afle ca concurentul a intreprins actiuni de concurenta
neloiala. Cand facem trimitere la sintagma ,trebuia sa
afle”, urmeaza a se lua in considerare faptul daca in-
treprinderea care se pretinde lezata in drepturi a ma-
nifestat diligenta necesara in raporturile comerciale,
dar si concurentiale.

Procedura pentru atragere la raspundere civila
pentru incalcarea prevederilor legale care protejea-
za loialitatea concurentei trebuie sa fie parcursa prin
prisma principiilor de promptitudine si eficacitate.
In acest context, vom identifica persoanele care pot
avea calitate procesuala (activa si pasiva) si actiunile
care pot fiintentate in acest sens.

Daca este sa ne referim la calitatea procesua-
la activa, atunci ea i revine victimei actiunilor de
concurenta neloiala. in majoritatea cazurilor, potrivit
conceptiei clasice, care presupune existenta unui ra-
port de concurentd, victima este concurentul. Tns3,
spre deosebire de raspunderea administrativa, asi-
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gurata de catre Consiliul Concurentei, in procedu-
ra civila reclamantul poate sa nu fie in raporturi de
concurenta directa sau nemijlocita cu paratul. Spre
exemplu, inducerea in eroare a consumatorului cu
privire la natura, modul si locul de fabricare, la ca-
racteristicile principale, inclusiv utilizarea, cantitatea
produselor, pretul sau modul de calculare a pretului
produsului si actiunile sau faptele care sunt de natura
sd creeze, prin orice mijloace, o confuzie, prevazuta
de art. 18 si 19 din Legea concurentei, nr. 183/2012,
pot fi invocate si de catre consumatori.

Totodatd, consumatorii au deschisa doar calea
actiunilor reparatorii, in cazul daca au suferit un pre-
judiciu direct, si nu cea a actiunilor defensive.

Calitatea procesuala pasiva fii revine autorului
actiunii de concurenta neloiald. Totodatd, pot fi atrasi
la raspundere si instigatorii, coautorii, complicii etc.,
indiferent ce pozitie concurentiala au fata de victima.
Autorul actiunii ilicite cu prepusul sau vor raspun-
de solidar in vederea acoperirii prejudiciului cauzat,
fapt prevazut la art. 1429 CC al Republicii Moldova si
anume: ,Dacd pentru acelasi prejudiciu sunt rdspun-
zdatoare mai multe persoane, ele raspund solidar". Tot-
odatd, art. 32 din Legea cu privire la publicitate, nr.
1227 din 27.06.1997 [10] prevede expres raspunde-
rea agentilor de publicitate in dependenta de calita-
tea detinuta (furnizor, producator sau difuzor). Astfel,
furnizorul de publicitate poarta raspundere pentru
publicitatea necorespunzatoare in partea ce se refera
la continutul informatiei prezentate pentru produce-
rea publicitatii; producdtorul de publicitate poarta
raspundere pentru publicitate in partea ce se refera
la producerea publicitatii - spre exemplu, in cazul
publicitatii subliminale; iar difuzorul de publicitate
poarta raspundere in partea ce se refera la timpul,
locul si mijloacele de difuzare a publicitatii, cum ar
fi publicitatea produselor alcoolice la locul si timpul
nepotrivit.

Potrivit autoarei Emilia Mihai [12, p.252], actiunile
civile in materie de concurenta neloiald pot fi clasi-
ficate in defensive si ofensive, care sunt cu caracter
reparator. Daca este sa ne referim la cele defensive,
atunci ele ar fi: actiunea in vederea incetarii actiunilor
de concurenta neloiala, actiunea de constatare si
dezmintirea. Actiunea ofensiva etse, la randul sau, in
daune-interese si in repararea prejudiciului moral.

Incetarea actiunii ilegale consta in incetarea pro-
priu-zisa si inlaturarea prejudiciilor (eliminarea con-
secintelor). Spre exemplu, distrugerea materialului
publicitar inseldator, ambalajului unui produs care
creeaza confuzie etc.

Conchidem ca anume incetarea actiunii ilicite este
cea mai importanta actiune, deoarece incetarea atin-
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gerii ilegale aduse intereselor comerciale este mai
semnificativa decat recuperarea prejudiciului cauzat.
Cu atat mai mult, aceasta actiune nu necesita proba-
re, cum ar fi in cazul prejudiciului, riscul producerii
acestuia ar fi suficient.

O altd garantie juridico-civila de apdrare a dreptu-
rilor concurentilor este prevazutd la art. 16 din Codul
civil. Astfel, orice persoana este in drept sa ceara dez-
mintirea informatiei ce i lezeazd onoarea, demnitatea
sau reputatia profesionald daca cel care a raspandit-o
nu dovedeste ca ea corespunde realitatii. Modalita-
tea de dezmintire a informatiilor care lezeaza onoa-
rea, demnitatea si reputatia profesionala se stabileste
de catre instanta de judecatd. Orice persoana in a ca-
rei privinta a fost raspandita o informatie ce ii lezeaza
onoarea, demnitatea si reputatia profesionala este in
drept, pe langa dezmintire, sa ceara repararea preju-
diciului material si moral cauzat astfel. Daca identifi-
carea persoanei care a difuzat informatia ce lezeaza
onoarea, demnitatea si reputatia profesionald a unei
alte persoane este imposibila, aceasta din urma este
in drept sa adreseze in instanta de judecata o cerere
in vederea declararii informatiei raspandite ca fiind
neveridica.

Reiesind din cele mentionate, identificam masuri-
le la care poate pretinde reclamantul in privinta para-
tului, in cazurile de concurentad neloiala, care, totoda-
ta, se includ in conceptul mecanismelor de contraca-
rare a concurentei neloiale:

- incetarea actiunii de concurenta neloiala;

- dezmintirea informatiilor neautentice;

- repararea prejudiciului material efectiv;

- repararea prejudiciului material in forma venitu-

lui ratat;

- repararea prejudiciului moral.

In aceeasi ordine de idei, specificam faptul ca ras-
punderea civila poate coexista cu raspunderea pe-
nala si cu cea administrativa. Pe cand raspunderea
penala si raspunderea administrativa pentru aceeasi
fapta se exclud.
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