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M.L., activand in functia de inspector superior al Biroului logistica in cadrul
IP Rascani, la 24 august 2018, in jurul orei 09:35, aflandu-se in biroul sau de
serviciu, folosindu-se de situatia sa de serviciu, actionand contrar prevederilor
Hotararii Guvernului nr.896 din 27.10.2014 pentru aprobarea Nomenclatorului si
tarifelor la serviciile prestate contra plata, a Regulamentului cu privire la modul
de formare si utilizare a mijloacelor speciale ale subdiviziunilor MAI, autoritatilor
administrative si institutiilor subordonate acestuia, precum si a ordinului MAI
nr.353 din 18.11.2016 cu privire la aprobarea Instructiunilor privind ordinea de
eliberare a cazierelor judiciare, cazierelor contraventionale si altor certificate de
catre Serviciul Tehnologii Informationale din subordinea MAI, unde este prevazut
tariful de 60 lei pentru eliberarea cazierului judiciar timp de o zi, inducand in
eroare, a pretins ilegal si a primit de la N.A. bani in suma de 600 lei pentru
eliberarea cazierului judiciar pe numele lui N.A. timp de o zi. Actiunile lui M.L.
au fost calificate de catre organul de urmarire penala in baza art.324 alin.(4) Cod
penal, adica corupere pasiva, in proportii care nu depasesc 100 unitati
conventionale.

La 25 august 2018, ora 09:00, M.I. a fost retinut de catre procurorul in
procuratura r-lui Rascani, in temeiul art. 166 Cod de procedura penald. La 28
august 2018, ora 08:00, dupa inaintarea acuzarii invinuitului M.I., procurorul a
inaintat judecatorului de instructie un demers cu privire la aplicarea fata de M.1. a
masurii arestarii preventive, cu eliberarea mandatului de arestare pe un termen de
30 zile. Examinand demersul, judecatorul de instructie 1-a admis partial si a dispus
arestarea lui M.I. pe un termen de 15 zile. La data de 02 septembrie 2018,
procurorul in procuratura r-lui Rascani i-a prezentat invinuitului M.I. si
apdratorului acestuia materialele urmaririi penale, i-a Tnmanat rechizitoriul lui
M.I. si a dispus expedierea cauzei penale 1n instanta de judecata, pentru examinare
in fond.
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La 20 august 2018, aproximativ la ora 03:00, J.I. si V.M. se aflau in barul
,,Yuko” de pe bd. Moscovei, sect. Rascani, mun. Chisinau. Acestia erau in relatii
ostile aparute din cauza unei datorii nerestituite din partea lui V.M.. Dorind sa se
razbune, J.1. I-a lovit pe ultimul cu cutitul in regiunea pieptului, cauzandu-i plaga
penetrantd a hemitoracelui sting cu lezarea ventriculului stang al inimii,
tamponada cordului, hemotorax mediu pe stanga, ceea ce constituie pericol pentru
viata, supravietuind datorita interventiei prompte a medicilor.

La 22 august 2018, aproximativ la 13:30, J.I., fiind in stare de ebrietate, in
timp ce se afla pe bd. Mircea cel Batran 45, sect. Ciocana mun. Chisindu, a stricat
parbrizul autobuzului de model ,,ILAZ”, care apartine parcului urban de autobuze,
dupa care, a scris cu un balonas de vopsea pe peretii unui edificiu inscriptii haotice
si cuvinte necenzurate. Prin actiunile sale, a sistat activitatea normald a
autobuzului, cauzand intreprinderii ,,Parcul Urban de Autobuze” un prejudiciu
material in suma de 1377,74 lei.

La data de 23 august 2018, Procurorul adjunct al Procurorului mun.
Chisinau, Sef al Oficiului Rascani, in calitate de procuror ierarhic superior, a
dispus prin ordonanta conexarea ambelor cauze penale intr-o procedura unica.

La 20 septembrie 2018, procurorul in Procuratura mun. Chiginau, Oficiului
Réscani, primind confirmarea scrisd a administratiei parcului urban de autobuze
cu privire la repararea prejudiciului cauzat si cu privire la impacarea cu J.1., a
dispus incetarea urmaririi penale pe episodul din 22 august 2018, pe motivul
impacarii partilor.
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La 12 iulie 2018, aproximativ la ora 15:00, M.I., M. A. si H.L., deplasandu-
se cu automobilul de model ,,Wolkswagen” pe str. Mesterul Manole, mun.
Chisinau, la volanul caruia se afla M.I., sub pretextul credrii impedimentelor la
circulatie, a blocat trecerea automobilului de model ,,Fiat Ducate”, la volanul
ciruia se afla A.E., ultimul fiind nevoit si opreasca automobilul. In continuarea
actiunilor sale, M.1., impreuna cu M.A. si H.L. s-au apropiat de automobilul de
model ,,Fiat Ducate” si I-au injurat pe A.E., cerandu-i sa coboare din automobil,
dupa care, in prezenta mai multor persoane, aflandu-se pe carosabilul str. Mesterul
Manole 4, mun. Chisindu, creand impedimente la circulatia mijloacelor de
transport pe sosea, fapt ce a antrenat ambuteiaj, intentionat i-au aplicat lui A.E.
multiple lovituri cu pumnii si picioarele, 1-au lovit cu o pompa de aer manuala
pentru automobil peste cap, fata, torace si alte parti ale corpului, ca rezultat
cauzandu-i o dereglare a sanatatii pe un termen de 28 zile.

La 20 august 2018, A.E. a depus procurorului o cerere prin care a solicitat
incetarea urmaririi penale in privinta lui M.A. s1 H.L., pe motiv ca s-a impacat cu
acestia. Totodata, A.E. a cerut procurorului expedierea in instanta de judecata a
cauzel numai in privinta lui M.I., care a refuzat sa contribuie la achitarea
tratamentului medical.
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Intorcandu-se spre dimineatd de la discoteca, aproximativ la ora 02:30,
U.D. a remarcat pete de sdnge in bucataria comuna a locuintei pe care o inchiria
cu colegul sau de facultate P.E. Vazand lumina in camera lui P.E., U.D. i-a cerut
explicatii. P.E. a recunoscut c¢a, in timpul certei cu prietena sa, a luat cutitul de
bucatarie si a lovit-o in piept. Drept rezultat, victima a decedat pe loc. Dupa
multiple rugaminti din partea lui P.E., U.D. i-a promis ca il va ajuta sa ascunda
urmele infractionale. Astfel, ambii au pus cadavrul victimei de-a lungul intr-un
covor, l-au scos pe scarile cladirii afara si 1-au dus la cimitirul din apropiere, unde
I-au aruncat intr-o groapa sapata. Ulterior, U.D. a spalat urmele de sange, a ars
obiectele murdare de sange, care se aflau la fata locului si a aruncat cutitul intr-0
fantana parasita. Fiind retinut in temeiul art. 166 Cod de procedura penala, U.D.
a refuzat serviciile vreunui aparator, motivand ca are studii juridice si se poate
apara singur. Ofiterul de urmarire penala a acceptat, prin ordonanta, renuntarea la
aparator. La expirarea termenului de 72 de ore de la retinere, U.D. a fost pus sub
invinuire de catre procuror, care i-a Tnaintat acuzarea si 1-a audiat in calitate de
invinuit in lipsa unui aparator. Ulterior, pentru inlaturarea contradictiilor esentiale
in declaratiile invinuitilor P.E. si U.D., procurorul a efectuat confruntarea intre ei,
P.E. fiind insotit de catre un aparator ales, iar U.D. insistand in continuare ca se
poate apara singur.
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L.I., fiind fondator cu cota-parte de 100% din capitalul social al S.R.L.
,,Paradise”, cu sediul in mun. Chisinau, la 23 iulie 2018, a acceptat primirea pe
contul S.R.L. ,Paradise”, nr. 2251152606/USD, deschis la filiala nr.6 a
,Moldova-Agroindbank™ S.A., suma de 185 239,60 dolari SUA, echivalentul la 2
169 007,52 lei, despre care stia cu certitudine ca acestea constituie venituri ilicite,
bani care aparfin companiei ,,Bellagio Petroleum Overseas” LTD, transferati
ilegal la 23 iulie 2018 de catre B.V. din banca comerciala KCB Uganda. Tot la
data de 23 iulie 2018, cu scopul voalarii actiunilor sale, L.I., stiind cu certitudine
ca suma de 185 239,60 dolari SUA constituie venituri ilicite ale S.R.L. ,,Paradise”,
intrucat au parvenit din Uganda in lipsa vreunui temei juridic, a dispus
transmiterea sumei de 2 120 000 lei (MDL) catre S.A. ,,Palladium”, societate unde
S.R.L. ,,Paradise” detine pachetul majoritar de actiuni, iar L.I. activeaza in calitate
de director comercial. In luna august 2018, afland ci a fost pornitd urmarirea
penald, L.I., care este detinator al cetiteniei Republicii Moldova si Romaniei, a
plecat in Romania. Fiind citat legal pentru a se prezenta la organul de urmarire
penala al CNA, L.I. a refuzat sa se prezinte. Procurorul de caz a dispus punerea
sub Invinuire a lui L.I. in lipsa acestuia si inceperea investigatiilor in vederea
cautarii invinuitului. Ulterior, L.I. a fost dat in urmarire internationala, fiind
localizat in or. Brasov, Romania. Procuratura Generala a Republicii Moldova a
cerut autoritatilor competente romane extradarea invinuitului L.I., motivand ca el
este cetdtean al Republicii Moldova.
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C.A., detinand suma de 800 dolari SUA falsi, la 28 mai 2018, ora 18:00, la
intersectia str. Independentei si bul. Traian, mun. Chisindu, a procurat de la
minorul S.P. un telefon mobil ,Nokia X2 in schimbul a doua bancnote cu
nominalul 100 dolari SUA, care, conform raportului de constatare tehnico-
stiintifica nr.533 din 03.06.2018, erau falsificati, cauzandu-i partii vatamate o
dauna materiala Tn marime de 3756 lei.

Tot el, la 3 iunie 2018, ora 14:00, la intersectia str. Tighina si str. Sciusev
din mun. Chisindu, a procurat de la A.V. doua telefoane mobile: ,,Nokia 515” si
,,Nokia 8307, achitandu-se cu sase bancnote cu nominalul 100 dolari SUA, care,
conform raportului de expertiza nr.611 din 06.06.2018, erau falsificati, cauzandu-
1 partii vatdmate o daunad materiala in marime de 10986 lei.

La 5 iunie 2018, fiind pus sub invinuire, in cadrul audierii, C.A. a declarat
ca este gata sa indice identitatea complicilor sdi, care nemijlocit au fabricat
bancnotele false, precum si locul unde se aflda utilajul pentru confectionarea
banilor falsi, insd doar cu conditia sd fie scos de sub urmarire penald pentru
contributia activa la descoperirea infractiunii. Procurorul a acceptat cererea lui
C.A., adispus scoaterea acestuia de sub urmarire penald si 1-a audiat in calitate de
martor. Ulterior, in baza declaratiilor lui C.A., au fost identificati si refinuti ceilalti
complici ai sai, fiind ridicat si utilajul folosit in scopuri infractionale.
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La 15 aprilie 2018, in jurul orei 19:15, P.A., aflandu-se in magazinul
amplasat pe bd. Mircea cel Batran 2/2 din mun. Chisindu, a comandat produse
alimentare la pretul de 400 lei si, motivand vanzatoarei V.R. ca nu are lei MD, a
achitat bunurile cu o bancnota in valoare de 50 dolari SUA, care, conform
raportului de constatare tehnico-stiintifica nr.138 din 20.05.2018, este falsa,
confectionatd cu folosirea formei de tipar de tip plan, primind de la ultima rest in
suma de 370 lei. Tot el, la 17 aprilie 2018, aflandu-se pe bd. Decebal, mun.
Chisindu, a procurat de la Z.T. un telefon mobil de model ,,Samsung 640 la pretul
de 100 dolari SUA, pentru care i-a transmis o bancnota in valoare de 100 dolari
SUA, care, conform raportului de constatare tehnico-stiintifica nr.148 din
25.05.2018, este confectionata prin lipirea a doud hartii simple cu folosirea
aparatelor de imprimat computerizate laser jet color.

La 26 aprilie 2018, P.A., aflandu-se in sala cu aparate de joc in barul
,KLONDIKE” din str. Piata Garii 1, mun. Chisinau, i-a transmis operatorului
G.D. pentru incdrcarea aparatului de joc cu fise in suma de 200 lei o bancnota cu
nominalul de 1000 lei, anul emisiei 1992, care, conform raportului de constatare
tehnico-stiintifica nr.266 din 29.05.2018, este falsa, confectionata prin lipirea a
doua parti de hartii simple fard insertii, imaginile, rechizitele, seria si numarul
careia au fost confectionate cu folosirea tehnicii computerizate - imprimata cu
laser jet color. La 27 iunie 2018, P.A. a fost retinut in temeiul art.166 Cod de
procedura penala. La data de 28 iunie 2018, fiind pus sub invinuire si audiat, P.A.
I-a declarat procurorului ca imediat dupa retinere a fost maltratat de catre
colaboratorii de politie in incinta Inspectoratului National de Investigatii. Potrivit
lui P.A., politistii, care purtau cagule, i-au imbrdcat o mascd antigaz pe cap si
incercau sa-1 asfixieze prin limitarea accesului de oxigen, dupa care 1-au legat de
scaun si i-au aplicat multiple lovituri cu bastonul de cauciuc. Procurorul a refuzat
sa introduca aceste declaratii In procesul-verbal de audiere si i-a comunicat lui
P.A. cd el urmeaza sda depund o plangere separatd despre maltratare, care va fi
examinata in termenul stabilit de lege. Abia la 10 iulie 2018, P.A. i-a prezentat
procurorului o plangere scrisa privind maltratarea sa. Plangerea a fost examinata
de acelasi procuror, care, la data de 15 august 2018, a emis ordonanta de refuz in
pornirea urmaririi penale, motivand cd pe corpul lui P.A., care a fost supus
examinarii medico-legale la data de 5 august 2018, vatamari corporale nu au fost
depistate.
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La 15.03.2018, in jurul orei 19:50, R.T., aflandu-se in Aeroportul
International Chisinau, cu scopul de a se deplasa in Portugalia, cu cursa aeriana
,,Chisinau-Lisabona”, ignorand prevederile art. 173 si 178 a Codului Vamal, care
prevede obligatiile persoanelor de a declara marfa la trecerea frontierei vamale a
RM, contrar procedurii stabilite si prevederilor art. 4 alin. (1) al Legii RM cu
privire la modul de introducere si scoatere a bunurilor de pe teritoriul R. Moldova
de catre persoane fizice, nu a declarat organului vamal al Postului Vamal Aeroport
la trecerea frontierei vamale si a trecut bijuterii din metale pretioase in cantitate
de 30 unitati, in valoare totala de 107 250,50 lei, care au fost depistate asupra ei
in bagajul de mana de catre colaboratorii BCS CPT Aerian in procesul efectuarii
controlului fizic. Ulterior, 1a 20.03.2018, R.T. a fost recunoscuta ca banuit, aceasta
refuzand sa ofere declaratii.

in baza ordonantei din 25.07.2018, R.T. a fost pusi sub invinuire in lipsa.

Avand in vedere faptul ca invinuita, la momentul emiterii ordonantei de
punere sub invinuire, se afla peste hotarele tarii si nu s-a prezentat la organul de
urmadrire penald pentru inaintarea acuzdrii si audiere, la aceeasi data, prin
ordonanta procurorului, au fost dispuse investigatii iIn vederea cautarii
invinuitului.

Ulterior, la 07.08.2018, luand in consideratic ca invinuitul legal citat a
disparut sustragandu-se de la organul de urmarire penala, in temeiul prevederilor
art. 287" alin. (1) pct. 1) din Codul de procedura penala, a fost dispusa suspendarea
urmaririi penale.

La 26.08.2018, R.T. s-a prezentat in fata procurorului, fiindu-i adusa la
cunostintd ordonanta de punere sub invinuire din 25.07.2018 cu inaintarea
acuzarii.

Fiind audiata pe marginea acuzatiei inaintate, R.T. a recunoscut integral
vinovatia in savarsirea faptei ce i s-a incriminat, a solicitat liberarea sa de
raspundere penald in temeiul art.55 din Codul penal, precum si restituirea
bunurilor ridicate la 15.03.2018.
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La 18 mai 2018, L.D. a prezentat autocamionul de model ,MAN” si
remorca de model ,,Krone ZZW 103”, proprietar S.R.L. ,,Viad-Trans”, condus de
el, in postul vamal ,,Costesti” al biroului vamal Balti, situat in s. Costesti, r-nul
Rascani, la pista de intrare in Republica Moldova, unde, sub acoperirea carnetului
TIR seria UX 61486959, intentiona si tranziteze Republica Moldova. in acest
sens, L.D. a prezentat autoritatilor vamale ale Republicii Moldova carnetul TIR
seria UX 61486959 si factura invoice seria 101663 din 10 mai 2018, in care era
indicat pretul marfii exportate (735 de saci, in care sunt amplasate fibre acrilice)
in suma de 46 000,01 dolari SUA, nu insa in suma de 80 136,47 dolari SUA, cum
a fost declarat la autorititile vamale ale Turciei. In urma controlului cabinei
autocamionului mentionat, in mapa lui L.D. au fost depistate copia declaratiei
vamale de export seria VI nr. 0461734 din 10 mai 2018 si a facturii comerciale -
invoice nr.101663 din 10 mai 2018, eliberata de ,.Zafir Tekstil”, prezentata
autoritatilor vamale ale Turciei, conform carora, valoarea aceluiasi lot de marfa -
19250,40 kg. de ata acrilica - constituie 80 361,74 dolari SUA.

La 17 iulie 2018, administratorul S.R.L. ,,Viad-Trans” a inaintat
procurorului de caz o cerere prin care a solicitat clasarea cauzei penale, pe motiv
ca platile vamale au fost achitate integral. La cerere, a fost anexata copia
dispozitiei de plata din 10 iulie 2018, precum si confirmarea scrisa a autoritatilor
vamale despre lipsa restantelor la platile vamale efectuate de catre agentul
economic indicat.
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M.E., ispasind pedeapsa privativa de libertate pentru comiterea infractiunii
de santaj in Penitenciarul nr.9 Pruncul, mun. Chisindu, prin intelegere prealabila
cu angajatul B.C. ,,PremiumBank” S.A., B.A., a confectionat si a folosit carduri
false. Astfel, in luna martie 2018, B.A., la rugamintea lui M.E., ilegal i-a transmis
ultimului informatia interioara de la B.C. ,PremiumBank” S.A., despre cartelele
bancare: nr.4073433038735723; nr.6766082028153608; nr.6766082028011723;
nr.6766082200331477 deschise in banca data. M.E., cu ajutorul computerului a
prelucrat datele si a determinat pin-codurile cartelelor, dupa care a transmis
informatia data lui B.A. Ultimul, sub conducerea lui M.E., a confectionat cardurile
bancare false si, in perioada 28 martie — 11 aprilie 2018, a scos bani de pe conturile
clientilor de la diferite bancomate amplasate in mun. Chisindu, in suma de 52 520
lei, dintre care 20 000 lei i-a transmis familiei lui M.E.

La 13 aprilie 2018, continuand realizarea aceleiasi intentii, B.A. a introdus
cardul bancar nr.4073433038735723 in bancomatul ce apartine B.C. ,,Prim Bank”
S.A. pentru a extrage mijloace banesti, insa actiunile sale nu si-au produs efectul,
din motive independente de vointa lui, cardul fiind blocat in bancomat.

La 10 mai 2018, ora 10:00, B.A. a fost retinut in temeiul prevederilor
art.166 CPP.

La 13 mai 2018, ora 09:50 min., procurorul in Procuratura mun. Chisinau,
Oficiul Buiucani, dupa punerea sub invinuire a lui B.A.., a Tnaintat judecatorului
de instructie un demers cu privire la aplicarea fata de acesta a masurii arestarii
preventive pe un termen de 30 zile.

Judecatorul de instructie a respins demersul si a dispus aplicarea in privinta
lui B.A. a arestului la domiciliu pe 30 zile. Incheierea judecatorului de instructie
a fost atacata cu recurs de procuror la Curtea de Apel Chisindu.

10



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2018

La 29 mai 2018, B.R. a instiintat personal printr-o plangere Procuratura r-
nului Orhei despre faptul ca colaboratorul Inspectoratului de Politie Orhei, R.A.,
la 27 mai 2018, aproximativ ora 14:00, in biroul de serviciu al ultimului, I-a
maltratat cerandu-i sa-si influenteze feciorul ca acesta sa-si recunoasca vina in
comiterea sustragerii a cinci carlani.

La 11 iunie 2018, Procuratura r-nului Orhei a dispus pornirea urmaririi
penale in privinta lui R.A. pentru comiterea infractiunii de tortura (alin.(3)
art.166' Cod penal). In cadrul urmiririi penale, s-a constatat insi ca circumstantele
invocate de B.R. nu corespund realitatii, or, R.A. la 27 mai 2018 s-a aflat la
tratament peste hotarele tarii.

La 11 iulie 2018, procurorul a dispus clasarea procesului penal, pe motiv
ca fapta nu a fost sdvarsita de R.A., fapt despre care ultimul a fost instiintat in
scris. Ulterior, R.A. a decis sa nu depund plangere la procuratura impotriva lui
B.R., care |-a calomniat.
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La 30 aprilie 2018, S.A. s-a prezentat la Inspectoratul de Politie Briceni. In
dorinta de a se razbuna pe cumnatul sau J.R., urmarind scopul ca acesta sa fie tras
ilegal la raspundere penala, a depus o plangere in care a indicat ca, la 29 aprilie
2018, in jurul orei 23:20, J.R. |-a atacat in curtea casei sale si i-a sustras din scurta
10 000 de let, ceea ce nu corespunde realitatii.

Tot el, in primdvara anului 2018, in scopul folosirii in alimentatie, a
cultivat, prasind si Ingrijind, in propria gospodarie, 88 plante de mac, care au
crescut pana la 11 iunie 2018, cand, in urma cercetarii la fata locului, acestea au
fost depistate si ridicate de catre ofiterii Inspectoratului de Politie Briceni.
Conform raportului de constatare tehnico-stiintifica, cele 88 plante aflate in
stadiul de vegetatie, depistate si ridicate de pe lotul de teren ce apartine lui S.A.,
sunt plante de mac, care contin alcaloidul narcotic activ al opiumului — morfina.

In cadrul urmiririi penale, S.A. a indicat sursa de procurare a semintelor de
mac, precum si locul unde acestea erau depozitate de catre persoana care 1 le-a
vandut pentru plantare ulterioard. In baza informatiilor oferite de citre S.A.,
organul de urmadrire penald a depistat depozitul respectiv, a ridicat 300 kg de
seminte de mac pregatite pentru realizare si 1-a retinut pe detindtorul acestora,
P.E., care se afla in cautare internationald pentru traficul ilicit de droguri.

La finalizarea urmaririi penale, S.A. i-a Tnaintat procurorului o cerere prin
care a solicitat clasarea urmaririi penale in privinta sa pe faptul circulatiei ilegale
a substantelor narcotice. Procurorul a admis cererea si a dispus, prin ordonanta sa
din 20 iulie 2018, scoatereca Iui S.A. de sub urmarire penala, in temeiul
prevederilor art. 217 alin. (5) Cod penal.
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La 24 iulie 2015, prin ordinul rectorului Universitatii ,,Nicolaus Copernic”
din or. Balti, D.S., in baza contractului de colaborare nr.8 din 23 iunie 2015,
incheiat intre institutia de invatamant superior privata ,,Nicolaus Copernic” si
Colegiul de Comert din or. Comrat, a fost infiintat Centrul didactico-consultativ
in or. Comrat, care urma sa functioneze ca subdiviziune structurald a Universitatii
,Nicolaus Copernic” din or. Balti.

Ignorand prevederile legale, Universitatea ,,Nicolaus Copernic” din or.
Balti nu a operat completarile necesare in statutul sau referitor la Centrul
didactico-consultativ din or. Comrat si nu a inregistrat in modul prevazut de
legislatie centrul nominalizat. Conform datelor actului de revizie, din momentul
infiintarii (24 iulie 2015) si pana la suspendarea activitatii Centrului didactico-
consultativ din or. Comrat (22 mai 2017), Universitatea ,,Nicolaus Copernic” din
or. Balti a acumulat mijloace banesti in baza contractelor de studii in suma totala
de 964908,5 lei, cheltuielile legate de chirie, deplasarea profesorilor si salarizarea
corpului didactic angajati prin cumul constituind suma de 173733,92 lei. Astfel,
profitul in urma activitagii Centrului didactico-consultativ din or. Comrat
constituie 791174,58 lei.

In cadrul urmdririi penale, s-a stabilit cd ordinele de angajare a cadrelor
didactice — N.S. si M.R., au fost semnate numai dupa ce acestea au acceptat sa
intretina relatii sexuale cu D.S..

La etapa cercetarii judecatoresti, inculpatul D.S., in privinta caruia fusese
aplicata masura preventiva obligarea de a nu parasi tara, a plecat impreuna cu
familia 1n or. Iasi, Romania, unde s-a stabilit definitiv cu traiul, fiind si cetatean
roman si detinand un imobil in localitatea Iasi.
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La 15 februarie 2018, V.A., prin intelegere prealabila cu L.I., au
confectionat certificatul cu privire la salariu nr.01-04/2 din 09 ianuarie 2018,
cliberat de S.R.L. ,,Vest Plus”, semnat de L.I., in calitate de conducator, si V.A.,
in calitate de contabil-sef, introducand date denaturate precum ca salariul lunar al
administratorului L.I. a constituit suma de 6 000 lei in anul 2016 si 7500 lei in
anul 2017. Ulterior, L.1. a prezentat certificatul cu privire la salariu nr.01-04/2 din
09 ianuarie 2018 la B.C. ,,International Bank™ S.A., filiala laloveni, gratie caruia
L.I. a obtinut un credit in suma de 385 000 lei.

La 16 martie 2018, L.I. a confectionat carnetul de munca cu nr. AB 043118
si certificatul privind retribuirea muncii din 04 februarie 2018 eliberat de S.R.L.
,Vest Plus”, pe care le-a semnat in calitate de conducdtor, introducand date
denaturate, precum ca B.A. detine functia de specialist in marketing la S.R.L.
,,Vest Plus™, salariul lui lunar constituind suma de 4500 lei. Ulterior, actele
falsificate au fost prezentate de catre B.A. la B.C. ,,International Bank™ S.A. filiala
Ialoveni, contractand un credit in suma de 240 000 lei.

In cadrul cercetarii judecatoresti, s-a stabilit ca, la 16 martie 2018, L.I. a
confectionat documentele cu date denaturate, fiind constrans de catre B.A., acesta
amenintdndu-1 cu rapirea membrilor familiei. Acuzatorul de stat a solicitat
instantei eliberarea copiei autentificate de pe procesul-verbal de audiere a
inculpatului L.I., pentru a se autosesiza cu privire la circumstantele recent
descoperite.
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La inceputul lunii decembrie 2017, V.A., cunoscand cu certitudine ca C.H.
si fiica ei minora nu dispun de documentele necesare pentru perfectarea in mod
legal a vizei pentru intrarea si sederea pe teritoriul Italiei, a elaborat un plan de
intrare pe teritoriul Italiei, prin tranzitarea ilegala a teritoriului Bulgariei, primind
de la C.H. pasaportul national pe numele acesteia, in care era inclus si copilul
ultimei, si un avans in marime de 250 euro.

Ulterior, in perioada lunii ianuarie 2018, V.A., actionand in comun acord
cu U.D., desi cunosteau cu certitudine ca C.H. si fiica ei nu dispun de documentele
necesare pentru perfectarea in mod legal a vizei de intrare si sedere pe teritoriul
Bulgariei, si nu doresc sa plece in excursie turistica in aceasta fara, prin depunerea
declaratiei false cu privire la scopul vizitei in Bulgaria, a obtinut prin intermediul
agentiei turistice S.R.L. ,,Vid Prim” vizele de intrare si sedere pe teritoriul acestei
tari sub pretextul plecarii la odihna in tara respectiva. La 20 ianuarie 2018, in
temeiul declaratiei false mentionate, Ambasada Bulgariei in Republica Moldova
a eliberat pe numele lui C.H. si fiicei acesteia viza de intrare si sedere pe teritoriul
Bulgariei, valabild de la 25 ianuarie 2018 pana la 14 februarie 2018. In continuare,
la 26 ianuarie 2018, V.A. s-a intalnit cu C.H. si i-a transmis acesteia, in schimbul
a 2750 euro, pasaportul pe numele acesteia, in care erau aplicate vizele
neautentice.

V.A. a fost recunoscut in calitate de banuit, de la el fiind luatd obligatia in
scris de a se prezenta la citarea organului de urmarire penald. La 01 februarie
2018, fiind audiata, C.H. a declarat ca este Tn permanenta telefonata de catre V.A.,
care i solicitd sd spuna la urmarirea penala cd ea nu-l cunoaste si ca vizele le-a
obtinut prin intermediul unui barbat putin cunoscut, pe care 1-a intilnit in fata
. Telcomsistem” S.A. In cazul in care C.H. nu va face declaratiile cerute de citre
V.A., acesta, impreuna cu prietenii sdi, 11 va crea probleme mari. Ca dovada, C.H.
a prezentat ofiterului de urmarire penala trei inregistrari ale convorbirilor sale cu
V.A., facute la telefonul mobil.
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La 30.09.2017, aproximativ in jurul orelor 21:00, O.L., aflandu-se in or.
Lipcani, raionul Briceni, s-a intalnit cu T.D., care, in schimbul unei remunerari
banesti, I-a determinat sd transporte pand pe malul raului Prut, cu mijlocul de
transport de model ,,Mercedes Sprinter” cu numar de inmatriculare BR AN 055,
care-i apartine ultimului, o incarcatura despre care i-a comunicat ca vor fi tigari
de marca ,,Ritm Clasic” si care trebuie trecute peste raul Prut si introduse pe
teritoriul Romaniei.

Ulterior, 1a01.10.2017, aproximativ in intervalul de timp cuprins intre orele
01:00 s1 02:25, O.L., aflandu-se in preajma satului Sirduti, raionul Briceni, la
distanta de 300 (trei sute) metri de la sectorul de frontiera nr. 0934 si la 6 (sase)
metri de la raul Prut, actionand intentionat, prin intelegere prealabild, la indicatia
si de comun acord cu T.D., impreund cu R.T. si alte persoane neidentificate de
catre organul de urmarire penald aflate la fata locului, urmarind scopul trecerii
ilegale peste frontiera vamald a Republicii Moldova a tigdrilor in proportii
deosebit de mari, in numar total de 50 500 (cincizeci mii cinci sute) pachete de
model ,,Ritm Clasic”, fabricate in Republica Moldova, pretul unui pachet de tigari
constituind suma de 6,75 lei, fiind in posesia acestor marfuri pastrate in interiorul
mijlocului de transport de model ,,Mercedes Sprinter”, a caror valoare totala este
estimatd cu 340 875 (trei sute patruzeci mii opt sute saptezeci si cinci) lei, prin
utilizarea unei barci gonflabile de model ,,Kolibri”, a incercat transportarea ilegala
a acestor bunuri peste frontiera vamala a Republicii Moldova, moment in care
O.L. st R.T. au fost retinuti in flagrant de cétre colaboratorii Departamentului
Politiei de Frontiera al Ministerului Afacerilor Interne.

La 05.10.2017, procurorul de caz a dispus punerea sub invinuire a cet. O.L.
si R.T., adresand demers judecatorului de instructie privind aplicarea arestului
preventiv pe 30 zile. Prin incheierea judecatorului de instructie, a fost respins
demersul procurorului, fiind dispusa aplicarea masurii preventive — arestul la
domiciliu pe 30 zile.

In cadrul urmaririi penale, O.L. si-a recunoscut vina, iar la 08.10.2017, in
cadrul prezentarii spre recunoastere dupa fotografie, invinuitul i-a recunoscut pe
R.T. s1 T.D. despre care a facut declaratii.
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La 16 martie 2018, V.M. a sustras din cabinetul medicului vertebrolog din
cadrul Spitalului Clinic Republican doua retete necompletate, dar care contineau
stampilele medicului si ale institutiei medico-sanitare publice. Ulterior, le-a
completat pe numele lui N.S. si R.D. In reteta completatd pe numele lui R.D. a
indicat preparatul psihotrop ,,Diazepam 20 gr.”, iar in reteta pe numele lui N.S. —
preparatul psihotrop ,,Fenobarbital 50 gr.”

La 11 aprilie 2018, V.M. a vandut retetele lui O.N. la pretul de 200 lei, in
baza carora ultimul urma sa procure preparatele indicate pentru propriul consum,
fara necesitate terapeutica.

Procesul vanzarii retetelor a fost filmat cu ajutorul unei camere ascunse cu
care a fost inzestrat O.N. de catre ofiterii de investigatii ce actionau in calitate de
reprezentanti ai organului de constatare, potrivit dispozitiilor art.273 Cod de
procedurd penald. Ulterior, discul cu inregistrarile video a fost anexat la raportul
intocmit de catre ofiterii de investigatii si prezentat procurorului pentru a decide
asupra pornirii urmaririi penale. Procurorul a pornit urmarirea penala.
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La 15.09.2017, aflandu-se in curtea blocului de pe str. M. Costin 19,
mun.Chisinau, S.E. s-a Intalnit cu colegul sau de scoala V.T., cu care nu s-a mai
vazut de 10 ani. In discutiile purtate cu V.T., S.E. i-a comunicat ci are probleme
de ordin financiar si este in cautarea unui loc de munca. V.T. i-a promis ca se va
ocupa el de angajarea lui S.E., ambii convenind sa se intalneasca peste cateva zile.

Ulterior, la 20.09.2017, V.T. l-a telefonat pe S.E. stabilind o intalnire
programata pentru seara aceleiasi zile In incinta restaurantului ,,Noroc” situat in
apropierea casei lui S.E. In seara aceleiasi zile, aflandu-se in locatia convenita in
prealabil, V.T. i-a comunicat lui S.E. ca persoane influente din anturajul sau, B.V.
si F.K., sunt in cautarea unei persoane care ar putea executa omorul lui N.M., om
de afaceri prosper a carui companie imobiliara desfasoara activitate de concurenta
neloiala. Pentru realizarea omorului B.V. si F.K. ofera suma de 10 000 euro. S.E.
a manifestat interes fata de cele relatate de catre V.T., comunicandu-i ca este de
acord sa execute omorul lui N.M., insa jumatate din suma de bani mentionata
urmeaza sa-1 fie transmisad pana la savarsirea faptei.

La 22.09.2017, la domiciliul lui S.E., V.T. i-a transmis acestuia jumatate
din suma convenita, in valoare de 5000 euro, inclusiv i-a transmis lui S.E. doua
calupuri de substanta exploziva trinitrotoluen a cate 200 gr. fiecare (TNT), doua
detonatoare electrice, poza victimei N.M., precum si date despre adresa de
domiciliu si de la biroul de serviciu al acestuia. S.E. a pastrat la domiciliul sdu
obiectele transmise de V.T. pana la data de 10.10.2017, cand a decis sa se prezinte
la Procuratura mun. Chisindu, Oficiul Rascani, unde a prezentat procurorului banii
si obiectele mentionate, comunicand circumstantele in care a intrat in posesia lor.

Procurorul a dispus in aceeasi zi pornirea urmaririi penale n baza art.145
alin.(1) din Codul penal, I-a audiat in calitate de martor pe S.E. La 11.10.2017,
ofiterul de urmarire penald a IP Rascani, mun. Chisinau, a dispus prin ordonanta
sa interceptarea si inregistrarea convorbirilor telefonice a martorului S.E., precum
sialui V.T., despre care a comunicat in declaratiile sale S.E., pe un termen de 15
zile. Convorbirile telefonice au fost consemnate in procesul-verbal de efectuare a
masurilor speciale de investigatii de catre ofiterul de investigatii A.D. fiind
anexate ca mijloc de proba la materialele cauzei penale.
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P.I., detinand functia de padurar, la 24 martie 2018, in jurul orei 16:00,
depistandu-i la furat lemne, in padurea din preajma s. Parcani, r-nul Calarasi, pe
minorii C.U., D.D. si S.L., avand scopul de a-i pedepsi pentru fapta ilegald comisa
de acestia, i-a amenintat ca-i va impusca, daca vor fugi.

Lui C.U. i-a aplicat o lovitura cu piciorul in spate, iar minorului S.L. i-a
aplicat o palma peste urechea stanga. Dupa care, din nou s-a apropiat de minorul
C.U. s1 1-a mai aplicat cateva lovituri cu pumnii si picioarele in spate. Ca rezultat,
I-a provocat dureri, suferinte fizice si psihice, care, conform raportului de
expertiza psihiatrica nr.134 D din 10 aprilie 2018, au dezvoltat ,,tulburare organica
de personalitate, confirmata prin modificarile caracterului, aparitia fenomenelor
cerebrastenice - iritabilitate, irascibilitate, vertijuri, voma periodica, diminuarea
memoriel”, insotite de cauzarea, conform raportului de expertiza medico-legala
nr.134 D din 10 aprilie 2018, vatamarilor corporale usoare, sub forma de comotie
cerebrala. Prin aceleasi rapoarte, s-a constatat ca minorului S.L. i-au fost cauzate
dureri fizice, iar minorului D.D. — suferinte psihice.

Fiind recunoscut in calitate de banuit, P.1. a renuntat la serviciile avocatului,
declarand ca are destule abilitati pentru a se apara de sinestatator, este victima
unei provocari si in cadrul procesului va demonstra acest fapt. Prin ordonanta
ofiterului de urmarire penald, a fost acceptatd renuntarea banuitului la aparator,
dupa audiere, in privinta acestuia fiind aplicatd masura preventiva obligarea de a
nu parasi localitatea pe un termen de doua luni.

La 12 mai 2018, ofiterul de urmarire penald a prezentat procurorului cauza
penald cu raport de inaintare a invinuirii banuitului P.I. si terminarea urmaririi
penale cu trimiterea cauzei in instanta de judecata.

Verificand materialele cauzei, procurorul a constatat suficiente probe ce ar
confirma vinovatia banuitului in comiterea infractiunii si, la 30 mai 2018, a emis
ordonanta de punere sub invinuire citindu-1 telefonic pe P.1. pentru a doua zi, in
vederea inaintarii acuzarii, solicitdnd totodatd si prezenta avocatului. La data
stabilita, P.I. nu s-a prezentat, motivand ca este internat in spital pentru efectuarea
unui tratament. La 6 iunie 2018, P.l. s-a prezentat impreuna cu avocatul sau.
Luand cunostintd cu ordonanta de punere sub invinuire, P.I. a refuzat sa faca
declaratii. Aparatorul a solicitat prin demers incetarea urmaririi penale, invocand
numeroase incalcari procesuale.
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La 26 februarie 2017, N.S., detinand functia de director al 1.1. ,,N.S.”, fara
a avea dreptul de proprietate asupra %2 din sase terenuri din mun. Chisindu, i-a
prezentat lui C.C. un contract de vanzare-cumparare fals. Din contractul in cauza
reiesea ca acesta ar fi fost intocmit si autentificat din numele notarului D.D. De
asemenea, din acest contract reiesea ca N.S. ar fi Instrdinat terenurile nominalizate
catre C.C. in schimbul sumei de 28.000 euro. Conform raportului de expertiza din
contractul sus-mentionat a fost intocmit nu de catre D.D., dar de catre N.S.

In martie 2017, N.S. a detinut si a folosit contractul de vanzare-cumparare
a unui imobil, datat cu 17 martie 2017. Din acest contract reiesea ca membrii
familiei M. ar fi vandut apartamentul lor din or. Soroca, la pretul de 112.289 lei,
lui P.L. Aceasta tranzactie ar fi fost autentificata la 17 martie 2017 de catre notarul
P.A. Contractul a fost folosit ulterior de catre N.S. in vederea obtinerii dreptului
de proprietate asupra acelui imobil, care, la acel moment, 11 apartinea cu drept de
proprietate familiei M. Conform raportului de expertiza impresiunile de stampila
din numele notarului P.A. nu au fost create cu stampila acestui notar.

La 30 martie 2017, ora 23.00, N.S. a fost retinut. Procurorul a fost Instiintat
despre faptul retinerii a doua zi, la ora 11:00. Pe data de 02 aprilie 2017,
procurorul a Tnaintat demers in instanta de judecata, solicitand aplicarea masurii
preventive — arestul. Judecatorul de instructie in aceeasi zi a restituit demersul
procurorului cu observatia ca la demers nu au fost anexate materiale care ar
confirma necesitatea aplicarii arestului. Pe 03 aprilie 2017, procurorul a prezentat
materialele in cauza. Pentru a fi ciat mai convingdtor, procurorul a solicitat
audierea sotiei lui C.C., care putea confirma in instantd vinovatia lui N.S.
Deoarece materialele anexate de procuror, la parerea judecatorului de instructie,
erau suficiente pentru a motiva aplicarea arestului, acesta din urma a satisfacut
solicitarea procurorului. La sedinta de judecatd a asistat si fiica lui N.S. Fiind
intrebat despre faptul daca are aparator, N.S. a declarat ca avocatilor desemnati
nu le incredinteazd soarta sa. Demersul a fost examinat cu participarea
procurorului i a invinuitului. Judecdtorul de instructie a dispus arestarea lui N.S.,
explicandu-i dreptul de a declara recurs la Curtea de Apel in decurs de 15 zile de
la momentul pronuntarii deciziei motivate.

Partea apararii a contestat incheierea judecatorului de instructie la 08 iunie
2017.
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La 24 martie 2018, intre orele 20:00 si 21:00, A.L., impreuna cu B.L., B.C.
si M.A. s-au deplasat la domiciliul lui F.E. din s.Nicoreni, r-nul Drochia. Prin
ingeldciune, 1-au urcat pe F.E. intr-un automobil si |-au dus acasa la A.L., unde I-
au coborat in beci. Acolo, B.L., B.C. si M.A. 1-au aplicat lovituri cu manile si
picioarele pe diferite parti ale corpului, iar A.L. 1-a aplicat lovituri cu o bata de
lemn, sub pretextul ca i-ar fi violat sotia cu trei luni in urma. Apoi i-au cerut lui
F.E., ca pedeapsa, sa le achite 15.000 euro. F.E. le-a explicat ca el nu putea sa-i
violeze sotia lui A.L., intrucat in aceastad perioada el se afla la lucru peste hotare.
Dupa aceasta, A.L. s-a infuriat si mai mult, continudndu-si actiunile violente
asupra lui. Astfel, I-au batut cu o ranga de metal peste intreg corpul, provocandu-
1 fractura inchisa a ulnei pe stinga, fara deplasarea fragmentelor, trauma cranio-
cerebrala acuta insotitd de comotie cerebrala, plagd contuzata in regiunea
parientald, multiple echimoze pe fatd si pe corp si, dupa ce au primit acordul lui
F.E. de a le achita suma de 10.000 euro, I-au dus acasa, unde au primit de la F.E.
suma de 3500 euro s1 6500 le1, urmand ca restul sumei sa le-o transmita in decurs
de o saptamana.

In cadrul judecarii in fond, cind dosarul era la finele cercetirii
judecatoresti, a fost emis Decretul Presedintelui RM cu privire la transferul
judecatorului X.X., care judeca cauza, la Curtea de Apel Chisinau. Pentru a nu
admite tergiversarea judecarii cauzei penale, Presedintele judecatoriei a sesizat
Presedintele Curtii de Apel Chisindu, in vederea emiterii unei dispozitii prin care
sd prelungeasca Tmputernicirile judecatorului X.X., pana la incheierea judecarii
cauzei, ceea ce a si fost facut.

La 07 iunie 2018, a fost numita o sedinta de judecata, la care nu s-au
prezentat inculpatul, apardtorul acestuia, martorii legal citati si procurorul.
Deoarece procurorul nu a informat instanta despre motivele neprezentarii sale in
sedintd, instanta a sanctionat procurorul cu amenda judiciard in marime de 15
unitdti conventionale. Nefiind de acord cu sentinta, procurorul a declarat apel,
solicitand, concomitent, anularea incheierii privind aplicarea amenzii judiciare.
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La 28 mai 2018, aproximativ ora 23:30, T.R. conducea in stare de ebrietate
automobilul de model ,,BMW 728i”, deplasandu-se, cu viteza de 120 km/h pe bd.
Mircea cel Batran, mun. Chisinau. Pasagerul N.E. 1-a rugat sd micsoreze viteza,
fiindu-i frica de viteza accelerata. Avand intentia de a se amuza pe seama lui N.E.,
T.R., dimpotriva, a accelerat viteza, deplasandu-se cu 150 km/h. Fiindu-i frica de
viteza, N.E. a deschis usa si a sarit din mijlocul de transport, cazand pe o sticla
aflata pe partea opusa a carosabilului, care s-a stricat in rezultatul impactului cu
corpul s1, in asemenea imprejurari, un ciob de sticld 1-a patruns in zona claviculara
stanga, sectionandu-i carotida si perforandu-i lobul superior al plamanului stang,
leziuni care s-au soldat cu decesul lui N.E.

Conform rezultatelor testarii alcoolscopice si examindrii medicale pentru
stabilirea starii de ebrietate si naturii ei, efectuate fata de T.R., s-a stabilit o
concentratie de alcool in sange de 2,6 g/l si concentratia vaporilor de alcool in
aerul expirat de 1,3 mg/I.

La ofiterul de urmarire penald s-au adresat tata si mama lui N.E. (care erau
divortati), ambii manifestand dorinta de a exercita drepturile victimei decedate.

Ofiterul de urmarire penald, prin ordonantd, a recunoscut-O pe mama
victimei 1n calitate de reprezentant legal al partii vatamate, iar prin alta ordonanta
I-a respins cererea tatalui, motivand lipsa temeiurilor de atribuire a unei asemenea
calitati procesuale prin faptul ca era certat cu N.E. si in ultimii ani nu comunicau.
Explicandu-i mamei victimei drepturile si obligatiile partii vatamate, ofiterul de
urmarire penald i-a spus ca, suplimentar, ea poate lua cunostinta de aceste drepturi
s1 obligatii, consultand art.60 din Codul de procedura penala, pe care-1 poate gasi
in orice biblioteca.

[nvinuitul T.R., in baza mandatului emis de judecatorul de instructie, a fost
supus arestului la domiciliu pe un termen de 40 de zile. Cu trei zile inainte de
expirarea acestui termen, procurorul a naintat judecdtorului de instructie un
demers privind prelungirea arestului preventiv pe o durata de pana la 90 de zile,
indicand ca a fost dispusa expertiza pentru constatarea starii psihice a invinuitului,
efectuarea careia va dura cel pufin doua luni.

Demersul a fost examinat in sedinta deschisa, cu participarea ofiterului de
urmarire penald, a procurorului si a invinuitului. Aparatorul a fost instiintat legal,
insd nu s-a prezentat. Judecatorul de instructiec a adoptat o incheiere privind
prelungirea termenului de arest pe o durata de 60 de zile.
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C.L., condamnat anterior pentru escrocherie, a initiat si a pus in aplicare un
plan de inavutire. Astfel, incepand cu luna decembrie 2017, conversa prin mesaje
telefonice cu J.A., prezentandu-se acesteia drept un om de afaceri. Sub pretextul
de a face cunostintd mai indeaproape cu J.A., a primit de la ultima, prin
intermediul unor MMS servicii, mai multe fotografii de-ale ei, printre care doua
imagini cu caracter intim. Ulterior, C.L. a solicitat de la J.A. transmiterea a 15.000
lei, amenintand-o ca, daca nu-i va satisface cerinta, va publica in reteaua globala
INTERNET si va expedia pozele cu imagini intime la locul ei de munca si rudelor
acesteia.

Apreciind amenintarile ca fiind reale si ca vor fi realizate, la 26 martie 2018,
J.A. i-a transmis prin G.T., prietenul lui C.L., suma de 15.000 lei.

Asupra acestui fapt ofiterul de urmarire penald a intocmit ordonanta de
incepere a urmaririi penale pe care a transmis-o conducatorului organului de
urmarire penala. Dupa stabilirea termenului de urmarire penald, acesta i-a dat
indicatii verbale privind mersul de mai departe al urmaririi penale, in special sa
dispuna expertiza, sd retind persoanele banuite in comiterea infractiunii, sa
audieze martorii si, imediat ce va detine probe suficiente, sa recunoasca toate
persoanele implicate in calitate de banuiti.

Avand in vedere gradul prejudiciabil al infractiunii, ofiterul de urmarire
penala a considerat oportun a nu fi aplicata retinerea si s-a adresat procurorului cu
o cerere prin care solicita aplicarea arestarii preventive. Procurorul a inaintat
demers la judecatorul de instructie, solicitdnd aplicarea arestarii preventive si
autorizarea mai multor masuri speciale de investigatii.

Judecatorul de instructie, examinand toate materialele prezentate, a dispus
arestarea banuitului C.L. pe o perioadd de 10 zile, iar in privinta lui G.T., ca
masurd alternativa arestarii preventive, a fost aplicat arestul la domiciliu. Tot in
sedinta respectiva, printr-o alta incheiere, s-au autorizat doar doud din cele patru
masuri speciale de investigatii, argumentandu-se prin prisma principiului
proportionalitatii. Invocandu-se confidentialitatea urmaririi penale, ultima
incheiere nu a fost data citirii, fiind Tnméanata procurorului contra semnatura.

La Curtea de Apel au declarat recurs C.L., G.T. si procurorul.
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M.IL., activand in functia de primar al s. Racovaf, r-nul Soroca, avand
calitatea de presedinte al comisiei de licitatie organizatd de cétre Primdria s.
Racovat, r-nul Soroca, in baza Deciziei Consiliului sitesc Racovat nr.5/14 din
15.12.2017, a falsificat procesul-verbal nr.2 din 11.02.2018 ,,Cu privire la
rezultatele licitatiei” si anume - a depus semndtura in dreptul numelui unui alt
membru al comisiei de licitatie pe nume N.R., care, de facto, nu a participat la
licitatie s1 nici nu a fost prezent la locul unde a fost organizata licitatia, unde, drept
urmare, a fost instrainat lui J.C., care este nepotul primarului M.1., lotul de teren
cu numarul cadastral 7841103425 si cu o suprafatda de 20 ha, din proprietate
publica in proprietate privata.

La 21 mai 2018, prin hotarare judecitoreasca, au fost anulate rezultatele
licitatiei expuse in procesul-verbal nr.2 din 11.02.2018, ca fiind ilegale.

In dimineata zilei 23 februarie 2018, M.I. a fost pus sub invinuire, fiind
inaintat un demers privind aplicarea arestarii preventive.

In sedinta, apararea a inaintat o cerere de aplicare a liberarii provizorii sub
control judiciar. Apdratorul a adus probe ca invinuitul are familie, se bucura de o
reputatie buna, creste si educa doi copii minori, mama sa este invalid de gradul
doi si el este unicul intretinator. Procurorul, la randul sau, a invocat faptul ca
invinuitul are un apartament in or.Tiraspol, unde, cu usurinta, s-ar putea eschiva
de raspunderea penald. De asemenea, procurorul a mentionat ca in asemenea
categorii de infractiuni nu este admisa liberarea persoanei.

Audiind opiniile partilor, judecatorul de instructie a admis demersul
procurorului si a aplicat arestarea preventiva.

Curtea de Apel a examinat recursul si a mentinut incheierea asupra arestarii.
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C.A. 51 S.P., exercitand functia de sef de post, ofiteri operativi superiori ai
postului de politie in cadrul IP Floresti, in dimineata zilei de 17 mai 2018, ambii
fiind in exercifiul functiei, au primit de la B.N. o plangere in forma scrisa despre
faptul ca, la 14 mai 2018, a fost maltratat de catre politistul P.O., care 1-a cauzat
vatamari corporale si o explicatie in forma scrisa despre circumstantele agresarii
sale fizice.

Folosind intentionat situatia de serviciu in interes personal, prin oferirea de
protectionism colegului de serviciu P.O., in scopul evitarii de catre ultimul a
raspunderii penale pentru fapta comisa si prin nedivulgarea existentei unui
asemenea caz de aplicare a violentei, C.A. si S.P. nu au inregistrat infractiunea
despre care au fost sesizati s1 nu au intreprins masuri urgente pentru fixarea
probelor, gradului vatamarilor corporale, precum si nu au actionat in vederea
informadrii imediate a organului procuraturii, in competenta exclusiva a caruia
intra investigarea unor asemenea fapte, astfel tainuind fapta prejudiciabild comisa
de catre P.O.

La 25 mai 2018, B.N. s-a prezentat la procuratura r-lui Floresti, unde a
informat verbal procurorului de serviciu C.L. despre neintreprinderea masurilor
de catre C.A. si S.P. pe marginea plangerilor depuse de el personal. Procurorul
C.L. a intocmit personal din numele lui B.N. o plangere prin care a solicitat
tragerea la raspundere penala a lui C.A. si S.P. Plangerea a fost doar semnata de
catre B.N. Dupa inregistrarea plangerii in privinta lui C.A. si S.P., procuratura a
inceput urmarirea penala.

Pentru a exclude exercitarea presiunilor asupra lui B.N., la 28 mai 2018
procurorul i-a recunoscut pe C.A. si S.P. in calitate de invinuiti si, In aceeasi zi, a
inaintat judecatorului de instructie un demers prin care a solicitat suspendarea
provizorie din functie a invinuitilor. Prin incheierea judecatorului de instructie din
10 iunie 2018, demersul procurorului a fost respins ca nefondat.

La terminarea urmadririi penale, C.A. si $.P. au Tnaintat procurorului cereri
prin care au solicitat suspendarea conditionatd a urmaririi penale. Prin ordonanta
procurorului C.L., urmarirea penald in privinta lor a fost suspendata conditionat
pe un termen de 1 an, fiindu-le stabilite mai multe obligatii.

Ulterior, B.N. a adresat o cerere procurorului raionului Floresti, prin care a
rugat sa fie informat despre finalitatile dosarului penal pornit in privinta lui C.A.
siS.P.

Procurorul ierarhic superior a solicitat dosarul din arhiva procuraturii in
vederea verificarii legalitdtii solutiei adoptate de procurorul C.L.
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AR., activind in calitate de ofiter de urmdrire penald in cadrul
Inspectoratului de Politie Drochia, avand in gestiune materialul inregistrat in REI
nr.1 al IP Drochia, in ordinea art.274 Cod de procedura penala in privinta lui B.C.
pe faptul pastrarii drogurilor, la 15 mai 2018, aflandu-se in biroul sau de serviciu,
in jurul orei 12:00, a pretins de la B.C. suma de 1000 euro, transcriind suma data
pe o bucatd de hartie, banii in cauzd fiind predestinati pentru neatragerea la
raspundere penala a lui B.C.

La 16 mai 2018, in jurul orei 12:30, in parcul central al orasului Drochia,
A.R. a continuat actiunile sale de pretindere insistentd si a convenit de aceasta
datd asupra micsorarii cuantumului remuneratiei ilicite, solicitdindu-i lui B.C.
suma de 800 euro, bani care, conform intelegerii, B.C. i-a pus in aceeasi zi, la ora
17:00, in cutia postala a scérii nr.1 a blocului locativ in care locuia A.R., situat pe
str. M. Eminescu 16/1, or. Drochia.

La ora 17:30, A.R. a deschis cutia postald, intentionand sa ridice
remuneratia ilicitd, Tnsd nu a reusit sd intre in posesia acesteia, intrucat a fost
retinut de catre ofiterii Centrul National Anticoruptie.

In cadrul urmdririi penale, a fost autorizati efectuarea perchezitiei in
domiciliul si in biroul de serviciu a lui A.R.

In momentul inceperii perchezitiei, fiind 1anga usa de intrare in incapere,
A.R. a solicitat prezenta aparatorului sau. Reprezentantul organului de urmarire
penald a refuzat categoric aménarea efectudrii perchezitiei pana la prezentarea
aparatorului.

In urma perchezitiei, au fost ridicate bunuri personale ale lui A.R. si mai
multe bijuterii care apartineau concubinei acestuia. Toate obiectele ridicate au fost
puse intr-o punga de plastic.

A.R. a declarat ca perchezitia este ilegald, motiv din care nu a dorit sa
semnneze procesul-verbal. A doua zi a depus o plangere la judecatorul de
instructie.
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La 10 noiembrie 2017, in rezultatul efectuarii de catre Inspectoratul Fiscal
de Stat din mun. Chisindu a unui control fiscal prin metoda verificarii totale, s-a
constatat ca S.C. ,,Miracol” S.R.L. a micsorat venitul impozabil pentru anul 2015
cu 1.499.832 lei si a majorat pierderile fiscale pentru anul 2016 cu 1.557.859 lei.
Luand act de cunostintd cu incalcarile depistate, C.A., administrator la S.C.
,2Miracol” S.R.L., a apelat la S.I., care s-a oferit sd-1 puna in legdtura cu T.M.,
stiind ca acesta are cunostinte pe langa diverse autoritati si s-ar putea sa-i rezolve
problema. La scurt timp, in cursul aceleiasi luni - noiembrie 2017, C.A. s-a
intalnit cu T.M., ocazie cu care i-a aratat actele intocmite de Inspectoratul Fiscal
de Stat din mun.Chisindau. T.M. a afirmat ca problemele sunt destul de grave,
intrucat a dedus ca S.C. ,,Miracol” S.R.L. a incheiat diverse tranzactii cu societati-
fantome, dar s-ar putea rezolva, indicandu-i suma de 10.000 euro. T.M. i-a Spus
ca cunoaste functionari din cadrul Inspectoratului Fiscal Principal de Stat de pe
langa Ministerul Finantelor asupra cérora are influentd, precum si ca poate obtine
0 decizie de anulare a actelor de control. Dupa negocieri, C.A. a convenit sa-i dea
lui T.M. 8000 de euro, platiti in doua transe - prima suma, de 6000 euro, la 17
noiembrie 2017, respectiv - 2000 de euro la 25 noiembrie 2017.

Dupa primirea banilor, T.M. a intocmit un dezacord din numele lui C.A.,
contestand rezultatele actelor de control ale Inspectoratului Fiscal de Stat din mun.
Chisinau, 1nsd care a fost respins pe motivul lipsei temeiului legal pentru
reexaminarea incalcarilor constatate in actul de control precedent.

La indemnul avocatului, la 12 ianuarie 2018, C.A. a depus autodenunt.

La 13 ianuarie 2018, T.M. i-a restituit lui C.A., fara a cunoaste despre
autodenuntul depus de ultimul, 6000 de euro, prin intermediul lui S.I., cunostinta
comuna a lor, ramanand nerestituitd suma de 2000 de euro.

Avand in vedere circumstantele cauzei, ofiterul de urmarire penala a dispus
suspendarea conditionatd a urmaririi penale pe un termen de 6 luni.

La expirarea termenului, s-a adresat instantei de judecata cu un demers prin
care a solicitat liberarea invinuitului de raspundere penala.
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La 28 mai 2018, aproximativ ora 11:30, S.P., aflandu-se la serviciu in
calitate de Insotitor al vagonului 2 al trenului international de pasageri nr.47, ruta
Chisinau -Moscova, contrar prevederilor pct.1.8, 2.10, 3.9 si 3.17 ale Instructiunii
insotitorului de vagon de pasageri nr.0187, aprobatd prin ordinul directorului
general al 1.S. ,,Calea Ferata din Moldova” din 20.12.2005, a permis imbarcarea
in vagonul deservit a pasagerilor A.N., B.V. si G.I. fara bilete de cdlatorie, pentru
a fi transportati pana in statiunea Moscova, eliberandu-le locurile 35, 36 si 37,
astfel cauzaind I.S. ,,Calea Ferati din Moldova” un prejudiciu material in marime
de 4499,1 lei.

La 10 iunie 2018, S.P., aflandu-se la serviciu in aceeasi calitate, i-a permis
pasagerului F.T. imbarcarea fara bilet de calatorie in vagonul deservit de el, avand
ca destinatie or. Sankt-Petersburg. De aceasta data, S.P. a pretins si a primit 3000
lei, bani care constituie contraechivalentul diminuat al biletului de cilatorie. In
aceste circumstante, 1.S. ,,Calea Ferata din Moldova” a suportat un prejudiciu
material in marime de 3694.,8 lei.

In cadrul partii pregititoare a sedintei de judecata, inculpatul S.P. a inaintat
mai multe cereri:

a. de recuzare a judecatorului, pe motivul ¢ acesta anterior, in calitate
de judecitor de instructie, a autorizat interceptarea convorbirilor telefonice ale lui
S.P. intr-o alta cauza, in care procesul in privinta lui S.P. a fost Incetat in legatura
cu actul de amnistie;

b. de audiere a doi martori prezenti;

C. de numire a expertizei.

Aparatorul lui S.P. a sustinut doar cererile de recuzare, din motivele
invocate de inculpat.

Procurorul a inaintat demers privind aplicarea procedurii de judecare
reglementatd in art 364! Cod de proceduri penala.

Actiune civila in cauza nu a fost inaintata.
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P.A. alovit-o pe concubina sa B.V. cu pumnul in regiunea capului si a izbit-
o cu capul de perete, solicitandu-i sa-si intrerupa sarcina. Dupa aceasta, a luat o
sticla cu lichid pentru sistemul de franare auto si a stropit-0 peste haine,
amenintand-o ca, daca nu va indeplini cerinta in termen de o zi, o va lipsi de viata
prin incendiere.

A doua zi, B.V. s-a adresat la 0 clinica medicala privata, solicitand
intreruperea sarcinii. Insd, intrucit termenul de gestatie depisea 12 sdptimani,
medicul ginecolog-obstetrician F.O. a refuzat chiuretarea acesteia. Dupa multiple
insistente, in schimbul unei sume de 1000 lei, medicul F.O. a acceptat intreruperea
sarcinii pacientei B.V. In aceeasi zi, medicul F.O. a pregitit instrumentele
medicale ginecologice si, fard a le steriliza si dezinfecta in modul corespunzator,
a inceput si intrerupa sarcina pacientei B.V. In timpul chiuretirii, B.V. a soliciat
sd inceteze intreruperea sarcinii din cauza unei dureri insuportabile, insa F.O. nu
a reactionat la refuzul victimei B.V. de a fi continuatd manopera avortiva,
motivand ci procedura nu poate fi stopata. In rezultatul interventiei de intrerupere
a sarcinii, B.V. a fost diagnosticata cu semne violente de intrerupere a sarcinii la
cea de-a 26-a saptamana, si anume: perforarea uterului; lezarea vizicii urinare;
hematom in regiunea ascendenta a colonului; septicemie si, in virtutea acestor
consecinte, uterul pacientei B.V. a fost extirpat.

In cursul urmdririi penale, dupa punerea sub invinuire si inaintarea acuzarii
lui F.O., procurorul a inaintat un demers la judecatorul de instructie prin care a
solicitat aplicarea masurii preventive suspendarea provizorie din functie.

Avand in vedere circumstantele cauzei, ofiterul de urmarire penald a emis
ordonanta de protectie in privinta lui B.V., stabilindu-i mai multe restrictii lui
P.A., inclusiv obligarea de a sta departe de locuinta victimei.

P.A. a depus o plangere la judecatorul de instructie, solicitand
recunoasterea ilegalitatii masurilor luate, in special invocand faptul ca i se incalca
un drept constitutional, dat fiind ca locuinta in care isi are domiciliul B.V. este
proprietatea dansului.
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La 12 septembrie 2017, aproximativ ora 12:00, C.L., neavand studii
medicale superioare de profil, la rugamintea cunostintei sale T.N. de a-1 Intrerupe
cursul sarcinii de 5 luni, ignorand prevederile din domeniul ocrotirii sanatatii, in
scopul intreruperii sarcinii cunostintei sale, pe masa de bucatarie, la ea acasa, a
introdus cu un speculum n uterul gravidei T.N. un tub-cateter din masa plastica
cu lungimea de 29 cm., actiuni in rezultatul carora sarcina a fost intrerupta, fapt
atestat prin deces fetal intrauterin fara expulzare, care, la randul sau, a declansat
decesul lui T.N.

In cadrul examinirii medico-legale a cadavrului, in uterul victimei T.N. a
fost gasit un fat mort de gen masculin, cu o lungime corporald de 21 cm., cu masa
de 200 gr. si un cilindru gol din masa plastica cu lungimea de 29 cm., avand un
diametru exterior de 0,4 cm. Luand in calcul examinarea medico-legald a
cadavrului, precum si datele examinarii suplimentare, decesul victimei T.N. a
survenit 1n rezultatul Intreruperii artificiale a sarcinii intrauterine (avort
incomplet) la un termen inaintat, caracterizat prin deces fetal intrauterin, care se
confirmd prin prezenta fatului mort de sex masculin, a corpului strain de masa
plastica in uter, cu dezvoltarea ulterioard a complicatiilor in formd de sepsis
pelvin, fapt confirmat de multiple semne morfologice. Moartea victimei T.N. se
afla in legaturd de cauzalitate directd cu intreruperea artificiala a sarcinii
intrauterine (avort incomplet), cu dezvoltarea ulterioard a complicatiilor sub
forma de sepsis pelvin.

In apel, inculpatul C.L. a solicitat administrarea probelor noi care nu au
fost cercetate in prima instantd. C.L. a motivat imposibilitatea de a prezenta
respectivele probe instantei de fond prin existenta unor controverse cu aparatorul
desemnat, despre care a mai scris ca a dat dovada de o pozitie absolut pasiva. Desi
de nenumadrate ori i-a propus sa prezinte probele instantei, aparatorul de fiecare
data 11 explica ca obligatia de a dovedi vinovatia revine procurorului.

Procurorul nu a depus apel. Peste 17 zile, procurorul participant in instanta
de apel a declarat apel.
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La 13 iunie 2018, ora 01:00, T.A. si V.I. se aflau in barul ,,VIP” de pe bd.
Moscovei, mun. Chisindu. Acestia erau 1n relatii ostile aparute din cauza unei
datorii nerestituite din partea lui V.I. Dorind sa se razbune, T.A. 1-a lovit pe
ultimul cu cutitul in regiunea pieptului, cauzandu-i plagd penetrantd a
hemitoracelui sting cu lezarea ventriculului stang al inimii, tamponada cordului,
hemotorax mediu pe stanga.

Datorita interventiei prompte a medicilor, viata lui V.I. a fost salvata.

Raportul expertului, prin care s-a stabilit gradul de gravitate si caracterul
vatamarilor integritatii corporale a partii vatamate, in a 6-a zi dupa primirea lui de
catre organul de urmarire penald, a fost comunicat invinuitului si, respectiv
aparatorului lui. Despre acest fapt a fost facutd o consemnare pe partea reversa a
raportului de expertiza, sub care persoanele nominalizate au pus semnaturile lor.

Ulterior a fost dispusa efectuarea expertizei pentru constatarea starii psihice
a Invinuitului T.A., deoarece au aparut indoieli cu privire la starea lui de
responsabilitate.

Obiectul acestei expertize si intrebarile la care expertii urmau sa dea
raspunsuri, au fost aduse la cunostinta doar invinuitului T.A. si aparatorului lui.

Peste o luna, expertii au anuntat ofiterul de urmarire penald ca pentru
efectuarea expertizei psihiatrice a aparut necesitatea unei supravegheri
indelungate si au solicitat internarea invinuitului T.A. in Spitalul clinic de
psihiatrie.

Ofiterul de urmarire penala a adresat un demers, n baza caruia judecatorul
de instructie a autorizat internarea lui T.A. 1n institutia medicala pentru efectuarca
expertizei in conditii de stationar pentru o duratd de douad luni.

Obtinand autorizarea judecatorului, ofiterul a expediat sefului
penitenciarului, unde se afla in stare de arest T.A., 0 scrisoare prin care a dispus
transferul invinuitului in Spitalul clinic de psihiatrice pentru efectuarea expertizei.
La scrisoare a anexat copia incheierii judecadtorului. O copie a scrisorii (cu aceeasi
anexd) a fost expediatd medicului-sef al institutiei medicale.
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La 31 decembrie 2017, intre orele 20:00 si 21:00, aflandu-se in satul
Saharna, r-nul Rezina, T.A. si C.B. au initiat o cearta cu D.T., care ulterior a
evoluat in bataie. Cei doi faptuitori au lovit victima de mai multe ori cu pumnii $i
picioarele in diferite parti ale corpului. In rezultat, victimei i s-a cauzat comotie
cerebrala, contuzie medulard, tripareza moderata, plagi contuze la nivelul capului
si al fetei, apreciate ca fiind periculoase pentru viatd. Dupa aceasta, stiind cu
certitudine ca D.T. se afld intr-o stare periculoasa pentru viata si ca este lipsit de
posibilitatea de a lua masuri de autoconservare, faptuitorii au lasat intentionat
victima la locul savarsirii faptei. Dupd o ord si jumatate, D.T. a fost gasit si
spitalizat.

La 5 ianuarie 2018 victima a decedat in spitalul din or. Rezina.

In cursul urmaririi penale a fost citat martorul Z.C. Dupia identificare,
ofiterul de urmarire penala i-a inmanat informatia privind drepturile si obligatiile,
I-a prevenit de eventuala raspundere pentru dare intentionat falsa de declaratii si
eschivarea de la darea declaratiilor, 1-a cerut sa depuna juramantul, apoi 1-a propus
sd declare tot ce cunoaste despre cauza.

Z.C. a refuzat sa faca declaratii, motivand ca are temeri pentru integritatea
sa. Ofiterul de urmarire penald a solicitat coordonatorului oficiului teritorial
pentru asigurarea asistentei juridice garantate de stat desemnarea unui avocat
pentru Z.C. Solicitarea a fost justificatd prin necesitatea de a fi luate masuri de
protectie fata de Z.C.

Audierea a fost desfasuratd in prezenta avocatului K.O., reprezentant al
succesorului partii vatamate D.T. In procesul-verbal de audiere nu a fost reflectata
identitatea adevarata a lui Z.C. De la avocatul K.O. s-a luat o declaratie de
nedivulgare a identitatii martorului.
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La 12 octombrie 2016, A.G. I-a imputernicit prin procurd pe T.M. sa-i
instraineze apartamentul sdu cu trei odai situat pe str. G. Meniuc, mun. Chisindu.
Contrar imputernicirii, T.M. a dat apartamentul in chirie, incasdnd 450 euro lunar.
La 15 iunie 2018, A.G. a depistat ca apartamentul sau a fost inchiriat, nu insa
instrainat conform intelegerii dintre cei doi. A.G. a recunoscut cd apartamentul a
fost inchiriat timp de un an si 6 luni, percepand de la chirias suma totald de 8100
euro.

Ofiterul de urmarire penald, la audierea lui A.G. si T.M., a folosit
inregistrarea audio. Intrucdt intre declaratiile acestora existau contradictii
esentiale, ofiterul de urmarire penald a decis efectuarea unei confruntari.
Confruntarea a demarat cu reproducerea inregistrarii audio a declaratiilor anterior
depuse, ofiterul de urmarire penald ulterior fixand in procesul-verbal declaratiile
depuse de invinuiti nemijlocit in cadrul confruntarii, care le confirmau pe cele
anterioare.

In cursul urmaririi penale, A.G. a inaintat o actiune civild prin care a
solicitat repararea daunelor materiale in marime de 200.000 lei. La momentul
inaintarii actiunii n-au fost prezentate probe prin care sd fie demonstrata dauna
materiala cauzata prin infractiune. Prin ordonanta ofiterului de urmarire penala,
T.M. a fost recunoscut parte civilmente responsabila. Intrucat T.M. nu avea surse
de venit si nici bunuri in proprietate, ofiterul de urmarire penala a aplicat sechestru
pe casa parintilor lui (in urma perchezitiei efectuate la domiciliul invinuitului s-
au descoperit testamentele parintilor care si-au testat averea unicului lor fiu,
T.M.).

Tatal lui T.M. a depus o plangere la judecatorul de instructie prin care cere
anularea sechestrului, deoarece fiul lor este nevinovat.
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La 22 iunie 2018, aproximativ ora 23:50, C.O., in varsta de 16 ani, fiind in
stare de ebrietate alcoolica si suparata pe cuvintele mamei sale, care i-a interzis
categoric fiicei sa se intalneasca cu prietenul sau M.R., aflandu-se impreuna cu
mama sa in apropierea iazului de langa str. Albisoara, colt cu bd. M.Viteazul,
mun. Chisindu, a imbrancit-o pe ultima de pe malul iazului. Mama a cazut in iaz
si s-a inecat.

Potrivit extrasului din Raportul de examinare medico-legala nr.105 din 24
iunie 2018, mama Iui C.O. a decedat in rezultatul asfixiei mecanice intrerupte —
innecare.

La 23 iunie 2018, C.O. a fost retinutd. Peste doud ore, in prezenta unui
avocat desemnat, i-a fost adus la cunostinta procesul-verbal de retinere, dupa care
ea a fost sfatuita sa faca declaratii. Ofiterul de urmarire penald a declarat ca nu
poate s-o audieze, deoarece pentru moment nu este disponibil pedagogul si
propune sa fie audiata a doua zi. Avocatul, dupa ce a discutat confidential cu C.O.,
a declarat ca clienta sa doreste sa faca declaratii, iar el ar putea sa indeplineasca
si rolul pedagogului, deoarece are si studii superioare pedagogice.

Ofiterul de urmarire penald a acceptat, insd a insistat asupra mentiunii
respective in procesul-verbal de audiere si a cerut un angajament in scris prin care
avocatul se obliga, in decurs de 24 ore, sa prezinte diploma respectiva. La audiere
a fost invitat reprezentantul legal — tatdl minorei, care, printre altele, a declarat ca
este foarte bine ca fiica sa a comis o infractiune, ca, in sfarsit, va fi trimisa la
inchisoare, iar el va scapa de probleme. Dupa actiunea de audiere, procesul verbal
a fost semnat de toti participantii. Copia procesului-verbal de audiere a lui C.O.
a fost inmanata aparatorului.

La 25 iunie 2018, ofiterul de urmarire penala a prezentat procurorului un
raport cu propunere de a o pune pe C.O. sub invinuire §i Thaintarea demersului
judecatorului de instructie Tn vederea aplicdrii masurii preventive sub forma de
arest.

La 27 iunie 2018, procurorul emite ordonanta de punere sub invinuire, o
aduce la cunostinta invinuitei minore, cu participarea avocatului, reprezentantului
legal si pedagogului, dupd care emite o ordonanta de restituire a cauzei penale
organului de urmarire penald, pentru efectuarea in regim de urgentd a tuturor
actiunilor procesuale n vederea finisarii urmaririi penale.
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La 19 mai 2018, aproximativ ora 14:00, L.E., conducand pe bulevardul
Mihai Viteazul, mun. Chisinau, automobilul de model ,,Audi-80”, a iesit pe banda
de circulatie de sens opus, fara a ceda trecerea celorlalti participanti la trafic, s-a
tamponat cu motocicleta MT-10 condusa de P.R., care avea ca pasageri pe U.L.
si V.D. In rezultatul impactului, lui U.L. i-au fost cauzate vatimari corporale
medii, iar lui V.D. — vatamari corporale grave periculoase pentru viata, care au
condus la decesul acestuia. Dupa comiterea accidentului, L.E. a parasit in graba
locul accidentului rutier.

L.E. a fost retinut de catre ofiterul de urmarire penala pentru un termen de
48 ore. Prin ordonanta procurorului, termenul retinerii a fost prelungit cu inca 72
ore. Dupa expirarea termenului indicat, procurorul a solicitat instantei de judecata
aplicarea masurii preventive sub forma de arest pe termen de 30 zile.

La momentul retinerii L.E. a fost asistat de aparator, insa, peste doua zile,
I-a prezentat ofiterului de urmarire penald cererea de renuntare la aparator,
motivand ca are studii juridice superioare si 151 va exercita el Tnsusi apararea.
Ofiterul de urmarire penala a examinat cererea si prin ordonantd sa a admis-0.

Printr-o alta ordonanta, ofiterul de urmarire penala a recunoscut-0 pe mama
victimei V.D. in calitate de succesor al partii vatamate.

Fiind audiata in calitate de martor, sotia lui L.E. a declarat ca acesta, la
varsta de 16 ani, a fost implicat intr-un accident rutier, a avut o trauma cranio-
cerebrald, s-a tratat mult timp, in ultimii doi ani este impulsiv, suspicios, emotiv
si irascibil. Sotia lui L.E. a inaintat o cerere, prin care a solicitat efectuarea
expertizei psihiatrice, care sa stabileasca discernamantul invinuitului la momentul
comiterii faptei.

Ofiterul a examinat cererea §i a respins-o, motivandu-si hotdrarea prin
faptul cd L.E., dupa trauma cdpatatd la varsta de 18 ani, de comisia medico-
militara a fost recunoscut sanatos si a fost incorporat in Fortele Armate. A fost
mobilizat in termen cu caracteristica pozitiva.

Sotia lui L.E. a solicitat sa-1 fie prezentata o copie de pe ordonanta de
respingere a cererii depuse, declarand ca intentioneaza sa o contesteze. Ofiterul
de urmarire penala a refuzat sa-i dea copia, explicandu-i ca o astfel de ordonanta
nu poate fi atacata.

Cauza penald a fost expediatd pentru examinare in fond, iar in sedinta
preliminara succesorul partii vatamate decedate a inaintat o cerere de impacare cu
inculpatul, solicitand incetarea procesului penal. Procurorul a lasat examinarea
cererii la discretia instantei.
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La 12 mai 2018, G.N., aflandu-se la serviciu in calitate de gardian-sofer,
fiind si membru al grupei mobile a I.S. ,.Servicii Pazd”, filiala Rascani, era dotat,
potrivit Legii privind activitatea particulara de detectiv si de paza, nr.283 din
04.07.2003, cu mijloace de interventie si aparare individuald, si anume: cu un
pistol de model RG-880782228. In timp ce se afla pe teritoriul statiei de
alimentare cu petrol S.A. , TirexPetrol”, situatd in or.Rascani, s-a deplasat in
blocul sanitar al statiei Peco. Acolo, diand dovada de superficialitate in raport cu
respectarea obligatiilor corespunzitoare, a pus arma intr-o cutie metalica din
blocul sanitar, iar cand a iesit a uitat sa 1a arma din acea cutie. Peste cateva minute,
in blocul sanitar a intrat I.P., care, vazand arma, a luat-o si a plecat cu ea Intr-0
directie necunoscuti. In seara aceleiasi zile, I.P., impreunad cu O.E., fiind inarmati
cu arma ridicata de la statia Peco, avand pe fata cagule, au patruns intr-0 casa de
pe str. G. Meniuc din or. Rascani. In continuare, i-au batut pe sotii L.O. si L.R.,
care se aflau in casa, aplicandu-le lovituri cu mainile si picioarele, s1 amenintandu-
1 cu aplicarea armei. Astfel, au incercat sa sustragd bunuri in valoare de
aproximativ 112.000 lei. Deoarece victimele s-au opus, I.P. i-a ordonat lui O.E.
sd le omoare. Ultimul a efectuat cate o impuscatura in capul victimelor L.O. si
L.R. In rezultat, L.O. a decedat, iar L.R. a suferit o vitimare grava periculoasi
pentru viata. Fara a lua nici un bun, I.P. si O.E au parasit in graba casa.

Ofiterul de urmarire penald, prin ordonantd, a dispus conexarea cauzelor
penale privind invinuirea lui G.N., a lui I.P. si O.E. In termen de 24 ore, despre
masura dispusa a fost informat procurorul care conduce urmarirea penala in cauza.

in cursul urmaririi penale, aparitorul lui O.E. a prezentat un proces-verbal
de cercetare la fata locului, un proces-verbal de audiere a unui martor si o
inregistrare audio 1insotitd de raportul de expertiza tehnicd ce confirma
autenticitatea inregistrarii. Constatand ca expertiza nu a fost dispusa de organul
de urmarire penald, procurorul a respins cererea de anexare la dosar a raportului
de expertiza si a numit o expertiza suplimentara a inregistrarii audio prezentate de
aparare.
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La 25 mai 2018, aproximativ ora 03:40, E.N. si C.R., sesizandu-l pe T.I. la
volanul mijlocului de transport de model ,,Volkswagen Vento”, care stationa pe
str. Gh. Asachi, mun. Chisinau, l-au amenintat pe acesta din urma cu un cutit si
cu aplicarea violentei periculoase pentru viatd, impunandu-I sa se urce in spatele
automobilului sus-mentionat, imbracandu-i o scurta pe cap.

E.N. si C.R. l-au transportat pe T.I. pe un imas de la marginea or.Durlesti,
unde l-au impus sa bea alcool, apoi 1-au urcat in portbagajul acelui automobil si
s-au deplasat la statia de alimentare ,,Petrol Bun”, unde T.I. a reusit sa sara din
portbagaj. Remarcand ca T.I. a reusit sa fuga, E.N. si C.R. au parasit automobilul
si au plecat intr-o directie necunoscuta.

Dupa transmiterea cauzei in judecatd, in legdtura cu necesitatea audierii
unui martor care trebuie protejat, procurorul a emis ordonanta privind audierea
prin aplicarea modalitatilor speciale de audiere prevazute de art.110 Cod de
procedura penald. Audierea a fost efectuatd de catre procurorul care a condus
urmarirea penald si care se afla intr-o incapere cu martorul, iar in incaperea vecina
se aflau banuitii si aparatorii lor.

Instanta, examinand cauza, a depistat anumite erori la urmarirea penala.
Astfel, s-a constatat ca nu a fost efectuatd o confruntare intre invinuiti si este
dificil de a stabili rolul fieciruia la sivarsirea infractiunii. In legitura cu aceasta,
instanta a propus, printr-o incheiere, procurorului de a solicita dosarul din instanta
si a efectua confruntarea.

Dupa efectuarea confruntarii, dosarul a fost transmis in instantd, cauza
finisdndu-se cu sentinta de condamnare.

in apelul sau, inculpatul EN. a solicitat micsorarea pedepsei. Instanta a
admis apelul inculpatului E.N., reducandu-i din termenul de pedeapsa, totodata a
constatat cd instanta de fond nu a recunoscut starea de recidiva a lui C.R., fapt
remediat prin noua solutie adoptata.
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La 11 martie 2018, in jurul orei 21:50, B.A. a intrat, sub pretextul ca i-a
adus lemne, in ograda Iui V.G. A doborat-o la pamant si i-a aplicat multiple
lovituri, dupa care a dezbracat-o, cerandu-i sa intretina cu el un raport sexual.
Victima a opus rezistenta, iar B.A., vazand ca actiunea nu-i reuseste, din motiv de
razbunare, a inceput sa o stranguleze. Fiind amenintat de catre un martor ocular
ca va chema politia, B.A. a lasat victima si a plecat de la locul faptei.

In fata instantei de judecati, B.A. a pretins cd benevol a renuntat la
savarsirea infractiunii. De altfel, inculpatul a declarat ca nu a avut nici un motiv
sd comita faptele prejudiciabile imputate.

Fiind audiata, V.G. si-a schimbat declaratiile pe care le-a facut la urmarirea
penald. Pentru a verifica declaratiile lui V.G., instanta din oficiu a dispus
verificarea declaratiilor la locul infractiunii. La locul indicat s-au deplasat
judecatorul, grefierul, partea vatamata si inculpatul.

Martorul ocular nu a putut fi audiat in instanta, deoarece era plecat la munca
peste hotarele tarii. Avand in vedere situatia creata, procurorul a Tnaintat demers
de a fi date citirii declaratiile facute la urmarirea penala. Desi aparatorul lui B.A.
n-a sustinut demersul procurorului, instanta s-a retras in camera de deliberare,
dupa care, prin incheiere, a admis solicitarea acuzatorului de stat.

In una din sedinte, V.G. a inaintat o cerere de impacare cu inculpatul,
solicitdnd incetarea procesului penal.
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R.T. a intrat fara drept, prin escaladarea gardului, in curtea unei gospodarii
agricole, de unde a sustras 150 kg de grau. In timp ce arunca sacii peste gard, R.T.
a fost surprins de catre paznicul O.P. Opunand rezistenta, R.T. i-a aplicat mai
multe lovituri cu pumnii si picioarele. In replica, paznicul O.P. a efectuat doua
focuri din arma de vanatoare si, ca rezultat, R.T. a decedat pe loc.

Grupul operativ (ofiterul de urmarire penala, alti doi lucratori de politie si
medicul legist), sesizat despre cele intamplate, s-a deplasat la locul incidentului.
Aici ei au fost IntAmpinati de directorul gospodariei agricole, care le-a declarat ca
el nu da consimtamantul pentru a efectua cercetarea la fata locului pe teritoriul
sau, cerand sa-i fie prezentatd autorizatia judecatorului de instructie. Ofiterul i-a
explicat ca autorizatia judecatorului de instructie in asemenea cazuri nu se cere.
Directorul a insistat ca in procesul-verbal de cercetare la fata locului sa fie indicat
ca actiunea procesuald s-a efectuat fara consimtamantul lui. Ofiterul de urmarire
penald a acceptat solicitarea directorului.

In timpul cercetarii la fata locului a fost ridicata arma de vanitoare aruncati
de paznic dupi efectuarea impusciturilor. In procesul-verbal s-a indicat: ,, A fost
ridicata o arma de vdnatoare cu doua tevi, marca ,,1J”°. Deoarece pentru
examinarea ei se cere timp mai indelungat, cu participarea specialistului
respectiv, ea se va examina in sediul organului de urmarire penala”. De patul
armei, cu o sfoara, a fost legat un cartonas cu inscriptia: ,, Arma ridicata de la fata
locului in cazul omorului cet. R.T.”. Mai jos era semnatura ofiterului si data.

Aparatorul lui O.P. a depus o plangere Procurorului General prin care a
solicitat recunoasterea nulitatii actiunilor ofiterului de urmarire penala, totodata a
cerut recuzarea ofiterului pe motivul neobiectivitatii si necunoasterii prevederilor
legale.
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La 23 iunie 2018, intre orele 02:00 si 04:00, aflandu-se intr-o sauna din
mun. Chisinau, C.G. a sustras un aspirator de model ,,Bosch BSGL 32383, in
valoare de 3000 lei. In aceeasi zi, dupa ce a dus aspiratorul la domiciliul sau, i-a
propus lui D.N. sa procure aspiratorul sus-nominalizat contra sumei de 1500 lei.
Ultima, fiind de acord si asigurandu-se, impreund cu sotul, ca aspiratorul
functioneaza, i-a transmis lui C.G. 1500 de lei. Insa, cand au vrut sa-l ia acasa,
C.G. le-a spus ca il va aduce el singur. Ulterior, C.G, avand posibilitatea reald de
a transmite aspiratorul persoanelor care I-au procurat, nu a facut-o. Banii primiti
de la acestia i-a folosit in scopuri personale.

La judecarea cauzei in fond au participat D.N. si sotul acesteia, ambii au
fost audiati in calitate de martori.

Actiune civila in cauza nu a fost inaintata.

Sentinta de condamnare a fost atacata de D.N. si sotul acesteia. Apelantii
au solicitat acoperirea cheltuielilor legate de participare in cauza penala, repararea
daunelor materiale si morale cauzate prin infractine.

Peste 30 de zile din data pronuntarii sentintei, a depus apel proprietarul
saunei. In apel se arita ci acesta nu a fost informat despre procesul respectiv, a
lipsit atat la judecarea, cat si la pronuntarea sentintei.

La cererea partii vatamate, in cursul judecarii cauzei penale 1n instanta de
apel, a fost aplicata arestarea preventiva in privinta lui C.G.

Aparatorul lui C.G., in termen de 3 zile, a depus recurs la Curtea Suprema
de Justitie.
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La 28 aprilie 2018, F.T. si L.T. s-au deplasat cu un automobil la o societate
comerciald in proces de lichidare, pentru a lua, fard drept, piese din cupru si
aluminiu. L.T., fiind surprins de paznic, a abandonat bunul si, urcandu-se in
automobil, a incercat sa fuga impreuna cu F.T. Deoarece drumul a fost blocat de
paznic, faptuitorii 1-au lovit cu pietre, cauzandu-i vatamari neinsemnate, reusind,
pana la urma, sa paraseasca locul faptei. A treia zi, in speranta de a le reusi intrarea
in posesie a pieselor din aluminiu si cupru, au revenit pe teritoriul societatii
comerciale si, de aceasta data, au luat bunuri in valoare totala de 1099 lei.

La 1 mai 2018, dimineata, la indicatia ofiterului de urmarire penala, care a
pornit urmdrirea penald in acest caz, inspectorul de sector al politiei 1-a adus de
acasa pe L.T. la Inspectoratul de Politie. De la ora 7:30 pana la ora 10:30, acesta
s-a aflat in unul din birouri, de unde nu i s-a permis si iasi. Intre timp, a venit
aparatorul si, in prezenta lui, ofiterul 1-a audiat pe L.T. in calitate de banuit.
Audierea a durat fara intrerupere de la ora 11:00 pana la 15:45. Apoi, ofiterul de
urmarire penald a intocmit procesul-verbal de retinere a banuitului, in care a
indicat ora 16:00 si ca, tot la aceasta ora, L.T. a fost retinut.

La 03 mai 2018, la ora 9:00, despre retinere, prin telefon, a fost anuntat
procurorul. In baza mandatului judecitorului de instructie din 07 mai 2018 L.T. a
fost arestat.

Locul aflarii lui F.T. nu s-a putut stabili. Ofiterul de urmarire penald a
inaintat procurorului propunerea de a dispune cautarea banuitului.

L.T., fiind audiat in calitate de banuit, a declarat ca o parte din bunurile
sustrase au fost duse la bunica-sa, in unul din satele din apropiere. Ofiterul de
urmarire penald s-a deplasat 1n sat si a efectuat perchezitia la domiciliul bunicilor
lui L.T., gasind si ridicand mai multe bunuri, bani in suma de 12 000 lei si 0 arma
de vanatoare.
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Aflandu-se in misiune de patrulare, politistul M.S. si membrii garzii
populare C.T. si P.T. 1-au surprins pe G.T. pescuind, fara permis si intr-o perioada
interzisa, la lacul din parcul ,,La izvor”. Deoarece G.T. a refuzat sa-i insoteasca la
administratia parcului pentru intocmirea procesului-verbal de constatare a
contraventiei, C.T., fiind determinat de catre M.S., 1-a lovit cu pumnii pe G.T. La
randul sau, P.T., de asemenea, determinat de M.S., i-a smuls victimei din mana
lanseta si i-a luat de la mana ceasul drept garantie, pana se va intoarce cu suma de
bani necesara achitarii amenzii.

Dupa inceperea urmadririi penale in baza plangerii lui G.T., ofiterul de
urmarire penald i-a audiat pe M.S., C.T. si P.T. in calitate de banuiti. Ulterior, el
a Intocmit ordonanta privind suspendarea provizorie din functie a lucratorului de
politie M.S., pe care a prezentat-o procurorului impreuna cu raportul, in care a
propus inaintarea in instanta de judecatd a demersului in vederea obtinerii
mandatului de arestare,

Deoarece P.T. nega faptul ludrii de la victima a lansetei si a ceasului,
ofiterul de urmarire a hotarat sa efectueze perchezitia in odaia unde el locuia in
camin. Avand autorizarea respectiva a judecdtorului de instructie, ofiterul a
perchezitionat odaia in prezenta lui P.T., insa, lucrurile cautate nu le-a gasit. Unul
din locatarii caminului i-a soptit ofiterului, cd P.T. este in relatii de prietenie cu
M.L., locatar al aceluiasi camin. Considerand cd P.T. putea sa ascunda lanseta si
ceasul la vecin, ofiterul a hotarat sa faca perchezitie si aici. S-a constatat ca usa
odaii este incuiata, stdpanul plecase in Romania, fara sa lase cuiva cheia. Imediat
din Inspectoratul de politie a fost chemat un specialist care, cu chei potrivite, a
descuiat usa respectivei odai. In prezenta a doi locatari si a lui P.T., ofiterul a
perchezitionat odaia lui M.L., gasind in dulap o cutie de carton, in care era un ceas
de mana si o lanseta, asemanatoare cu cele descrise de victima. Ambele obiecte
au fost ridicate.

A fost intocmit un singur proces-verbal, in care au fost reflectate rezultatele
perchezitiei in cele doua odai. Copia de pe procesul-verbal a fost inmanata lui P.T.
Intorcandu-se in biroul de serviciu, ofiterul I-a invitat pe G.T. si i-a aratat obiectele
ridicate. Examinandu-le vizual, partea vatamata a declarat ca acestea-s obiectele
sustrase de la el, descriind in detalii semnele distinctive ale acestora. Explicatiile
lui au fost fixate in procesul-verbal de audiere suplimentara.

In procesul urmiririi penale invinuitul M.S. a inaintat cererea de a se
dispune efectuarea expertizei pentru a constata starea psihica a partii vatamate.
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In seara de 25 mai 2018, mergand pe str. Ginta Latind, mun. Chisinau, C.F.
a gasit langa tomberoane o pungd din polietilend, contindnd 310 grame de
substanta narcotica — opiu. El a pus aceasta punga in geanta, a adus-o acasa si a
pastrat-o acolo pana la 27 mai 2018, cand a fost retinut de catre politie, in timp
ce, pe teritoriul Intreprinderii Municipale ,,Piata Centrald” din Chisinau, incerca
sd vanda continutul pungii lui U.E.

In cursul urmdririi penale, prin incheierea judecatorului de instructie, emisa
in baza demersului procurorului, substanta narcotica si punga, in care ea se pastra,
au fost recunoscute corpuri delicte.

Ulterior, ofiterul de urmarire penala a lasat pentru pastrare o cantitate mica
(20 de grame) de marijuana, suficientd pentru utilizarea in calitate de proba si
pentru efectuarea expertizei, pe care personal a Tmpachetat-o si a sigilat-0.
Excedentul substantei narcotice a fost nimicit prin ardere, in baza ordonantei
emise de ofiter si autorizate de procuror.

La 29 mai 2018, in baza mandatului emis de judecatorul de instructie, C.F.
a fost arestat preventiv.

In aceeasi zi, ofiterul de urmirire penald a presupus ci, la domiciliul lui
C.F., se pot afla alte cantitati de droguri si a emis ordonanta de perchezitie. De la
ora 16:00 pana la ora 18:00, a efectuat perchezitia in apartamentul lui C.F., dar
droguri nu a gasit. A fost Intocmit proces-verbal de perchezitie. Semnandu-1, sotia
lui C.F. a cerut o copie de pe acest act. Ofiterul, insa, a refuzat sa-i dea copia,
explicandu-i ca, in cazul in care obiectele cdutate nu se gasesc, copia procesului-
verbal nu se inmaneaza persoanelor la care a fost efectuata perchezitia.

La 30 mai 2018, la ora 16:30, ofiterul 1-a telefonat pe judecatorul de
instructie si l-a informat ca a efectuat perchezitia la domiciliul lui C.F., fara
autorizatie judiciard, deoarece era vorba de un caz care nu suferea amanare.
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M.A. lucra in calitate de sef de depozit la Intreprinderea de Stat ,,Alco-
Plus”. Pe parcursul ultimilor doi ani, potrivit ordinului directorului adjunct al
intreprinderii Z.N., a eliberat acestuia alcool etilic purificat din depozit, precum
si sefului sectiei de asigurare F.S., pentru necesititile lor personale. In total,
acestor doua persoane, li s-au eliberat 230 litri de alcool etilic.

Asupra acestui fapt a fost pornita urmarirea penala.

In cadrul urmiririi penale, prin ordonanta ofiterului de urmirire penala,
intreprinderea de stat a fost recunoscuta in calitate de parte vatamata, iar directorul
ei — in calitate de reprezentant legal al partii vatamate.

Directorul intreprinderii a inaintat o actiune civila privitor la despagubirea
contravalorii alcoolului etilic sustras in valoare de 15.000 lei. Procurorul, in baza
demersului ofiterului de urmarire penala, a emis ordonanta de recunoastere a
persoanei juridice in calitate de parte civild, iar a directorului — in calitate de
reprezentant legal al partii civile. Ofiterul de urmarire penald i-a explicat
directorului intreprinderii drepturile si obligatiile reprezentantului legal al partii
vatamate si a partii civile, consemnand despre aceasta pe reversul ordonantelor
sus-numite. Intrucit ofiterul avea planificati participarea la o altid actiune
procesuald, i-a spus ca, suplimentar, poate lua cunostintd de aceste drepturi si
obligatii, studiind continutul art.78 din Codul de procedura penala.

Ulterior, examinand cererea directorului de a se lua masuri asiguratorii
pentru repararea prejudiciului cauzat prin infractiune, ofiferul a emis ordonanta
cu privire la punerea sub sechestru a bunurilor care-i apartineau invinuitului M. A.
In baza acestei ordonante, au fost puse sub sechestru: automobilul model ,,Audi”
in valoare de 50.000 lei, garajul, valoarea caruia este de 58.000 lei s1 motocicleta
in valoare de 17.000 lei.
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D.D. lucra in calitate de hamal la depozitul unui magazin. Pe parcursul unei
perioade indelungate, el a reusit sd ia ilegal bunuri sub formad de produse
alimentare. Aceste bunuri erau livrate vanzatorilor de la gheretele alimentare din
zona Pietei Centrale. Astfel, la 10 martie 2018, valoarea produselor alimentare
luate a constituit 1200 de lei; la 19 martie 2018 — 3000 lei; la 3 aprilie 2018 — 2300
lei; la 12 mai 2018 — 1700 lei; la 28 mai 2018 — 2900 lei; la 5 iunie 2018 — 1900
lei; la 30 iunie 2018 — 3100 lei; la 3 iulie 2018. In urma reviziei efectuate,
neajunsul de bunuri a fost descoperit, acesta fiind cifrat la 16.100 lei.

Asupra acestui fapt a fost declansatda urmarirea penald, iar D.D. a fost
retinut. Acesta a declarat ca, in rezultatul comercializarii bunurilor pe care le lua,
a obtinut un profit de 7000 de lei. Dupa expirarea a 72 de ore de la momentul
retinerii, D.D. a fost eliberat de ofiterul de urmarire penala, care a constatat lipsa
temeturilor de aplicare a masurii preventive sub forma de arest. Peste cateva zile,
procurorul a emis ordonanta de punere sub invinuire in privinta D.D. Inaintarea
acuzarii invinuitului D.D. s-a facut, in prezenta aparatorului, de catre ofiterul de
urmarire penald care, dupa ce 1-a audiat in calitate de invinuit, prin ordonanta sa,
I-a aplicat masura preventiva obligatia de a se prezenta la organul de urmarire
penala. Peste cateva zile, invinuitul D.D. s-a ascuns de la organul de urmarire
penali si locul aflarii lui nu era cunoscut. In legdturi cu aceasta, ofiterul a intocmit
o ordonantd, prin care a dispus investigatiile in vederea cautarii invinuitului.

Considerand ca invinuitul 1si va contacta telefonic mama si asa i s-ar putea
stabili locul aflarii, ofiterul a hotarat sa efectueze interceptarea convorbirilor
purtate la acest telefon. El a emis ordonanta cu privire la interceptarea
comunicdrilor, care a fost aprobata de procuror. Mai tarziu, ordonanta a prezentat-
o judecatorului de instructie, care a autorizat interceptarea convorbirilor telefonice
pe o duratd de 45 de zile. Dupa expirarea acestui termen, ofiterul a intocmit un
proces-verbal in care a indicat persoanele cu care s-au purtat convorbiri, foarte
succint — continutul acestor convorbiri si faptul ca ele au fost inregistrate pe 8
casete audio, mentionandu-se in procesul-verbal, ca n-a fost inregistrata nici o
convorbire cu Invinuitul, s-a indicat cd casetele au fost nimicite. O copie de pe
procesul-verbal a fost trimisa pentru informare procurorului. Concomitent,
ofiterul de urmarire penald a anuntat-0 in scris pe mama invinuitului D.D. despre
faptul interceptarii convorbirilor telefonice.
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E.C. si M.A. au aflat ca 1.O. dispune de o suma importantd de bani. La 05
iulie 2018, cei doi l-au pandit pe M.O., cand acesta se intorcea de la lucru acasa.
Ei i-au pulverizat in fatd gaz lacrimogen, i-au Tmbracat un sac in cap si I-au aruncat
in magina pe care o conducea B.C. si care a fost angajat pentru prestarea serviciilor
de transport. Apoi, 1.O. a fost adus in apartamentul lui M.A. Pe parcursul a trei
zile, E.C. si M.A. l-au amenintat pe 1.O. cu omorul, cerandu-i sa le dea suma de
20.000 euro. Dupa ce suma revendicata a fost micsorata pana la 10.000 euro, 1.O.
a declarat ca banii se afla la sotia lui, iar pentru a transmite banii este necesar sa
fie apelata telefonic. In seara aceleiasi zile, E.C. si M.A. au venit la sotia lui LO.
pentru a-i cere banii. La iesirea din casa cu banii respectivi, cei doi au fost retinuti
de catre politie.

Potrivit materialelor cauzei penale (procesul-verbal de informare a
banuitului M.A. despre dreptul la aparare din 07 iulie 2018), in timpul efectuarii
urmaririi penale M.A. a solicitat participarea aparatorului B.N., care 1-a asistat pe
tot parcursul urmaririi penale, fapt constatat din materialele dosarului.

Cauza penala a fost transmisa in instanta de judecata.

Examinarea cauzei in prima instantd a fost efectuatd cu participarea
procurorului si a avocatilor S.N., in interesul inculpatului F.C. si C.A., in interesul
inculpatului M. A. Participarea acestor avocati pe parcursul examindrii cauzei in
instanta de fond se atestd din continutul procesului-verbal al sedintei de judecata.

S-a constatat ca, la citarea partilor, s-a omis instiintarea avocatului B.N.,
aflat in deplasare de serviciu, la momentul examinarii cauzei. Instanta de judecata,
pentru a nu tergiversa procesul §i a respecta termenul rezonabil, a solicitat
oficiului teritorial al Consiliului National pentru Asistenta Juridica Garantata de
Stat desemnarea unui apiritor in interesul inculpatului M.A. In calitate de
aparator fiind desemnat C.A., avocat intr-o altd cauza penala, aflata in procedura
instantei de judecata.

In procesul-verbal al sedintei de judecata nu s-au atestat careva mentiuni
despre inlocuirea aparatorului.
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P.N., in varsta de 19 ani, 1-a convins pe Z.C., in varsta de 16 ani, sa ia
motocicleta, apartinand lui C.T., care a lasat-o fara supraveghere in drum. P.N. i-
a promis lui Z.C. ca, din profitul realizat din vanzarea motocicletei, i va cumpara
un telefon mobil de ultima generatie. Convins, Z.C. s-a apropiat de motocicleta si
a Incercat s-o porneascd. Auzind zgomot, din ograda a iesit tatal lui C.T., care
avea in mana un topor, cu care a incercat si-1 loveascd pe Z.C. In timpul
altercatiet, tatal lui C.T. a scapat toporul. Dupa o lovitura puternica, tatal lui C.T.
a cazut fara cunostinta. Atunci Z.C. a luat toporul de jos si 1-a lovit pe acesta de
patru ori in cap. Tatal lui C.T. a decedat pe loc.

Fiind retinut si audiat, P.N. a recunoscut vinovatia si a solicitat ofiterului
de urmarire penala incheierea unui acord de recunoastere a vinovatiei. Aparatorul
lui P.N. nu a sustinut cererea, considerand cd, pana la punerea sub invinuire, este
prematur sa se judece despre probele in acuzare §1 vinovatia clientului sau.
Ofiterul de urmarire penala i-a explicat lui P.N. dreptul de a renunta la aparator.
A doua zi, P.N. a depus o cerere, prin care a renuntat la avocatul sdu si a adus
argumente ca ar putea sa se apere de sine statator.

Avocatul a atacat ordonanta ofiterului de urmarire penala la procurorul care
conducea urmarirea penala, care a decis admiterea plangerii si anularea ordonantei
contestate pe motivul ca, la incheirea acordului de recunoastere a vinovatiei,
participarea aparatorului este obligatorie.

Z.C. a declarat ca nu a participat la comiterea infractiunii.

Ulterior, P.N. si Z.C. au fost supusi confruntarii. La actiunea procesuala au
mai participat: aparatorul lui P.N., tatal lui Z.C., avocat de profesie, in calitate de
reprezentant legal.
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V.0., an. 1947, in noaptea de 12 iunie 2018, aflandu-se la domiciliul
nepotului sau D.M., a.n. 1996, situat in s. Nicoreni, r-nul Drochia, fiind in stare
de ebrietate, In urma unei certe cu B.S. (a.n. 2004), nepot de la fratele sau, i-a
aplicat acestuia din urma multiple lovituri cu pumnii si picioarele peste tot corpul;
I-a lovit de mai multe ori cu capul de podea, in rezultat, in aceiasi noapte, B.S. a
decedat. D.M., in noaptea de 12 iunie 2018, aflandu-se la domiciliul sau, nu a
intreprins actiuni in vederea curmarii faptelor violente ale bunelului V.O., iar,
dupa incetarea actiunilor ultimului, nu a solicitat ambulanta pentru acordarea
ajutorului medical lui B.S. Ulterior, cu acordul tacit al lui D.M., V.O. a scos
cadavrul lui B.S. in curtea casei, iar B.M. a spalat urmele de sange, a aruncat
obiectele murdare de sange, care se aflau la fata locului.

La 13 iunie 2018, asupra faptului depistarii cadavrului cu semne de moarte,
a fost inceputa urmarirea penala. In aceeasi zi, la ora 14:00, V.O. si D.M. au fost
retinuti, fiind banuiti de comiterea infractiunii. La 16 iunie 2018, ofiterul de
urmarire penald a sesizat procurorul in vederea punerii sub invinuire §i inaintarii
unui demers judecatorului de instructie, in vederea aplicarii masurii preventive
sub forma de arest. Procurorul a emis o ordonantd de punere sub invinuire a
ambilor faptuitori, a Intocmit demersul cu privire la aplicarea masurii preventive
sub formd de arest si, la ora 13:00, 1-a prezentat judecatorului de instructie.
Judecatorul de instructie, examinand demersul procurorului, 1-a admis partial,
aplicand in privinta invinuitilor V.O. si D.M. arestul pe termen de 20 zile,
incepand cu data de 16 iunie 2018, constatand incalcarea de catre procuror a
normelor legale cu privire la punerea persoanei sub invinuire s§i inaintarea
demersului privind aplicarea masurii preventive, a emis o incheiere interlocutorie,
pe care a inmanat-o procurorului dupa sedinta de judecata.

La 17 iunie 2018, ofiterul de urmarire penala a citat-o pe C.N., in vederea
audierii in calitate de martor, ea, insd, a refuzat, motivand ca este logodnica lui
D.M. Ofiterul de urmarire penald i-a spus lui C.N. cd logodnica nu face parte din
categoria persoanelor care nu sunt obligate sa facd declaratii in cadrul procesului
penal in calitate de martor, iar pentru refuzul de a face declaratii, este prevazuta
raspundere penald la art. 313 Cod penal, fapt pe care 1-a consemnat in procesul-
verbal de audiere a martorului. Pentru a nu fi eventual trasa la raspundere penala,
C.N. a ficut declaratii. In instantd C.N. a refuzat si facd declaratii. Instanta a
dispus citirea declaratiilor facute la urmarirea penala.
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N.B. activa in calitate de director al Asociatiei Obstesti ,,Speranta”. Potrivit
statutului, activitatea asociatiei consta in ajutorarea persoanelor in etate, care au
ramas fara apropiati sau fara alte persoane, care ar putea sa le ajute. ONG-ul a
obtinut diferite finantdri de la organizatii internationale pentru ajutorarea
batranilor. Incepand cu anul 2016, la o discutie cu finantatorii, N.B. a incercat
insistent sa-1 convinga ca persoanele in etate, deseori au nevoie de transport pentru
a ajunge la policlinici sau la organele de asistentd sociala. Aducand argumente
suficiente, N.B. a reusit sa convinga finantatorii ca, in urmatorul proiect, sa fie
inclusa procurarea unui automobil de marca ,,Dacia”, pentru transportarea la
necesitate a persoanelor in etate. Automobilul a fost procurat in octombrie 2017.
Din momentul procurarii, N.B. a utilizat automobilul pentru necesitati personale
si anume: deplasarea dansului si a sotiei sale la serviciu; transportarea copiilor la
gradinitd. Mai mult, in decembrie 2017, cu intreaga familie, N.B. s-a deplasat in
or. Brasov (Romania) la odihna, folosind acelasi mijloc de transport. Nemulfumit
de acest fapt, M.D., in varsta de 78 de ani, fiind beneficiar al proiectului, s-a
adresat la finantator care, la randul sau, a sesizat organele procuraturii.

Urmarirea penald a fost inceputa la 20 ianuarie 2018. Pe parcursul urmaririi
penale s-a constatat ca, din momentul procurdrii automobilului, acesta nu a fost
utilizat niciodata in realizarea scopului proiectului, ci doar in scopurile personale
ale lui N.B. Finantatorul proiectului, care a fost recunoscut in calitate de parte
civila, a inaintat o actiune civila, solicitdnd repararea prejudiciului material cauzat
prin actiunile lui N.B.

La examinarea cauzei in fond, instanta de judecatd a solicitat probarea
cauzarii prejudiciului. Partea civild a prezentat actele necesare care, in opinia sa,
confirmad cauzarea daunelor.

Desi, in sentinta de condamnare, instanta a constatat faptul cauzarii
prejudiciului material de catre N.B., totusi, a considerat ca nu este clara suma fixa
a prejudiciului material, deoarece ar fi necesari o expertiza contabila. In legatura
cu aceasta, instanta a respins actiunea civila.
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La 22 martie 2018, F.A. s-a angajat la serviciu in calitate de casier la
schimbul valutar al S.C. ,,CL” S.R.L. din mun. Chisindu, prezentand o copie-
xerox a buletinului de identitate sub numele H.N. Activand in calitate de casier,
la 11 aprilie 2018, a insusit din incinta schimbului valutar registrul de primire-
predare a mijloacelor banesti si banii ce se aflau in rulaj si anume: 2541 dolari
SUA, 2865 euro, 18550 ruble rusesti, 457 lei romanesti, 3803 grivne ucrainene si
410.640 lei moldovenesti.

La 12 aprilie 2018, procurorul a emis ordonanta de punere sub invinuire a
lui F.A., prin aceeasi ordonanta fiindu-i aplicatd mdsura preventiva garantia
personala.

in perioada 13-15 aprilie 2018, procurorul a participat la un seminar de
formare continua organizat de INJ (la dosar a fost anexata o nota informativa care
confirma acest fapt).

La 16 aprilie 2018, lui F.A. i-a fost inaintatd acuzarea, iar a doua zi, fiind
audiat n calitate de invinuit, a recunoscut pe deplin vinovatia in comiterea faptei
incriminate, a declarat ca regreta de fapta comisa si se caieste sincer.

O parte din mijloacele banesti sustrase au fost restituite, cu exceptia a 400
dolari SUA, pe care i-a cheltuit, cumparand medicamente pentru mama grav
bolnava.

Aparatorul lui F.A. a solicitat aplicarea procedurii de suspendare
conditionatd a urmaririi penale, motivand cd invinuitul nu prezinta pericol social,
nu are antecedente penale, are la Intretinere parinti pensionari.
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P.S., activand 1n calitate de director al S.C. ,,Construct Luxury” S.R.L., in
perioada 2015-2018, in lipsa autorizatiilor si a altor acte necesare, sub pretextul
de investire in constructia unui bloc locativ de pe bd. Mircea cel Batran, mun.
Chisinau, a obtinut de la T.B. si R.C. bani in suma de 995.000 lei. Pentru a le
convinge ca activeaza in mod legal, P.S. le-a eliberat chitante privind incasarea
sumelor banesti. In decursul anilor 2015-2018, P.S. a motivat sub diferite pretexte
imposibilitatea constructiei respectivului complex de locuinte.

Cauza penald transmisd in judecatda a fost repartizata peste trei zile
completului de judecata.

Sedinta preliminara a fost petrecuta in lipsa inculpatului P.S.

In cadrul partii pregatitoare a sedintei de judecatd reprezentantul partii
vatamate R.C. a solicitat suspendarea judecarii cauzei in legdtura cu faptul ca
acesta suferd de pneumonie si se afld in imposibilitate de a se prezenta in sedinta.
In confirmarea stirii de sanitate precari a fost prezentat un certificat al medicului
X.B., care activeaza intr-o institutie medicala privata.

Partea vatamata T.B. a renuntat la calitatea sa procesuald, informand despre
aceasta printr-o scrisoare presedintele judecatoriei.

In dezbaterile judiciare aparitorul lui P.S. a inaintat o cerere, in care s-a
referit la faptul ca T.B. a Tnaintat o actiune in ordinea procedurii civile in vederea
repararii daunelor cauzate, motiv din care solicitd instantei modificarea invinuirii
in sensul atenuarii rdspunderii inculpatului. Instanta, prin incheiere protocolara, a
respins cererea aparatorului, dupa care s-a retras in deliberare.
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La 28 aprilie 2018, aproximativ ora 18:30, G.V., in varsta de 17 ani, i-a
intdlnit pe stadionul Liceului Teoretic ,,Liviu Damian” din or. Rascani pe G.A.,
M.IL., P.M. si V.B,, toti elevi in clasa a VI-a a liceului respectiv. Amenintandu-i
cu aplicarea violentei, a cerut i a primit sincronizat: de la M.I. bani in suma de 5
lei, de la V.B. bani in suma de 3 lei, de la G.A. bani in suma de 55 lei, de la P.M.
bani in sumi de 2 lei. In continuarea intentiei sale infractionale, sub pretextul de
a asculta muzica, jurandu-se ca-1 va restitui dupa aceasta, a cerut si a primit de la
G.A. telefonul mobil ,Nokia” in valoare de 1000 lei. Intrand in posesia
telefonului, s-a deplasat intr-o directic necunoscuti. In aceeasi zi, a vandut
telefonul la autogara or. Ragcani unei persoane necunoscute contra sumei de 200
lei.

La terminarea urmadririi penale, printr-o ordonantd, aparatorul a fost
informat despre terminarea urmaririi penale si posibilitatea de a lua cunostinta de
materialele cauzei.

Dupa transmiterea cauzei in instanta de judecatd, G.V. a solicitat
prezentarea materialelor dosarului pentru a lua cunostintd de ele impreuna cu tatal
sau. Solicitarea a motivat-o prin faptul ca, la terminarea urmaririi penale,
procurorul, din lipsa de timp, nu le-a prezentat toate materialele din dosar,
limitandu-se doar la prezentarea materialelor aparatorului, care acorda asistenta
juridica gratuitd garantata de stat. Aparatorul a luat cunostintd de materialele
dosarului, fara a participa la aceasta actiune si invinuitul G.V. Ulterior, in cauza,
a intervenit un aparator ales.

In lista probelor acuzarii, au fost incluse plangerile persoanelor vitimate,
procesele-verbale de audiere a martorilor, procesul-verbal de retinere, ordonanta
de ridicare a obiectelor, ordonanta de punere sub invinuire.

in dosarul penal se continea ordonanta ofiterului de urmarire penala, prin
care tatdlui lui G.V. 1 se interzicea sa participe in calitate de reprezentant legal,
deoarece acesta la urmarirea penala 1-ar fi determinat pe G.V. sa faca declaratii
false, fapt prin care ar impiedica stabilirea adevarului in cauza si, nu in ultimul
rand, ar prejudicia si interesele minorului G.V.
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La 15 mai 2018, P.P., exercitind functia de contabil-casier in Primaria s.
Ivancea., r-nul Orhei, a imprimat semnatura proprie pe listele de plata a salariului
restant calculat lui B.B. pentru munca de paznic, prestata de ultimul pe parcursul
a 12 luni de zile. In asemenea circumstante, P.P. a ridicat suma de 2393 lei
destinati lui B.B., in lipsa unei procuri speciale autentificate notarial de ridicare a
salariului, cunoscand, cu certitudine, ca B.B. se afld la munca peste hotare,
neavand intentia de a restitui suma restanta indicata destinatarului.

Dupa expirarea termenului urmaririi penale, procurorul a dispus, printr-o
ordonanta, suspendarea urmaririi penale, invocand drept temei ca ,,nu este stabilit
locul aflérii persoanei care urmeaza a fi pusa sub invinuire”.

Peste o luna de zile, partea vatamata primeste o instiintare, ca urmarirea
penald este suspendata si cd are dreptul sa o conteste la judecatorul de instructie.
Partea vatdmata a atacat ordonanta de suspendare a urmaririi penale judecatorului
de instructie care, examinand-o, a respins plangerea, motivand prin faptul ca
,procurorul a dispus suspendarea urmaririi penale in baza unui temei legal, iar
aceasta decizie este temporard si urmarirea poate fi reluata in conditiile legii, daca
apar circumstante noi”.

Intre timp, a apadrut necesitatea audierii unui martor si a interceptarii
convorbirilor unor persoane care, ,,posibil”, ar putea comunica cu faptuitorul
infractiunii (persoanele respective anterior au mai fost interceptate). In acest scop,
ofiterul de urmarire penald a inaintat un demers judecatorului de instructie si a
obtinut autorizarea acestor actiuni de urmarire penala.
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O.N. activa in calitate de contabil-sef in cadrul comitetului sindical la
Intreprinderea Municipala ,,Spatii verzi”. In mai 2018, sindicatele au primit citeva
bilete de tratament la sanatoriul ,,.Codru”, r-nul Calarasi. Potrivit statutului
intreprinderii, toate problemele ce tin de asigurarea odihnei si tratamentului
angajatilor sunt incluse in atributiile contabilului-sef. O.N. a luat doud foi de
odihna, in suma totala de 17.200 lei, pentru sine si soful sdu. Dupa odihna, care a
fost intre 03 123 iunie 2017 si revenirea la serviciu, O.N. a indicat Tn documentele
de evidenta contabila ca nici un angajat al intreprinderii nu a dorit sa se odihneasca
la sanatoriu, astfel, biletele de tratament si-au pierdut valabilitatea. Acest fapt a
fost indicat si in documentele contabile ulterioare. In urma rapoartelor contabile
prezentate de sanatoriul ,,Codru” catre Uniunea Sindicatelor, s-a descoperit
aceastd omisiune. Datd fiind aceastd informatie, la contabilitatea 1.M. »Spatii
verzi” a fost efectuata o revizie, depistandu-se omisiunea de a contabiliza platile.

In urma reviziei, a fost sesizat organul de urmdrire penald si porniti
urmarirea penald. Cet. O.N. a contestat actul de pornire a urmaririi penale. Ca
motiv de contestare a fost invocat lipsa elementelor constitutive ale vre-unei
infractiuni in actiunile sale. Examinand plangerea, judecdtorul de instructie a
admis-o, anuland ordonanta de pornire a urmarii penale. Ulterior, la recursul
procurorului, Curtea de Apel a anulat incheierea judecatorului de instructie.

Urmarirea penala fost finalizata in august 2017. Potrivit rechizitoriului, prin
actiunile sale intentionate, O.N. a cauzat Uniunii Sindicatelor daune patrimoniale
in marime de 17.200 lei, ce reprezinta costul biletului de tratament medical
mentionat, precum si daune nepatrimoniale intereselor publice ca urmare a
incalcarii ordinii stabilite privind distribuirea biletelor de tratament.

La judecarea cauzei in fond, inculpata nu a recunoscut vina, declarand ca
intentiona sa introduca in casa intreprinderii suma data, dar ca anumite probleme
financiare, cu care se confruntd familia sa, nu i-au permis sa faca acest lucru.

O.N. a fost condamnata si 1 s-a stabilit pedeapsa amenzii in suma de 1000
unitati conventionale. Judecand apelul inculpatei, Curtea de Apel 1-a respins,
lasand sentinta fara modificari.

In urma examinarii recursurilor declarate de procuror si inculpati, instanta
de recurs a constatat ca infractiunea a fost incadrata corect, insa pedeapsa aplicata
este una prea blanda.

Instanta de recurs a aplicat o pedeapsa cu inchisoarea.
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Pe o nava comerciald sub pavilionul Republicii Moldova aflata in apele
marii, B.A., cetatean al Federatiei Ruse, din motive necunoscute, i-a aplicat
multiple lovituri lui E.A., cetatean al Turciei, inclusiv i-a aplicat o lovitura de cutit
penetranta in regiunea abdomenului.

Capitanul navei V.V. l-a imobilizat pe B.A. si a luat decizia sa-1 transmita
autoritatilor statului riveran cel mai apropiat. Acesta s-a dovedit a fi din Norvegia.
In fata organului de urmdrire penalid a Norvegiei, B.A. a invocat faptul ci a fost
privat ilegal de libertate de catre cdpitanul vasului V.V., care detine cetatenia
Republicii Moldova.

Capitanul navei V.V. I-a pus sub invinuire pe B.A. si i-a Inaintat acuzarea;
a intocmit proces-verbal de retinere; 1-a supus perchezitiei corporale; a fost
efectuata cercetarea la fata locului, drept urmare, fiind intocmit proces-verbal de
efectuare a cercetarii la fata locului si proces-verbal de ridicare a cutitului; au fost
audiati martorii oculari; a fost evaluata dauna cauzata prin infractiune.

Desi E.A. se afla in stare grava, el a fost recunoscut in calitate de parte
vatamata si parte civila.

La terminarea urmaririi penale, aparatorul lui B.A. a solicitat excluderea
probelor din dosar, pe motiv ca au fost incélcate prevederile legale care stabilesc
ca, In cazul retinerii persoanei in situatia creatd, mijloacele materiale de proba si
persoana retinutd se predau imediat organului de urmarire penalda Ssau
procurorului, dar nu mai tarziu de 3 ore de la momentul retinerii de facto a
acesteia.
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La 18 decembrie 2017, B.S. a fost liberat de raspundere penald in baza
ordonantei Procuraturii municipiului Chisindu, Oficiul Principal, pentru
comiterea infractiunii prevazute de art.217 alin.(3) lit. ¢) Cod penal, si anume
pentru pastrarea drogurilor in proportii mari si fard scop de instrdinare, a caror
circulatie in scopuri medicinale este interzisa. Ulterior, pe parcursul lunilor
februarie si martie 2018, B.S. a comis infractiunea prevazuta de art.217* alin.(4)
lit. d) Cod penal si anume instrdinarea ilegald a drogurilor savarsita in proportii
deosebit de mari.

La 07 1ulie 2018, judecatorul Judecatoriei Chisindu, sediul Principal, a
pronuntat sentinta n privinta lui B.S., recunoscandu-l vinovat de savarsirea
infractiunii prevazute de art.217* alin.(4) lit. d) Cod penal si, aplicAnd prevederile
art.79 Cod penal, i-a stabilit o pedeapsa sub forma de inchisoare pe termen de 5
ani, cu privarea de dreptul de a exercita o activitate legata de circulatia
substantelor narcotice pe un termen de 5 ani. Totodata, instanta conducandu-se de
prevederile alin.(1) art.90 Cod penal, a dispus suspendarea conditionatd a
executarii pedepsei pe o perioada de probatiune de 4 ani, cu eliberarea lui imediata
de sub arest din sala de judecata, fara a fi aleasa o altda masura preventiva.

In aceeasi zi, B.S. a parasit teritoriul Republicii Moldova.

La 14 1ulie 2018, procurorul a contestat sentinta la Curtea de Apel Chisinau.

56



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2018

J.G., activand in calitate de ofiter de urmarire penald, la 10 iunie 2018,
aproximativ la ora 22:00, I-a retinut pe M.D., pe care-l suspecta de comiterea unui
furt, neaducand la cunostinta ultimului motivele retinerii. La 11 iunie 2018, ora
02:30, J.G. I-a eliberat pe M.D. Ulterior, in aceeasi zi, aproximativ la ora 10:00,
fara acordul lui M.D., dar si in lipsa ordonantei motivate a organului de urmarire
penald si a autorizatiei corespunzatoare a judecatorului de instructie, a efectuat
perchezitia la domiciliul lui M.D., in speranta de a gasi obiectele furate in cauza
penald cercetatd. Avand in vedere ca nu a gasit obiectele cautate, a inlaturat din
materialele cauzei penale actele ce confirmau retinerea si perchezitia efectuata. A
doua zi, adica la 12 iunie 2018, de la ora 16:00 pana la orele 18:00 1-a audiat pe
M.D. in calitate de martor.

M.D. a refuzat sa semneze procesul-verbal de audiere in calitate de martor,
motivand ca el are obiectii asupra modului de retinere si asupra efectudrii
perchezitiei.

Considerand ca in cursul procesului penal, prin actiunile ilicite ale
organelor de urmarire penala i-au fost cauzate prejudicii materiale s1 morale, M.D.
a Tnaintat o actiune civild in instanta judecatoreasca in a carei raza teritoriala isi
desfasoara activitatea organul unde era angajat J.G.

M.D. a chemat in judecata statul, reprezentat de catre Ministerul Finantelor.

Lui M.D. i s-a refuzat satisfacerea cerintelor de reparare a prejudiciilor
cauzate din motivul omiterii termenului de adresare.
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La 11 ianuarie 2018, in jurul orei 22:00, V.R. a patruns in casa lui D.H.
din satul Nicoreni, r-nul Drochia. Ascunzandu-si fata dupa o cagula, i-a provocat
victimei plagi taiate pe maini cu un cutit de bucatarie. Prin aceasta i-a cauzat o
dereglare a sanatatii de scurta durata. Apoi, i-a cerut sa-i transmita toti banii din
casd. D.H. i-a transmis 125.000 lei, dupa care faptuitorul a parasit in graba casa.

La 1 februarie 2018, aproximativ la ora 23:30, V.R., fiind in stare de
ebrietate alcoolica, in urma conflictului aparut intre el si minorul L.O., i-a aplicat
acestuia doua lovituri cu cutitul pe care il purta cu el, in regiunea gatului si patru
lovituri in regiunea manii stangi, care au generat plagi lacerate in regiunea gatului
la 1/3 mijlocie cu intersectia esofagului si traheii si plagi lacerate ale manii stangi.
Dupa ce a gramadit cateva haine, le-a pus peste corpul victimei si le-a dat foc,
cauzandu-1 arsuri termice ale spatelui, la 1/3 superioard ale umarului drept si stang
de gradul IV. Vazand ca L.O. se afld fara cunostinta si crezand ca este decedat,
V.R., parasind locul infractiunii, a luat de la L.O. un ceas de aur in valoare de
54.470 lei.

La urmarirea penald ofiterul a propus procurorului disjungerea cauzei cu
participarea lui L.O. in procedura separata.

Parintii minorului L.O. au refuzat audierea acestuia la urmarirea penala.

In sedinta preliminari a fost examinati cererea tatilui lui L.O. prin care se
solicita judecarea in lipsa minorului.

Actiunea civild Tnaintatd de D.H. a fost admisd in principiu, urmand ca
asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sa se expund instanta in ordinea
procedurii civile, deoarece la materialele cauzei au fost prezentate xerocopii a
fiselor medicale si bonurilor de plata si nu originalele acestora.
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in noaptea de 30 ianuarie 2018, G.P. impreuna cu prietenul siu M.A. au
mers la un camin studentesc unde, dupa ce au consumat bauturi alcoolice, au urcat
la etajul 4, batand 1n usile mai multor odai, inclusiv la cea ocupatd de studentul
S.N., sub pretextul cautirii unei tinere. In aceste imprejuriri, S.N. a deschis usa,
le-a comunicat celor doi c¢a nu cunoaste persoana cautata, reintrand in camera.
Deoarece G.P. si M.A. continuau zgomotul, S.N. a iesit din nou, atragandu-le
atentia si cerandu-le sa inceteze. In replica, G.P. 1-a agresat, lovindu-l cu pumnii
peste diferite parti ale corpului, cauzandu-i o dereglare a sanatatii ce a necesitat 6
zile de ingrijiri medicale. In acest timp, M. A. a deconectat computerul din camera
victimei, luandu-I cu sine si parasind locul faptei, insotit de G.P.

Cauza penalad in privinta lui G.P. a fost disjunsa intr-o procedura separata.

Instanta de judecata a decis examinarea cauzei penale in lipsa inculpatului
M.A., care a incdlcat mdsura preventivd sub forma de obligare de a nu parasi
localitatea. Instanta a considerat ca inculpatul nemotivat nu s-a prezentat la
sedintele anterioare, citatiile remise de judecatd pe adresa invocatd in dosar se
returneaza cu invocarea cd acesta este plecat peste hotare. Cauza a fost examinata
cu participarea aparatorului lui M.A.

In motivarea sentintei adoptate instanta de judecati a invocat ¢ vinovatia
inculpatului M.A. este doveditad prin totalitatea de probe acumulate la cauza
penald si administrate in sedinta de judecatd. Totodatd, a mentionat ca, desi in
sedintele instantelor de judecata inculpatul M.A. nu s-a prezentat, in cursul
urmaririi penale faptuitorul a recunoscut comiterea infractiunii.
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Prin sentinta Judecatoriei Drochia, sediul Rascani, din 26 martie 2018,
inculpata S.C., avand antecedent penal nestins pentru o infractiune savarsita cu
intentie, a fost recunoscutd vinovata de comiterea infractiunilor prevazute de
art.42 alin.(5), art.333 alin.(2) lit. b), art.361 alin.(2) lit. b) Cod penal si, in baza
acestor norme, i-a fost stabilita pedeapsa, dupa cum urmeaza:

Conform art.42 alin.(5), art.333 alin.(2) lit. b) Cod penal i-a fost stabilita
pedeapsa inchisorii pe termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
de administrare pe termen de 10 ani.

Conform art.42 alin.(5), art.361 alin.(2) lit. b) Cod penal i-a fost stabilita
pedeapsa inchisorii pe termen de 1 an.

Potrivit art.84 Cod penal, prin cumul total al pedepselor aplicate, i-a fost
stabilita definitiv inculpatei S.C., pedeapsa inchisorii pe termen de 4 ani, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii de administrare pe termen de 10 ani. In
conformitate cu art.90 Cod penal, pedeapsa stabilitd inculpatei Scripliuc a fost
suspendata conditionat pe un termen de proba de 2 ani si nu va fi executatd, daca
condamnata in termenul de proba nu va comite o noua infractiune §i, prin purtare
exemplara, va confirma increderea acordata.

Procurorul ierarhic superior a declarat apel, prin care a solicitat casarea
sentintei si stabilirea unui termen de pedeapsa real.

Aparatorul lui S.C. a declarat si el apel, prin care solicita achitarea.

Dupa deschiderea sedintei instantei de apel, aparatorul a retras apelul.
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A.C., sef al Directiei Agentiei Ecologice Cahul a Inspectoratului Ecologic
de Stat, la data de 25 mai 2017, in jurul orei 21:00, s-a deplasat la domiciliul cet.
L.F., unde, in urma relatiilor ostile, i-a aplicat ultimului mai multe lovituri cu
pumnul si picioarele peste diferite parti ale corpului, cauzandu-i leziuni corporale
neinsemnate sub forma de echimoze in regiunea temporala pe stanga, bratul stang,
coapsa dreaptd, hemitorace stang si abdomen, excoriatie in regiunea barbiei,
provocandu-i dureri, suferinte fizice si psihice.

Acuzarea a incadrat actiunile lui A.C. in baza art.166 alin.(4) lit. ) Cod
penal, adica tortura savarsitd de o persoana cu functie de raspundere, iar instanta
de fond a reincadrat actiunile inculpatului in baza la art.166* alin.(2) lit. e) Cod
penal.

A.C. a fost suspendat din functie.

Cauza penala a fost judecata in lipsa inculpatului A.C.

Inculpatul a declarat apel Tmpotriva sentintei, prin care a solicitat
rejudecarea cauzei, cu aplicarea unei pedepse mai blande, invocand ca nu s-a
prezentat la examinarea cauzei, deoarece a fost nevoit sa plece la munca peste
hotarele tarii. La moment, sotia lui este insarcinata si are la Intretinere trei copii
minori, neavand nici un ajutor material, iar unul dintre parinti este bolnav, fiind
aplicarii in privinta sa a prevederilor art.90 Cod penal. Aditional, mentioneaza ca
intruneste conditiile legale pentru aplicarea in privinta sa a prevederilor Legii nr.
210 din 29.07.2016, privind amnistia in legdturd cu aniversarea a 25-a de la
proclamarea independentei RM.
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in perioada martie-aprilie 2017, T.A. i-a propus lui G.V. ajutor in vederea
perfectarii actelor de privatizare a terenului aferent casei lui G.V. de pe str. lon
Neculce, mun. Chisindu. In acest scop, T.A. a obtinut de la G.V. toate
documentele de proprietate privind aceasta casa. La 23 mai 2017, impreuna cu o
altd persoand — O.S., T.A. a confectionat procura nr.2170, care ar fi fost
autentificata de notarul F.I. Din aceasta procura reiesea ca G.V., proprietara casei
respective, l-ar fi imputernicit pe C.A. sa-i administreze proprietatea. Semnatura
lui G.V. din procura a fost executati de T.A. In continuare, la 16 septembrie 2017,
T.A. i-a transmis procura falsa lui C.A., comunicandu-i despre modul de obtinere
a acesteia. Dupa aceasta, T.A. si C.A. s-au prezentat la notarul P.V. la care au
perfectat contractul de vanzare-cumparare a caseil sus-mentionate in valoare de
120.000 euro.

La 15 mai 2018 T.A. a fost retinut de catre organele de politie. T.A. a
declarat ca, in perioada in care 1 se incrimineaza savarsirea infractiunii, se afla in
Iasi (Romania), insa a refuzat sa prezinte probe in acest sens.

La 16 iunie 2018, mama lui T.A. a depus o cerere la procuror privind
liberarea provizorie pe cautiune a fiului sau. In cerere se indica, ¢ persoana se
obligd sa depuna cautiunea pana la 25 iunie 2018.

In cererea respectiva, mama lui T.A. a mai indicat faptul ca ultimul a primit
in donatie, la data de 15 unie 2018, o statie PECO functionala si 11 sunt necesare
cateva zile pentru a aduna o suma de bani.

Procurorul a ridicat pasaportul lui T.A. de cetatean al Romaniei.

Mama lui T.A. a anexat la cerere mai multe documente, prin care se atesta
ca acesta este casdtorit, are un copil de 2 ani si sotia lui este Tnsarcinata.

62



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2018

La 16 martie 2018, L.I. a confectionat carnetul de munca, cu nr. AB
043118, si certificatul de salarizare, datat cu 04 februarie 2018, eliberat de S.R.L.
,O&W?”, pe care le-a semnat in calitate de conducator, introducand date
denaturate, precum ca B.T. detine functia de specialist in marketing la S.R.L.
,,G& W salariul lui lunar constituind suma de 8500 lei. Ulterior, actele falsificate
au fost prezentate de catre B.T. la B.C. ,,Mold Agrobank™ S.A., filiala laloveni,
contractand un credit in suma de 250.000 lei.

In cadrul cercetarii judecatoresti, s-a stabilit ca, la 16 martie 2018, L.I. a
confectionat documentele cu date denaturate, fiind constrans de catre B.T., acesta
amenintandu-1 cu rapirea membrilor familiei.

in dezbaterile judiciare prin discursul siu, procurorul a renuntat la invinuire
in privinta lui L.I.

Instanta de judecatd, considerand ca@ probele administrate dovedesc
incontestabil faptul constrangerii lui L.I., 1-a condamnat pe B.T.
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in seara zile de 16 decembrie 2017, cet. C.I., aflandu-se in gospodaria
soacrei sale B.B., situata in s. Recea, r-nul Rascani, ca rezultat al unui conflict
aparut intre el si soacra sa, a lovit-o de doua ori cu palma peste cap, provocandu-
1 hematom subcutaneu 1n regiunea piloasa a capului.

Indignatd de comportamentului lui C.I., sotia sa, prezentd si ea la fata
locului, i-a cerut explicatii vis-a-vis de actiunile sale. In toiul certii dintre C.L si
sotia sa, primul a imbrancit-o. In cidere, sotia lui C.I. s-a lovit cu capul de perete
si, in rezultat, a suportat o trauma cranio-cerebrala inchisd, cu fractura oaselor
capului, hematom masiv subdural bilateral, cu compresie cerebralda masiva,
hemoragii in tesuturile si ventriculele creierului, sub pia mater, apreciate ca
vatamari corporale periculoase pentru viatd la momentul cauzarii, care s-au soldat
cu decesul victimei.

Prin incheierea judecdtorului de instructie din 20 decembrie 2017, a fost
admis demersul procurorului, inaintat in ordinea prevazuta de art.305 Cod de
procedura penala, privind internarea lui C.I. in Spitalul Clinic de Psihiatrie al
Ministerului Sanatatii al RM, pentru efectuarea expertizei psihiatrico-legale in
conditii de stationar pe un termen de 30 de zile, deoarece, in procesul efectuarii
actiunilor de urmarire penala, au aparut dubii privind responsabilitatea si starea
psihologica a invinuitului, care se afla la evidenta medicului-psihiatru, cu
diagnosticul ,,F-21".

Impotriva incheierii mentionate au declarat recursuri invinuitul si avocatul
acestuia, care au solicitat casarea incheierii, cu respingerea demersului
procurorului.

In motivarea recursurilor declarate, recurentii au mentionat, ci instanta de
judecatd a emis o hotarare neintemeiatd in baza probelor prezentate de catre
procuror, deoarece invinuitul C.I. nu se afla la evidenta medicului-psihiatru si
niciodatad nu s-ar fi aflat. Suplimentar, recurentul C.I. a mentionat, ca demersul a
fost examinat de catre judecdtorul de instructie in lipsa sa si a avocatului,
impreuna cu care ar fi adus probe pertinente care combat versiunea acuzatorului
de stat despre aflarea sa la evidenta medicului-psihiatru.
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H.I. in urma certei cu vecinul sdu V.M., a aruncat cu o piatrd peste gard in
directia ultimului, lovindu-l in cap. In urma loviturii, V.M. a cizut la pamant,
pierzandu-si cunostinta. Fiind transportat la spital, V.M. a ramas internat pana a
doua zi dimineata si, fara a fi externat, a plecat acasa din propria initiativa. Din
cauza infectiei survenite, dupa doua zile, victima s-a simtit rau si a fost reinternata
in spital. Cu toate ca lui V.M. i s-au acordat toate ingrijirile medicale, victima a
decedat peste 5 zile.

In cursul urmaririi penale a fost numitd expertiza medico-legald. Din
raportul expertizei rezulta ca, intre plaga epicraniana cu focar de fractura infundat
produsa prin lovirea cu un obiect contondent i moartea victimeli, exista legatura
de cauzalitate.

Avocatul lui H.l. a solicitat repetarea expertizei medico-legale. La fel,
avocatul a inaintat o cerere, prin care a solicitat includerea lui A., medic-legist, in
grupul de experti. Cererea lui a fost satisfacuta.

in cel de-al doilea raport de expertiza a fost admisi ca posibila concluzia,
ca moartea s-a datorat complicatiilor survenite din cauza neefectudrii de catre
victima a tratamentului indicat.

Instanta de fond 1-a condamnat pe H.I. in temeiul art.151 alin.(4) Cod penal.

In apelul declarat impotriva sentintei, inculpatul a sustinut ¢i instanta nu a
administrat corect toate probele pentru a stabili, daca intre lovitura aplicatd de el
si moartea victimei existd legaturd cauzala.
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in perioada anilor 2015-2017, C.T., prezentandu-se drept reprezentant
oficial al unei companii spaniole de produse cosmetice in Republica Moldova, a
imprumutat bani de la patru persoane in suma totala de 594.925 lei, eliberandu-le
recipise. C.T. a comunicat creditorilor sdi ca va folosi banii pentru a importa
produse cosmetice din Spania pentru a le vinde in magazinul sau de cosmetice din
Chisinau. La scadentd, C.T. nu a rambursat banii si dobanda. Mai mult ca atat,
C.T. fie evita contactul cu creditorii, fie refuza expres rambursarea datoriilor sale.

La 11 noiembrie 2017, a fost intentat un dosar penal in privinta lui C.T.,
urmare a plangerilor depuse de citre creditori. In fata organului de urmarire penala
C.T. nu a negat faptul ca a imprumutat bani, explicand cd a investit banii 1n
produse cosmetice si cd, la moment, nu era inca in stare sa-i ramburseze. Totodata,
C.T. a declarat ca a rambursat o parte din ele inainte de initierea procedurilor
penale impotriva sa si ca tergiversarea rambursarii banilor s-a datorat intarzierii
importarii produselor cosmetice in Republica Moldova.

La 01 decembrie 2017, C.T. a fost anuntata in cautare, iar la 02 decembrie
2017, judecatorul de instructie a dispus arestarea preventiva a lui C.T.

La 05 ianuarie 2018, ofiterul de urmarire penald a trimis in adresa
autoritatilor spaniole o cerere de comisie rogatorie, cerandu-le sa verifice daca
C.T. a avut incheiate contacte cu compania de cosmetice si daca invinuita era
reprezentantul ei oficial In Republica Moldova, precum si dacd a cumparat
produse cosmetice de la companie pentru a le importa in Moldova.

La 26 martie 2018, aparatorul lui C.T. a solicitat ca materialele parvenite
din Spania sd fie anexate la materialele dosarului penal. Procurorul a sustinut
demersul, cu conditia ca materialele sa fie traduse.

La urmatoarea sedintd de judecatd, procurorul a prezentat in instanta
informatii, potrivit carora C.T. nu era reprezentant al companiei spaniole in
Republica Moldova.
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La data de 11 februarie 2018, A.B. s-a prezentat la organul de urmarire
penald, comunicand faptul ca, la 10 februarie 2018, ora 03:00, a fost telefonat de
catre o persoand necunoscutd, de pe un numar neidentificat. Aceasta persoana I-a
amenintat pe A.B. si i-a spus sa transmita 25.000 euro la data de 15 februarie
2018, in caz contrar, ii va fi omorata sotia. Totodatd, persoana necunoscuta a
indicat cd urmatorul apel va avea loc in data de 15 februarie 2018, cand va fi
comunicat locul transmiterii mijloacelor banesti. In aceeasi noapte mijlocul de
transport de marca ,,BMW 728i”, apartinand lui A.B., a fost incendiat,
circumstante in care A.B., considerand ca ii este pusa viata in pericol, s-a adresat
organului de urmarire penala.

In aceiasi zi, organul de urmirire penald a pornit urmérirea penala.

Procuroul care conduce urmarirea penald printr-o ordonantd a obligat
ofiterul de urmarire penald sa stabileasca planul actiunilor care necesitd a fi
efectuate in cauza.
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in data de 22 iunie 2018, la ora 01:00, F.R., fiind stopat de citre agentii de
circulatie al INP, I.T. si O.P., in orasul Leova, in timp ce conducea mijlocul de
transport de model ,,Dacia Logan” si, fiind suspectat de consum de alcool, a fost
supus testarii cu aparatul ,,Drager 6810, in urma careia s-a constatat ca, in aerul
expirat de el, concentratia alcoolului constituia 0,95 mg/l. Ca rezultat, i s-a cerut
sa fie supus examenului medical in vederea stabilirii starii de ebrietate si a naturii
ei, precum si recoltarea probelor biologice, dar dansul a refuzat. Suplimentar, F.R.
a manifestat un comportament agresiv, insultandu-i si agresandu-i fizic pe I.T. si
O.P.

Peste 2 ore, printr-o ordonanta, F.R. a fost recunoscut in calitate de banuit
si audiat in lipsa unui aparator. Ofiterul de urmarire penald i-a comunicat
banuitului, cd ziua de munca deja s-a terminat si, la moment, este imposibil de
gasit aparator. Insa, i-a promis ci maine dimineata ii va pune la dispozitie un
avocat.

Prin incheierea Judecatoriei Cimislia (sediul Leova) din 07 iulie 2018,
plangerea petitionarului F.R. privind contestarea raspunsului emis de procuror din
29 1unie 2018 a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Pentru a se pronunta, instanta a stabilit ca, in speta, n-au fost contestate
actiunile ilegale ale procurorului sau ale organului de urmarire penala referitor la
exercitarea actiunilor de urmarire penald, ci raspunsul oferit pe marginea plangerii
sale, ceea ce nu constituie obiect al verificarii in ordinea art.313 alin.(1) Cod de
procedura penala.

Impotriva incheierii, petitionarul F.R. a declarat recurs, prin care a solicitat
casarea Incheierii cu anularea raspunsului din 29 iunie 2018 primit de la procuror
si obligarea procuraturii de a porni o cauza penald pe marginea faptelor denuntate
de el.
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In seara zilei din 12 martie 2018, intendentul resedintei ambasadorului
Frantei in Republica Moldova efectua ultimul control al cladirii. El a fost foarte
mirat, cdnd a depistat 1n sala de birou un tanar in stare de ebrietate. Paza, care a
sosit imediat, a pus oaspetelui nechemat catuse si a apelat politia. Asupra lui s-a
gasit un ceas de lux, apartinand sotiei ambasadorului Frantei.

Ajunsi la resedinta ambasadorului Frantei, politistii au decis sa efectueze
cercetarea la fata locului. In consecinti, s-a constatat ci impostorul H.G., un tdnar
de 21 ani, a hotarat sa se relaxeze intr-o casa luxoasa, necunoscand despre faptul
ca acolo locuieste ambasadorul Frantei. In acea zi, ambasadorul si sotia sa nu erau
acasa. Ofiterul de urmdirire penald a constatat ca, in apartamentul agentului
diplomatic, H.G. a fost ademenit de asortimentul bogat de bauturi alcoolice si de
Ccanapeaua moale.
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in primavara anului 2017, A.T. a fost solicitatd (prin intermediul lui
G.R., in urma apelului telefonic adresat acestuia din Italia de cdtre V.A.) ca
aceasta sa presteze servicii de menaj la o persoand, in schimbul unei
remuneratii. V.A. a platit avansul din costul célatoriei din Republica Moldova
in Italia, atat pentru A.T., cat si pentru G.R. Ultimul a parasit Italia dupa o zi,
lar V.A. a primit-o pe A.T., pe care a prezentat-o cetateanului italian ca fiind o
ruda de-a sa. Dupa aproximativ 4 zile, cetateanul italian i-a precizat lui V.A.
cd nu mai are nevoie de serviciile de menaj, fiind nemultumit de prestatia
menajerei A.T. In aceste conditii, V.A. a insistat ca A.T. s ramana cu el in
locuinta cetateanului italian, iar acesta a tolerat-o, considerand ca este ruda cu
V.A., acceptand sa nu-i solicite chirie.

Ulterior, V.A. i-a retinut victimei pasaportul si i-a cerut sa presteze
servicii sexuale in beneficiul lui, sub pretextul datoriei pe care o pretindea de
la aceasta, reprezentand costul caldtoriei pana in Italia si cheltuielile de
intretinere. Neavand nici o suma de bani asupra sa si nici un act de identitate,
A.T. a fost nevoitd sd accepte solicitarea lui V.A., astfel ca a inceput sa practice
prostitutia. V.A. a beneficiat de banii obtinuti de A.T. din practicarea
prostitutiei timp de o sdptdmana, dupad care a restituit victimei pasaportul.
Totusi, la intoarcerea lui A.T. in Republica Moldova, in toamna anului 2017,
V.A. a amenintat-o telefonic cu moartea, asa cum rezultd din transcrierile
convorbirilor telefonice depuse la dosar, solicitindu-i sa-i restituie suma de
1000 de euro, pe care a invocat-o cu titlu de datorie nerambursata. Toate aceste
amenintari 1-au creat victimei o stare de temere, aceasta fiind nevoita sa
paraseasca pentru o vreme domiciliul.

Asupra acestor fapte a fost inceputd urmarirea penala.

La ofiterul de urmarire penala s-a prezentat avocatul L.l. care a prezentat
o procura semnatd de V.A., prin care il imputernicea in calitate de aparator in
cauza respectiva.

L.1., printr-un demers, a solicitat prezentarea tuturor materialelor cauzei
penale. Ofiterul, prin ordonanta, a respins demersul aparatorului.
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A.R. si B.I. au urmarit-o pe L.E. din magazinul ,,Casa magica”, unde
aceasta a facut mai multe cumparaturi.

intelegandu-se in prealabil intre ei, A.R. si B.I. au urcat dupa L.E. in
troleibuz, unde B.I. a impins victima pentru a-i distrage atentia si a da astfel
posibilitatea lui A.R. sd-1 sustraga din geanta victimei o suma de bani. Dupa ce
A.R. a sustras banii (750 lei), B.I. prelungea si o impinga pe L.E., dand
posibilitate lui B.I. sa se apropie de iesire. La oprire ambii au coborat din
transport, nefiind observati de victima, care s-a deplasat mai departe cu
troleibuzul.

Urmarirea penald a fost pornita in baza plangerii victimei.

Cauza penald privind acuzarea lui A.R. si B.1. a fost cercetata in sedinta de
judecatd. Cand presedintele sedintei de judecatd a declarat cercetarea
judecatoreasca terminatd, partea vatamata a prezentat cerere de retragere a
plangerii.

In dezbaterile judiciare aparatorul lui A.R. a solicitat incetarea procesului
penal in privinta ambilor inculpati, pe motiv ca plangerea prealabila, in baza
careia a fost pornita urmarirea penald, a fost retrasa.
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F.R., fiind detinut in Penitenciarul nr.13 mun. Chisindu pentru savarsirea
infractiunii prevazute de art.189 alin.(3) lit. €) Cod penal, adica santaj urmat de
dobandirea bunurilor cerute, cunoscand faptul ca in penitenciar detinutilor li se
interzice utilizarea telefoanelor mobile, i-a promis specialistului Serviciului
securitate a Penitenciarului nr.13, mun. Chisindu, M.L., bani pentru ca ultimul sa
indeplineasca actiuni contrar obligatiilor sale de serviciu si anume, sa se
intalneasca in mun. Chisinau cu o cunostinta de a sa si sa primeasca de la aceasta
telefoane mobile, iar ulterior telefoanele mobile sa le introduca pe teritoriul
penitenciarului si sd i le transmita; totodata, persoana care a transmis telefoanele
ii va da si banii pentru serviciile sale. In asa mod, la 26 iunie 2018, fiind in
intelegere prealabila cu D.A., i-a comunicat lui M.L, cd va fi telefonat de catre
D.A., cu care urmeaza sa se intdlneasca si sa 1a de la el telefoane mobile s1 banii
pentru serviciul dat. Potrivit ntelegerii, la 26 unie 2018, D.A. I-a telefonat pe
M.L., iar ulterior s-au intalnit pe str. Grenoble, mun. Chisindu, in preajma
marketului ,,Victoria”, si i-a transmis trei telefoane mobile cu incarcatoare pentru
a f1 transmise in penitenciar detinutului F.R. s1 bani pentru serviciile acestuia in
sumd de 200 euro. In aceiasi zi, M.L., sub controlul Centrului National
Anticoruptie, i-a transmis detinutului F.R. trei telefoane mobile cu incarcatoare.

In cadrul judecirii cauzei in prima instanta, prin probele cercetate in sedinta
de judecata s-a dovedit incontestabil ca inculpatul a mai savarsit o infractiune.

Presedintele sedintei de judecata i-a propus procurorului sd modifice
invinuirea inculpatului F.R., suspendand examinarea cauzei pentru o luna.

Procurorul, care participa la judecarea cauzei penale, peste 0 luna, a
prezentat instantei de judecatd dosarul in privinta lui F.R. cu o noud invinuire.
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La 13 martie 2018, aproximativ la ora 11:00, C.R., aflandu-se in s. Hiliuti,
r-nul Rascani, a urcat pe gardul care separa gospodaria sa de gospodaria lui V.M.
si adresand expresii injurioase fatd de ultimul si sotia acestuia, a aruncat 1n directia
ultimilor bucati de caramida, in rezultatul carui fapt a fost deteriorat automobilul
de model ,,Mazda 626, ce apartine lui N.A., parcat in gospodaria lui V.M., iar
sotiei lui V.M. i-au fost cauzate vatamari corporale care au necesitat 16 zile de
ingrijiri medicale.

Dupa ce a fost audiat in calitate de banuit, in prezenta aparatorului, C.R. a
refuzat sa semneze procesul-verbal de audiere. Ofiterul a invitat doua persoane
care se aflau in ograda Inspectoratului de politie, in prezenta lor iarasi i-a propus
banuitului sa semneze procesul-verbal, insa el a refuzat. Refuzul a fost consemnat
in procesul-verbal si confirmat prin semnaturile persoanelor numite.

Pentru a inldtura divergentele intre declaratiile banuitului C.R. si a partii
vatamate V.M., ofiterul de urmarire penald a procedat la confruntarea acestor
persoane. Acestia, fiind prezenti in biroul ofiterului, fara a fi asistate de alte
persoane, au fost audiate pe rand asupra circumstantelor, in care a avut loc
infractiunea. Partea vatdmatd a obiectat Impotriva aplicdrii inregistrarilor audio
sau video la audiere. In rezultat, C.R., care nega pand atunci vinovatia sa, a
recunoscut fapta.
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La 15 mai 2018, R.C. a intrat noaptea in ograda lui S.C., pentru a-i lua arma
de vanatoare cu teava ghintuiti. In acest scop, si-a confectionat masca, fiind dotat
si cu o ranga de metal. Ajungand la usa casei lui S.C., R.C. a inteles ca victima se
afla in casa, motiv din care a patruns In casa prin fereastra din spate. Speriata,
victima s-a indreptat spre iesire. In acest moment, R.C. a lovit-o cu ranga in cap.
Considerand ca victima a decedat, R.C. a luat arma de vanatoare, care s-a dovedit
a fi cu teava lisa, nu insa cu teava ghintuita, si a incendiat casa. Expertiza a aratat
ca decesul lui S.C. este consecinta inhalarii fumului.

Asupra faptului respectiv a fost inceputad urmarirea penala.

Organul de urmarire penala avea date ca R.C. se ascunde la prieteni in mun.
Tiraspol.

Procurorul a emis o ordonanta de efectuare a investigatiilor de cautare a lui
R.C.

La expirarea termenului urmaririi penale, procurorul, considerand ca este
in imposibilitate de a Tnainta acuzarea (invinuitul R.C. era in cautare), a incheiat
urmadrirea penald si a trimis cauza in judecata, fard indeplinirea actiunilor
prevazute la art. 282, 293 Cod de procedura penala.

Cauza penald in sedinta de judecatda a fost examinatd la demersul
procurorului in lipsa lui R.C.
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P.A., activand in calitate de ofiter de urmarire penala, a savarsit violare de
domiciliu, cu folosirea situatiei de serviciu (art.179 alin.(3) lit. a) Cod penal).
Peste 5 luni, P.A. a savarsit o violare a dreptului la secretul corespondentei, cu
folosirea situatiei de serviciu (art.178 alin.(2) lit. a) Cod penal).

In dezbaterile judiciare, procurorul, tindnd cont de caracterul infractiunilor
savarsite de inculpat in timpul indeplinirii obligatiilor de serviciu, a solicitat
privarea lui P.A. de dreptul de a ocupa functii legate de exercitarea activitatii
speciale de investigatii si de urmarire penala pe un termen de 3 ani. Partile
vatamate au sustinut pozitia procurorului, motivand ca li s-au incalcat drepturile
consfintite in Constitutie.

In cauzi se atestd atat circumstante atenuante, cit si circumstante agravante.
Circumstante agravante prevaleazd din punct de vedere calitativ fatd de
circumstantele atenuante.

Prin sentinfa instantei, P.A. a fost liberat de raspundere, cu incetarea
procesului penal in legatura cu expirarea termenului de prescriptie de tragere la
raspundere, in conformitate cu prevederile art. 60 Cod penal.

Impotriva sentintei a declarat apel aparatorul lui P.A., solicitind casarea
sentintei, rejudecarea cauzei §i pronuntarea unei noi hotarari, prin care inculpatul
sd fie achitat, pe motiv ca nu existd faptul infractiunii. Apelantul a invocat ca
instanta nu s-a expus asupra argumentelor si probelor apardrii in vederea
pronuntarii unei sentinte de achitare, hotararea in cauza nu contine careva
argumente decat liberarea de raspundere penala si incetarea procesului pe motivul
expirdrii termenului de prescriptie. Totodatd, apelantul a invocat ca instanta
nemotivat a admis partial cererea apararii privind probele prezentate, anexand
doar caracteristica in privinta inculpatului si fotografiile care-l caracterizeaza, in
rest cerinta fiind respinsa in privinta audierii martorilor D.E. si D.I. care, in ziua
presupusului incident, se aflau impreuna cu inculpatul, acest fapt reiesind si din
fotografiile anexate, pe care este imprimata data presupusului incident si care nu
doar caracterizeaza viata personala a inculpatului, ci si faptul ca, in ziua si
momentul incidentului, ultimul nici nu se afla in tara.
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T.I. s1 C.A., considerand ca S.O. si C.P. sunt implicati in rapirea mijlocului
de transport a lui T.I., i-au batut, i-au urcat in portbagajul automobilului si i-au
deplasat de la cafenea la domiciliul lui T.I. Ajunsi la destinatie, S.O. si C.P. au
fost coborati in subsol casei. T.I. i-a anuntat pe feciorul sdu si paznicul E.M.
despre scopul si motivele aflarii lui S.O. si C.P. in casa.

Ulterior, E.M. si feciorul lui T.I., in varstda de 17 ani, au participat la
aplicarea violentei fizice fatd de S.O. si C.P., in rezultatul carora S.O. a decedat.
La indicatiile lui T.I., feciorul sdu si paznicul E.M. au urcat corpul neinsufletit al
lui S.O. in portbagaj, iar pe C.P. l-au asezat in salonul automobilului. Pe traseu
T.1. I-a scos pe C.P. din automobil si 1-a omorat, impuscandu-l in piept si cap,
dupa care au ascuns cadavrele.

In cursul urmaririi penale, apiritorul lui T.I. a depus o plangere la
judecatorul de instructie, prin care invoca incdlcarea mai multor drepturi
constitutionale. Printre altele, se mentiona ca, de la fata locului, au fost ridicate
trei cartele telefonice, care constituie corespondenta telefonica a fiicei minore
N.M si contine informatii ce se referd la viata ei privatd. Totodatd, in timpul
acestei actiuni, a fost perchezitionata corporal minora T.M. de catre colaboratorii
de sex masculin.

In plangere avocatul cere recunoasterea ilegalititii perchezitiei efectuate la
domiciliul lui T.I., in cadrul careia: nu s-a permis participarea avocatului; a fost
perchezitionata corporal minora T.M.; ridicand cartelele telefonice, colaboratorii
au patruns in telefonul ei mobil si in cartela ei telefonica, corespondenta fiind
inviolabila. Avocatul considera ca ridicarea cartelelor telefonice constituie o
actiune de urmarire penald separatd si trebuia sa fie autorizatd de instanta de
judecata. Procurorul a solicitat respingerea plangerii, deoarece nu corespunde
realitatii. Ofiterul de urmarire penald nu a negat efectuarea perchezitiei corporale
fata de minora T.M., insd a declarat cd cartelele telefonice ,,Tempo” si Sim
,,Camarad” au fost ridicate nu de la minora, dar din portmoneul sotiei lui T.I.

Analizand procesele-verbale prezentate de catre procuror, instanta nu a
constatat obiectii la continutul proceselor-verbale de perchezitie. In acestea nu se
contineau careva date privitor la faptul ca minora T.M. a fost supusa perchezitiei
corporale.
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La 15 mai 2018, G.M. a primit de la I.LE. 2000 euro, garantandu-i ca va
influenta unele persoane din cadrul Institutiei Medico-Sanitare Publice ,,Spitalul
Clinic de Psihiatrie” al Ministerului Sanatatii al Republicii Moldova, pentru a
stabili concluzii favorabile lui I.E. si anume: constatarea starii de responsabilitate
a lui 1.V., invinuit de violul fiicei minore a lui LE. In realitate, insa, G.M. nu avea
nici o influenta asupra persoanelor responsabile de efectuarea expertizei medico-
legale psihiatrice, acesta mizand pe faptul ca se va constata responsabilitatea lui
I.V.

Afland din surse operative ca banuitul G.M. este plecat in Rusia, ofiterul de
urmarire penald a intocmit ordonanta privind dispunerea cautarii lui si a Tnaintat
o ordonanta procurorului, impreuna cu propunerea de a se adresa la judecatorul
de instructie cu demers privind autorizarea investigatiilor in vederea cautarii
banuitului.

Totodata, considerand cd corespondenta postald expediatd de catre G.M.
parintilor sai sau cea expediatd de acestea in adresa lui poate contine informatii
despre locul aflarii banuitului, ofiterul de urmarire penala a intocmit ordonanta cu
privire la sechestrarea corespondentii postale Intre G.M. si parintii sai. Ordonanta
a fost Tnaintatd procurorului Tmpreund cu un raport, in care se propunea
autorizarea de catre acesta a sechestrarii corespondentei.

77



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2018

U.D., exercitand profesia de avocat, prestand servicii juridice lui O.F., in
privinta caruia a fost intentatd cauza penald de invinuire in comiterea infractiunii
de escrocherie cu cauzare de daune in proportii considerabile, prevazute la lit. c)
alin.(2) art.190 CP RM, i-a propus clientului sau sa-i transmita suma de 2000 euro
destinati procurorului de caz, pentru ca ultimul sa recalifice faptele lui O.F. in
baza alin.(1) art.190 CP RM, astfel putandu-se evita pedeapsa cu inchisoarea. La
13 aprilie 2017, O.F. i-a transmis cei 2000 euro pretinsi de catre U.D. In realitate,
U.D. i-a dat procurorului de caz doar 1500 euro, iar ceilalti 500 euro i-a pastrat
pentru sine.

Prin ordonanta din 01 septembrie 2017, U.D. a fost recunoscut in calitate
de banuit, iar prin ordonanta din 28 ianuarie 2018 el a fost pus sub invinuire.

In cadrul partii pregatitoare a sedintei de judecatd, inculpatul, fatd de care a
fost aplicat arestul la domiciliu, nu s-a prezentat si nici nu a informat instanta
despre imposibilitatea de a se prezenta sau despre motivele care-I impiedica sa se
prezinte in judecata. La fel, nu s-a prezentat nici avocatul ales de inculpat.

La demersul procurorului, prin incheiere protocolara, s-a decis anuntarea
lui U.D. in cautare, schimbarea masurii arestului la domiciliu in arestare
preventiva si inlocuirea aparatorului ales cu un avocat desemnat.

U.D. a fost condamnat in lipsa.
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La 01.10.2017, .M. sesizeaza Inspectoratul de politie laloveni despre
estorcarea banilor in suma de 1500 lei, de cétre primarul s. Molesti, raionul
Ialoveni, C.M., pentru perfectarea si eliberarea titlului de autentificare a dreptului
detinatorului de teren.

In aceeasi zi, organul de urmirire penald IP Ialoveni dispune
inregistrarea sesizarii in registrul nr.1 de evidenta a sesizarilor despre infractiuni,
intocmeste si adreseaza judecatorului de instructie un demers privind autorizarea
interceptarii comunicarilor dintre declarantul .M. si primarul C.M., precum si
controlul transmiterii banilor.

Ladatade 05.10.2017, ora 19 si 10 min., C.M. este retinut in flagrant,
in momentul primirii banilor in suma de 1000 lei de la I.M., in biroul sau de
serviciu din incinta primariei s. Molesti, raionul Ialoveni. Organul de urmarire
penald imediat a dispus prin ordonantd inceperea urmadririi penale si retinerea
banuitului. Procurorul raionului Ialoveni, fiind informat despre inceperea
urmaririi penale si retinerea lui C.M., prin ordonantd motivatd, constatand
incalcarea competentei organului de urmarire penald, dispune anularea tuturor
actelor emise de catre organul de urmarire penala si eliberarea persoanei.
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E.V., in perioada de timp de pand la 08.06.2017, in circumstante nestabilite
de organul de urmarire penald, a intrat in posesia unui pachet cu marijuana,
pastrindu-1 asupra sa, pentru consum propriu, pana la 08.06.2017, in jurul orelor
16 si 00 min., cand, in apropierea magazinului ,,Family Market” de pe bd. Dacia
36, mun. Chisinau, a fost stopat de catre colaboratorii Inspectoratului de Politie
Botanica, mun. Chisindu, B.V. si B.A., si ulterior a fost condus pentru verificare
la IP Botanica, mun. Chisinau.

In urma perchezitiei corporale efectuate la 08.06.2017, la E.V. a fost
depistat si ridicat un pachetel de hartie, in care se afla substanta vegetala uscata
de culoare verde, cu miros specific.

Conform raportului de constatare tehnico-stiintifica nr.9789 din
15.06.2017, masa vegetala uscata si maruntita de culoare verde-cafenie, ridicata
la 08.06.2017 de la E.V., reprezinta marihuana in cantitatea de 2,545 gr., care se
atribuie la substantele narcotice.

Potrivit Hotararii Guvernului nr.79 din 23.01.2006 pentru aprobarea Listei
substantelor narcotice, psihotrope si a plantelor care contin astfel de substante
depistate in trafic ilicit, precum si cantitatile acestora, masa substantei narcotice
depistate la E.V. se atribuie la cantitati mari.

Organul de urmarire penald s-a autosesizat, dispunand inceperea urmaririi
penale la 15.06.2017.

Potrivit cazierului judiciar, E.V., prin sentinta Judecatoriei Centru, mun.
Chisindu din 06.02.2015, a fost condamnat in baza art.217 alin.(3) lit. ¢) Cod penal
la 2 ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii legate de gestionarea
substantelor narcotice pentru o perioadd de 2 ani, cu suspendarea conditionata a
executarii pedepsei in baza art.90 Cod penal pentru o perioada de probatiune de 3
ani (hotarare judecatoreascad definitiva si irevocabild prin neatacare).

Luand in consideratie personalitatea banuitului, faptul ca infractiunea a fost
comisd in perioada de probatiune, ofiterul de urmarire penald I-a retinut pe E.V.,
iar procurorul a Tnaintat un demers privind aplicarea masurii preventive sub forma
de arest, motivand ca infractiunea a fost comisa in stare de recidiva.
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La 27.07.2017, in jurul orei 05 si 00 min., minorii C.P. si N.O., prin
intelegere prealabild, urmarind scopul sustragerii bunurilor altei persoane,
aflandu-se In mun. Chisinau, pe str. lon Creangd, n apropierea blocului locativ
nr.74, actionand cu intentie directd, in timp ce discutau cu M.A., pe care il
cunosteau din seara zilei precedente, i-au aplicat mai multe lovituri cu pumnii i
picioarele peste diferite parti ale corpului, doborandu-I la sol. Potrivit raportului
de expertiza medico-legala partii vatamate M.A. i-au fost cauzate leziuni
corporale medii sub forma fracturii coastelor 7-8, pe dreapta.

Ulterior, C.P. s1 N.O. au smuls de la M.A. gentuta pe care o avea, cu pretul
de 200 lei, in care se aflau bani in suma de 250 lei, buletinul de identitate, un card
bancar al S.A.”Mediabank” B.C., dupa care, cu bunurile indicate, au parasit locul
faptei. Dupa aceasta, C.P. si N.O., dispunand de codul PIN al cardului bancar
sustras, care se afla in gentutd, prin intermediul bancomatului, au ridicat suma de
3500 lei, cauzand, astfel, partii vatamate o dauna in suma totald de 3950 lei.

La 29.07.2017, ofiterul de urmarire penald a Inspectoratului de Politie
Buiucani,, a inceput urmarire penald, fiind identificati C.P. si N.O., in aceeasi zi,
la ora 15 si 30 min., au fost retinuti si audiati in calitate de banuiti. In cadrul
audierii, acestia au recunoscut vina integral. In dimineata zilei de 01.08.2017,
ofiterul de urmarire penald a expediat procurorului dosarul cauzei penale cu
propunere de transmitere, conform competentei materiale, procuraturii.

Verificand materialele cauzei, procurorul a constatat cd exista suficiente
probe pentru Tnaintarea invinuirii lui C.P. si N.O., dar si pentru aplicarea in
privinta acestora a masurii preventive sub forma de arest, luand in consideratie
faptul cd in privinta acestora mai existau cateva dosare in gestiunea altor organe
de urmarire penald din raza mun. Chisindu, unul din ei fiind condamnat la amenda,
pe care nu a achitat-o. Un demers in acest sens a fost adresat judecatorului de
instructie al Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.
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B.V., a.n.15.03.2001, la 25 ianuarie 2018, in jurul orei 04:00, aflandu-se in
casa parintilor sai din or. Rascani, str. Eternitatii 33, fiind 1n stare de ebrietate
alcoolica, i-a aplicat multiple lovituri tatdlui B.1., cu pumnii §i picioarele peste
diferite parti ale corpului, dupa care, cu o bata din lemn, i-a aplicat cateva lovituri
in regiunea capului, cauzand victimei vatamari corporale grave, periculoase
pentru viatd. Moartea a survenit in urma insuficientei cardio-pulmonare, ca
rezultat al traumatismului asociat suportat.

Pe faptul depistarii cadavrului cu semne de moarte violentd, organul de
urmarire penald al Inspectoratului de Politie Rascani a inceput o urmarire penala.
A fost identificat B.V. ca suspect in comiterea infractiunii, acesta a fost retinut la
30.01.2018, ora 09 si 05 min. si audiat. In aceeasi zi, ofiterul de urmarire penala
a sesizat procurorul L.D. despre necesitatea aplicdrii arestului preventiv in
privinta banuitului, care a recunoscut fapta imputata.

Procurorul L.D., la 02.02.2018, ora 08:00, inainteaza acuzarea lui B.V.,
dupa care, la ora 08 s1 15, se prezinta in fata judecatorului de instructie, unde urma
sa fie examinat demersul privind aplicarea masurii preventive sub forma de arest.
In sedinta de judecatd, judecitorul de instructie S.G., declard abtinere de la
judecarea demersului, in legatura cu faptul ca este ruda cu procurorul L.D. Sedinta
de judecatd se intrerupe, un alt judecdtor examineaza cererea de abtinere,
dispunand admiterea acesteia.

Prin incheierea judecatorului din 02.02.2018, demersul procurorului a fost
admis partial, fiind aplicat n privinta invinuitului B.V. masura preventiva arestare
la domiciliu. Procurorul L.D. a restituit dosarul organului de urmarire penala
pentru completarea urmaririi penale.

Cauza penald a fost expediatd pentru examinare in fond instantei de
judecati. In legitura cu plecarea procurorului L.D. in concediu anual de odihna,
prin dispozitia procurorului ierarhic superior a fost desemnat procurorul S.R.,
pentru participarea in sedinta de judecata si reprezentarea acuzarii de stat.

Aparatorul inculpatului B.V. in sedinta de judecatd a inaintat cerere de
recuzare a procurorului S.R., motivand cu faptul ca, la faza urmaririi penale,
medicul legist S.G., care este tatal procurorului S.R., a efectuat expertiza medico-
legala a cadavrului, prin urmare, exista circumstante care conditioneaza recuzarea
acestuia.
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in perioada lunii decembrie 2017, N.C. impreuna cu L.V., in vederea
identificarii persoanelor de sex feminin, pentru prestarea ulterioara a serviciilor
sexuale on-line contra plata, au plasat pe site-ul www.000.md un anunt publicitar
cu continutul ,,chelner in cafenea”. L.V. s1 N.C. au fost contactati de catre minora
G.C., la numarul de telefon indicat in anunt, intelegdndu-se despre intalnire in
centrul Comercial ,,J”. In cadrul intlnirii, L.V., care actiona impreund si de
comun acord cu N.C., i-a propus minorei G.C. sa presteze servicii sexuale on-line
contra plata, prin intermediul video chat-ului, promitandu-i obtinerea unui venit
in marime de 50% din banii obtinuti de la clienti. La inceputul lunii februarie
2018, N.C. si L.V., obtinand consimtamantul minorei G.C. de a presta servicii
sexuale in regim on-line, au adapostit-o pe aceasta din urma in apartamentul 156
de pe str. N.Costin, 57, mun. Chisindu, inchiriat preventiv in acest scop. Ulterior,
N.C. si L.V. au solicitat si primit de la minora G.C. buletinul de identitate al
acesteia cu nr. B11111111 din 03.05.2016, au fotografiat-o, solicitandu-i sa
demonstreze in imagine buletinul de identitate, dupa care, folosind un program de
modificare a imaginilor, a modificat in fotografia in format digital anul nasterii de
pe buletinul de identitate al victimei, dupa care au organizat prestarea de catre
minora G.C. a serviciilor sexuale on-line contra plata utilizatorilor site-ului
www.cccce.com. Urmare a raportului de autosesizare a ofiterului de investigatie
al Centrului pentru Combaterea traficului de Persoane al IGP al MAI, organul de
urmdrire penald CCTP, la 12.02.2018, a initiat o urmdrire penala. In aceeasi zi,
ofiterii de investigatie CCTP, avand solicitarea in scris a ofiterului de urmarire
penald, s-au deplasat in apartamentul 156 de pe str. N.Costin, 57, mun. Chisinau,
unde, de la ora 12 si 15 min. pana la ora 15 s1 30 min., au efectuat o cercetare la
fata locului, depistind o camera special amenajata, dotatd cu tehnicd speciala
(camere web, computer, sistem audio), ridicand computerul in vederea examinarii
ulterioare. La cercetarea la fata locului au participat N.C. si L.V., cérora li s-a
interzis sd paraseascad apartamentul. N.C. si L.V. au fost adusi la sediul CCTP in
jurul orei 16 si 45 min., ofiterul de urmarire penala a intocmit procesul-verbal de
retinere la ora 18 si 15, pentru aceasta a invitat un aparator cunoscut, prezentandu-
| ca aparator din oficiu, dupa care a audiat banuitii care au refuzat a face declaratii.
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B.V., in perioada de timp de 02-03 iulie 2017, aflandu-se la domiciliul sau
din mun. Chisinau, str. Teilor nr.6, ap.62, fara careva motive, manifestand un
comportament agresiv si violent, urmarind scopul umilirii, Tnjosirii, precum si
interzicandu-i de a iesi in oras, de a se intdlni cu prietenii, i-a aplicat fiicei sale
[.C. multiple lovituri peste diferite parti ale corpului, inclusiv cu un umeras din
plastic peste corp si cu un cablu electric peste picioare, cauzand, astfel, I.C.,
conform raportului de expertiza medico-legald nr.2694/D din 10.07.2017
excoriatii pe membrele superioare, echimozele pe membrele inferioare, care se
califica ca vatamare corporala neinsemnata. Tot B.V., in aceeasi perioada de timp
si 1n acelasi loc, actionand cu aceeasi intentie si acelasi scop, a supus-0 pe fiica
minora I.S. violentei fizice si1 psihice, manifestate prin numire cu cuvinte
necenzurate, aplicarea loviturilor cu palmele peste diferite parti ale corpului,
interzicerea de a iesi din locuinta fara supraveghere, interzicerea de a se intalni cu
mama, cauzandu-i suferinte fizice si psihice. I.C. si LI.S., nemaiputand suporta
acest tratament din partea tatalui, la 04 iulie 2017, au plecat de acasa si au solicitat
asistenta Asociatiei impotriva violentei in familie ,,Casa Marioarei”. Avocatul AO
,,Casa Marioarei”, imediat a sesizat Inspectoratul de Politie Centru, in vederea
inceperii urmaririi penale, solicitand, concomitent, instantei de judecata eliberarea
unei ordonante de protectie in privinta victimelor violentei in familie.

Pe acest caz a fost initiatd o urmarire penald, B.V. a fost recunoscut in
calitate de banuit, la audiere a negat categoric faptele imputate. I.C. si I.S. au fost
recunoscute in calitate de parti vatamate, iar avocatul AO ,,Casa Marioarei”, la
cererea minorei 1.S., a fost recunoscuta in calitate de reprezentant legal al partii
vatamate minore, in legatura cu faptul cd mama acesteia este plecata peste hotare.

Cauza penala a fost expediata pentru examinare instantei la 15.08.2017,
fiind repartizata de catre presedintele instantei judecatorului X, pentru examinare.
Judecdtorul X a fixat sedinta preliminara in cauza pentru data de 18.10.2017, luind
in consideratie numarul mare de dosar in gestiune. La sedinta preliminarda din
18.10.2017, aparatorul inculpatului a prezentat o cerere din numele acestuia din
urma, prin care comunica instantei ca, fiind angajat in calitate de preot pentru
diaspora la Mitropolia M., data fiind necesitatea oficierii serviciilor divine, a fost
nevoit sd paraseasca teritoriul Republicii Moldova, motiv pentru care solicita
judecarea cauzei in lipsa sa. Concomitent, avocata O.F., luand in consideratie ca
aparatorul inculpatului anterior a activat in calitate de judecator la Judecatoria
Centru, a solicitat instantei straimutarea cauzei la o altd instanta de judecata de
acelasi nivel.
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La 21 septembrie 2017, C.L., angajat in calitate de manager la SRL ,,CM”,
de pe bd. D. Cantemir nr.72, mun. Chisinau, fiind sub influenta stupefiantelor,
soldatd cu stare de ebrietate avansata, fara a avea vreo indicatie din partea
administratiei intreprinderii, a urcat la volanul automobilului de model ,,BMW
X5”, cun/i C NR 777, care apartine N.R., lasat pentru reparatie la SRL ,,CM”,
deplasandu-se pe bd. D. Cantemir, in directia sectorului Centru al capitalei, a
pierdut controlul volanului si s-a izbit violent intr-un panou de publicitate de pe
acostament, deteriorand iremediabil automobilul, cauzand astfel partii vatamate
N.R. o dauna materiald in suma de 200 mii lei.

Potrivit atributiilor de serviciu, C.L., in calitatea sa de manager, era
responsabil de evidenta automobilelor aflate in reparatie, evidenta lucrului
efectuat, pieselor de schimb utilizate, relatiilor cu clientii.

Directorul SRL ,,CM”, la 22 septembrie 2017, s-a adresat cu o
plangere la Inspectoratul de Politie Botanica, solicitand tragerea lui C.L. la
rdspundere. Plangerea a fost examinata de catre ofiterul de urmarire penala,
care a inaintat propunere procurorului de a nu incepe urmarire penala, pe
motiv cd nu existd plangerea partii vatamate. Prin ordonanta procurorului
din 25 octombrie 2017 s-a dispus neinceperea urmaririi penale, din acelasi
motiv.

La 15 noiembrie 2017, N.R. a revenit in tara si s-a adresat cu plangere
la Procuratura municipiului Chisinau, Oficiul Botanica, solicitand tragerea
la raspundere penald a lui C.L. Plangerea a fost expediata Inspectoratului
de Politie Botanica, a fost initiatd o urmarire penala, iar C.L. a fost pus sub
invinuire. Fiind audiat, C.L. a declarat ca, activind ca manager al
intreprinderii de reparatie a automobilelor, a decis sa ducd automobilul lui
N.R., dupd reparatie, la domiciliul acestuia, deoarece spatiul destinat
lucrului era aglomerat, erau foarte multe masini. Pe drum, a inceput o
ploaie puternica, a pierdut controlul volanului si s-a izbit de un panou de
publicitate de pe marginea drumului. Permis de conducere are de doua luni.
Cauza penala a fost expediata instantei de judecata.
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La 15 august 2017 in or. Parma, Italia, a fost stopat automobilul ,,BMW
X5”, cu numar de inmatriculare ILAD 438, condus de cetateanul Republicii
Moldova S.B., acesta din urma prezentand certificat de inmatriculare al
automobilului si polita de asigurare ,,Carte verde”, asupra carora au aparut
suspiciuni ca ar fi falsificate. Actele au fost ridicate de catre colaboratorii de
politie italieni si, prin intermediul canalelor diplomatice, au fost expediate
autoritatilor Republicii Moldova pentru verificarea autenticitatii.

Directia identificare si Tnmatriculare a mijloacelor de transport din cadrul
Departamentului identificare, Inmatriculare a mijloacelor de transport si
calificarea conducitorilor auto a 1.S. ,,CRIS Registru” a expediat in adresa
Inspectoratul de Politie Ialoveni certificatul de inmatriculare nr.123456789, cu
holograma nr.0258720, eliberat la data de 10.09.2013 pe numele lui S.B., pentru
automobilul ,,BMW X5”, anul fabricatiei 2004, cu numar de inmatriculare ILAD
438, parvenit de la Consulatul general al Republicii Moldova la Milano. Cazul a
fost examinat de catre ofiterul de investigatii al Inspectoratul de Politie laloveni,
B.C., care, constatind prezenta semnelor de falsificare a certificatului de
inmatriculare si politei de asigurare ,,Carte Verde”, s-a autosesizat si a dispus
inceperea urmaririi penale.

Potrivit raportului de constatare tehnico-stiintifica nr.188 din 19.08.2017,
certificatul de inmatriculare nr.123456789, cu holograma nr.0258720, eliberat la
data de 10.09.2013 pe numele S.B. este fabricat din hartie simpla groasa, laminata
pe ambele parti, cu folosirea hologramei nr.0258720 de la alt produs, cu folosirea
aparatelor computerizate de multiplicat cu imprimanta Inkjet color cerneala, nu
dupa modelul tip al 1.S. ,,CRIS Registru”. Potrivit informatiei Agentiei de Stat
pentru Proprietate Intelectuald din 25.08.2017 marcajul de control cu seria DA
nr.0258720 a fost eliberat la data de 01.08.2005, titularului ,,Can Records™ SRL.

Prin ordonanta procurorului din 24 august 2017, S.B. a fost pus sub
invinuire, incriminandu-i comiterea infractiunii, dispunandu-Se, concomitent,
retinerea invinuitului pentru aducerea la cunostintd a ordonantei de punere sub
invinuire §i initierea investigatiilor In vederea cautarii invinuitului S.B. La 22
septembrie 2017, invinuitul S.B. a fost retinut In momentul intrarii in tara pe la
Punctul de trecere al frontierei Aeroportul International Chisinau. Fiindu-i adusa
la cunostintd ordonanta de punere sub invinuire si audiat in calitate de invinuit,
S.B. a declarat ca recunoaste vinovatia partial referitor la detinerea certificatului
de iTnmatriculare fals, care a fost obtinut de catre acesta in Italia, or. Napoli, de la
un cetatean moldovean. Cauza a fost expediatd pentru examinare instantei de
judecata.
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S.E., activand in calitate de medic obstetrician ginecolog al Sectiei
maternitate a IMSP ,,Spitalul raionul Cimislia” si fiind medicul curant al gravidei
D.Z., in perioada din timpul purtérii sarcinii, ignorand regulile de acordare a
asistentei medicale, in sensul stabilirii existentei sau inexistentei circularei duble
a cordonului ombilical in jurul gatului fatului, nu a prescris efectuarea examenului
ultrasonografic si, ca urmare, la 17.03.2018, in jurul orei 12.00, in procesul de
nastere a paturientei D.Z., ce era internatd in Sectia maternitate a spitalului
raional, prin incdlcarea regulilor si metodelor de acordare a asistentei medicale,
exprimate prin nefinisarea nasterii, prin operatie cezariand, pe motiv a
insuficientei fortelor de contractie a paturientei, a extras fatul nou nascut D.C., la
care s-a stabilit prezenta circularei duble a cordonului ombilical in jurul gatului,
avand hemoragie intracerebrald, pe motiv a prezentei hipoxiei acute intrauterine
la paturienta D.Z., in rezultat, la 25 martie 2018, nou nascutul D.C. a decedat, fapt
confirmat prin raportul de expertiza medico-legala nr.246 din 27 martie 2018.

Pe acest fapt, la 12.04.2018, a fost initiata o urmarire penald in privinta lui
S.E. In legitura cu plecarea lui D.Z. peste hotare, ofiterul de urmarire penali a
recunoscut in calitate de succesor al partii vatamate decedate pe F.M., matusa lui
D.Z., care si-a exprimat acordul scris in acest sens.

Cauza a fost expediatd pentru examinare in fond instantei de judecata. In
cadrul cercetarii judecatoresti, succesorul partii vatamate decedate F.M. a inaintat
o cerere prin care solicita Incetarea procesului penal, in legatura cu faptul ca s-au
impacat cu S.E. si nu doreste tragerea acesteia la raspundere penala.

In dezbaterile judiciare, procurorul a considerat ca fapta inculpatului S.E.
ar putea fi calificatd in baza altui articol, fapt care ar determina posibilitatea
incetarii procesului penal, pe motiv de impacare a partilor.
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La 15 martie 2018, inspectorul Inspectoratului National de Patrulare, V.B.,
a stopat 1n s. Cosnita, raionul Dubasari, automobilul ,,Wolkswagen Passat”, cu
numdr de inmatriculare lituanian JGU 432, condus de catre U.F., care presta
servicii de taxi.

Fiindu-i solicitata prezentarea actelor, U.F. a prezentat un document
denumit ,,Licentd”, perfectat in limba rusa, eliberat de SRL ,,ECT” din mun.
Chisindu, care ii acorda dreptul titularului de a presta servicii de taxi pe intreg
teritoriul Republicii Moldova.

Cazul a fost inregistrat la 16 martie 2018 in registrul de evidentd a
sesizarilor cu privire la infractiuni al Inspectoratului de Politie Dubasari si
examinat potrivit prevederilor art.274 Cod de procedurd penala pand la 15 mai
2018, cand ofiterul de urmarire penala a dispus inceperea urmaririi penale.

U.F. a fost recunoscut in calitate de banuit, acesta a declarat ca nu are
nevoie de aparator, are studii superioare si se poate apara singur. Ofiterul de
urmarire penald, a acceptat cererea si a audiat banuitul U.F., care a declarat ca
contra sumei de 300 euro, la Chisinau, in sect. Botanica la sediul firmei SRL
,ECT” de catre A.M., i-a fost eliberata licenta respectiva pe numele sau, care i1
acorda dreptul sa presteze servicii de taxi, lunar a achitat plati royalti.

Ofiterul de urmarire penald a dispus ridicarea automobilului si
recunoasterea acestuia in calitate de corp delict. Dupa efectuarea unor actiuni de
urmarire penald, ofiterul de urmarire penald a prezentat procurorului dosarul
cauzei penale cu propunere de expediere a acestuia conform competentei
teritoriale in Inspectoratul de Politie Botanica, mun. Chisinau.
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B.V., locuitor al s. Costesti, raionul Ialoveni, intrand in posesia unei
cantitdti de 10 kg de marijuana, a decis sa o transporte in Federatia Rusa. Astfel,
B.V. a demontat rezervorul de combustibil de la automobilul ce-i apartinea
,Mercedes Vito”, in rezervor a ascuns 15 butelii de masa plastica in interiorul
carora se afla masa vegetala de culoare verde, uscata si maruntita, dupa care, cu
automobilul indicat, s-a deplasat la punctul de trecere a frontierei Soroca —
Tekinovka, intentionand sa paraseasca teritoriul Republicii Moldova cu destinatia
Rusia.

La 13 martie 2018, in cadrul controlului vamal, in locul special amenajat
de catre colaboratorii vamali si cei ai politiei de frontiera, au fost depistate
buteliile din masa plastica cu marijuana. Pe acest fapt, la 13 martie 2018, organul
de urmarire penald al Departamentului Politie de Frontiera a Ministerului
Afacerilor Interne a inceput o urmarire penalda. Conducerea urmaririi penale a fost
dispusa procurorului din cadrul Procuraturii pentru Combaterea Criminalitatii
Organizate si Cauze Speciale. In aceeasi zi, in temeiul informatiei ¢4, la domiciliul
lui B.V. s-ar putea pastra substante narcotice, in baza ordonantei ofiterului de
urmarire penald, ofiterii de investigatie s-au deplasat in s. Costesi, raionul
Ialoveni, unde au efectuat perchezitia locuintei lui B.V., depistand incd 5 kg de
marijuana. La 15 martie 2018, materialele obtinute In urma perchezitiei la
domiciliu au fost prezentate judecatorului de instructie din cadrul Judecatoriei
Hancesti, sediul Ialoveni, pentru confirmarea legalitatii.

In cadrul urmaririi penale a fost ridicat automobilul ,,Mercedes Vito”. Fiind
examinat, din automobil a fost extras rezervorul de combustibil, special amenajat
pentru transportarea substantelor narcotice, recunoscut drept corp delict si atasat
la materialele cauzei, iar automobilul restituit proprietarului.

Cauza penald a fost expediatd pentru examinare in fond Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.
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I.P., activand in baza ordinului nr.11 EF din 01.01.2011 in calitate de
Sef sector al sectorului de politie nr.1 al Inspectoratului de Politie Rascani al
Departamentului de Politie mun. Chisindu a IGP al MAI, in primavara anului
2015, fiind imbracat in uniforma de politist, s-a prezentat la spalatoria auto
situatd mun. Chisinau, bd. Moscovei nr.1, si a cerut administratorului D.I. sa-I
informeze despre toate problemele si controalele la care va fi supusa spalatoria
auto de catre institutiile statului, promitandu-i sustinere si protectie, in cazul
eventualelor probleme/controale. I.P. s-a angajat sa solutioneze orice problema,
sd intervind pe langa persoane publice, investite cu atributii de control, pentru a
exonera agentul economic condus de D.l. de eventuala raspundere. in cadrul
aceleiasi discutii, I.P. i-a sugerata lui D.I. ca sdptdmanal va veni la spdlatorie, unde
i1 va fi spalat automobilul personal gratuit.

Astfel, in perioada octombrie 2015 — 09 1ulie 2017, 1.P., saptamanal venea
cu magina personald de model ,,Toyota Avensis”, de culoare argintie, numerele
de inmatriculare C XX 111, la spalatorie si obliga angajatii spalatoriei sa-i spele
magina gratuit. D.I. a adresat o plangere Centrului National Anticoruptie la 01
iulie 2017, iar la 09 iulie 2017, ora 12 si 45 min., dupa ce I.P. s-a prezentat la
spalatorie, si-a spalat masina si, dorind sa plece, a fost retinut de colaboratorii
CNA. 1.P. a fost adus la sediul CNA, unde ofiterul de urmarire penald a emis
ordonanta de incepere a urmaririi penale, ulterior, la ora 16 si 05 min., a intocmit
procesul-verbal de retinere a banuitului I.P., indicand ca acesta a fost retinut in
flagrant delict. La 11 1ulie 2017, organul de urmarire penald, in discutie cu
procurorul conducdtor al urmaririi penale i-a sugerat cd ar fi bine de Tnaintat
invinuirea lui L.P., pentru a-1 prezenta judecdtorului de instructie si a solicita
arestarea acestuia, deoarece nu recunoaste vina §i are un comportament obraznic.
Procurorul, in aceeasi zi, studiind materialele dosarului penal, a considerat ca sunt
suficiente probe pentru inaintarea invinuirii, a emis ordonanta de punere sub
invinuire, dar a refuzat sa inainteze un demers privind aplicarea masurii
preventive sub forma de arest, dand indicatie in scris ofiterului de urmarire penala
privind eliberarea imediata a invinuitului. Ofiterul de urmarire penald a refuzat
executarea indicatiilor, motivand ca termenul retinerii nu a expirat, iar el va
contesta indicatiile procurorului ierarhic superior.
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La 24.02.2018, aproximativ orele 20:00 min., B.E., C.A. si B.D., actionand
conform intelegerii prealabile, repartizand preventiv rolurile intre ei, urmarind
scopul sustragerii bunurilor altei persoanei, aflandu-se in automobilul ,,Nissan
Primera”, cu numarul de inmatriculare T 702 EH, condus de C.A., au urmarit
partea vatamata M.D., care se deplasa cu automobilul ,,Volkswagen Golf” din
regiunea Hipermarketului nr.1 din str. Lev Tolstoi 24/1, mun. Chisinau pana la
domiciliul acesteia, pe str. Bacioii Noi 11, mun. Chisindu. Dupa care, in jurul orei
20 s1 15 min., aflandu-se in apropierea blocului locativ nr.11 din str. Bacioii Noi,
mun. Chisinau, C.A. a ramas la volanul automobilului ,,Nissan Primera”, pentru
a asigura plecarea rapida de la locul infractiunii, iar B.E. si B.D. s-au apropiat de
partea vatamata M.D., care a coborat din automobilul sau, i-au aplicat lovituri cu
pumnii in regiunea fetei si cutiei toracice, de pe umar i-au smuls geanta, in valoare
de 4000 let, in care se aflau bani in suma de 100 lei, portmoneul in valoare de 200
lei, carduri bancare emise de B.C. ,,Banca de Economii,, S.A., B.C. Moldbank
S.A., pe numele partii vatamate, agenda, certificatul de inmatriculare, de pe
bancheta din spate a automobilului au sustras pachetele cu produse alimentare,
dupa care B.E. si B.D. au urcat in automobilul ,,Nissan Primera”, condus de catre
C.A., parasind locul comiterii infractiunii.

M.D. a anuntat politia, iar peste o orda B.E., B.D. si C.A. au fost identificati
pe traseul Anenii Noi — Bender, de catre un echipaj al Inspectoratului National de
Patrulare, retinuti in jurul orei 21 si 10 min., adusi la Inspectoratul de Politie
Anenii Noi.

In jurul orei 23:00 min., B.E., B.D. si C.A. au fost adusi la Inspectoratul de
Politie Botanica, mun. Chisindu, unde ofiterul de urmarire penald a emis
ordonanta de recunoastere a acestora in calitate de banuiti, a invitat un aparator
de serviciu si a inceput audierea acestora in calitate de banuit. Inifial, au fost
audiati B.D. si B.E. care au refuzat sa faca declaratii, la ora 23 si 45, a inceput
audierea lui C.A., care a declarat ca nu recunoaste vina, este un simplu sofer de
taxi, a fost chemat de la Tiraspol de catre B.D. si B.E., pentru a-i transporta la
domiciliu. A inteles ca acestia au comis o infractiune, numai atunci cand au intrat
in graba in automobil, cu o geantd de dame si pachetele cu produse alimentare,
dar a acceptat sa-i transporte in or. Tiraspol. Audierea s-a finisat in jurul orei 01
si 30 min.

Automobilul a fost examinat a doua zi dimineata de catre ofiterul de
urmarire penald, care a intocmit un proces-verbal in acest sens, fiind depistate
unele din bunurile sustrase.

91



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2018

Prin sentinta Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, din 31 martie 2016, L.V.
a fost condamnata in baza art.220 alin.(3) Cod penal la 4 ani inchisoare, cu
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei pentru o perioada de probatiune
de 2 ani.

Sentinta a devenit definitiva si irevocabila prin neatacare la data de 17
aprilie 2016. Prin urmare, Judecatoria Centru, mun. Chisindu, a expediat sentinta
spre executare Biroului de probatiune Centru, la data de 16 mai 2016, iar la 15
iunie 2016, potrivit dosarului personal al condamnatei L.V., aceasta s-ar fi
prezentat la consilierul de probatiune A.P., a avut o prima intrevedere cu acesta,
unde i-au fost aduse la cunostintd modul si conditiile de executare a pedepsei,
precum si consecintele prevazute in cazul eschivarii.

Potrivit informatiei Departamentului Politiei de Frontierd, la data de 22 mai
2016, condamnata L.V., prin intermediul punctului de trecere a frontierei
Chisinau — Aeroport, a parasit teritoriul Republicii Moldova, la bordul aeronavei
de pe cursa regulatda U6-2768 Chisindu — Moscova (DME), revenind in tara prin
acelasi punct de trecere a frontierei doar la 18.08.2016, la bordul aeronavei de pe
cursa regulata TK-271 Istanbul — Chisinau.

Potrivit materialelor dosarului personal, A.P., consilier de probatiune a
Biroului de Probatiune Centru, a intocmit lunar rapoarte privind intrevederile si
convorbirile avute cu condamnata L.V., verificari la domiciliu s.a.

Procuratura sect. Centru, mun. Chisinau, efectuand un control in baza
art.177 Cod de executare, a depistat aceste circumstante, s-a autosesizat si a initiat
o urmarire penald. Prin ordonanta procurorului sect. Centru, mun. Chisindu, a fost
dispusa efectuarea urmaririi penale unui procuror din subordine.

La 15.03.2017, A.P. a fost recunoscut in calitate de banuit In comiterea
infractiunii, in privinta acestuia fiind aplicata de catre procuror masura preventiva
obligarea de a nu parasi localitatea pe termen de 20 zile. Procurorul a dispus
efectuarea unei expertize grafoscopice a inscrisurilor din dosarul personal, pentru
a constata daca semnatura din numele lui L.V. este autentica. Concomitent,
procurorul a solicitat Biroului de Probatiune Centru suspendarea din functie a lui
A.P., pentru perioada urmaririi penale.

Dupa parvenirea rezultatelor expertizei la 16.04.2017, procurorul emite
ordonanta de punere sub invinuire, prezintd materialele de urmarire penala si
expediaza cauza pentru judecare Judecatoriei Centru, mun. Chisinau.

In sedinta preliminari, avocatul lui A.P. inainteazi o cerere privind
incetarea urmaririi penale, invocand mai multe incalcari.
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Minorii M.V. si P.V., la 04.06.2017, in jurul orei 00:00, aflandu-se la
parcarea restaurantului ,,LS”, situata pe str. A Mateevici 113, mun. Chisinau, au
observat o motocicleta de model ,,Honda CX 500, cu n/i AAA 111, pe care au
luat-o si au plecat intr-o directie necunoscuta.

Tot ei, la 05.06.2017, aproximativ la ora 00 si 20 min., cand se deplasau cu
motocicleta de model ,,Honda CX 5007, cu n/i AAA 111, pe str. S. Lazo, mun.
Chisinau, au fost stopati, in vederea verificarii actelor, de colaboratorul
Inspectoratului National de Patrulare, N.C.. Dorind sd se eschiveze de la
raspundere, constientizand ca aplica forta fizica asupra unui colaborator de politie,
minorul M.V. i-a aplicat acestuia mai multe lovituri cu pumnii §i picioarele,
cauzandu-i, conform raportului de examinare medico-legala nr.2568 din 07 iunie
2017: echimoze pe hemitoracele stang si articulatia genunchiului drept, excoriatii
pe articulatia cotului si articulatia radiocarpiana pe dreapta, care se califica drept
leziuni corporale fara cauzarea prejudiciului sanatatii.

M.V.si P.V. au fost retinuti si condusi la Inspectoratul de Politie Buiucani,
unde ofiterul de urmarire penala de serviciu a initiat o urmarire penald, intocmind
si un proces-verbal de retinere a lui M.V. si1 a lui P.V., in prezenta avocatului
desemnat pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat. Drept temeiuri
pentru retinere au fost indicate: retinerea faptuitorilor in flagrant delict, tragerea
anterioara a acestora la raspundere penald, comiterea infractiunii in termen de
proba.

La 08.06.2017, ofiterul de urmdrire penald a transmis cauza penala
procurorului pentru efectuarea urmaririi penale conform competentei.
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G.M.,, activand in functia de viceprimar al or. Singerei, numit in functia
respectiva in baza Deciziei Consiliului orasenesc Singerei nr.111 din 10.08.2011,
a depus la 13 martie 2015 1n adresa Comisiei Nationale de Integritate, declaratia
cu privire la venituri si proprietate pentru anul 2014, care, in conformitate cu
prevederile art.5 al Legii privind declararea si controlul veniturilor si al
proprietatii persoanelor cu functii de demnitate publica, judecatorilor,
procurorilor, functionarilor publici si a unor persoane cu functie de conducere,
este obligatorie spre depunere, constituind un act public, personal si irevocabil,
care se face in scris si pe propria raspundere, fiind producator de consecinte
juridice de ordin contraventional sau penal, stipulate in art.14 alin. (2) si (3) al
Legii nominalizate, in care intenfionat nu a declarat: 3 terenuri pentru constructie;
3 cladiri cu destinatie comerciala si constructii accesorii, detinute cu drept de
proprietate; 5 conturi bancare deschise in 5 banci comerciale, soldul acestora
constituind la data depunerii declaratiei 150 mii euro, 48 mii dolari SUA si 850
mii lei.

Urmare a sesizarii CNI, Procuratura Generala a inifiat o urmarire penala,
dispunand efectuarea urmaririi penale organului de urmarire penala a Directiei
Generale Teritoriale Nord a Centrului National Anticoruptie. G.M. a fost pus sub
invinuire pentru comiterea infractiunii, procurorul conducator al urmaririi penale
a solicitat Consiliului orasenesc Singerei suspendarea din functie a vice-
primarului. Primarul or.Singerei a respins demersul procurorului. Cauza a fost
expediata 1n instanta de judecata. Prin sentinta Judecatoriei Balti din 14 martie
2017 G.M. a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii, cu Incetarea
procesului penal si tragerea lui G.M. la raspundere contraventionala.
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La 17 iunie 2014, in jurul orelor 23:30, A.M., aflandu-se 1n casa situatd pe
str. Tiras 26, or. Basarabeasca, fiind in stare de ebrietate alcoolica, in urma unui
conflict, cu sotia sa S.M., i-a aplicat acesteia o lovitura cu un cutit de bucatarie in
regiunea lombara a toracelui, cauzandu-i astfel, conform raportului de expertiza
medico-legala nr.1592/D din 29.06.2014, vatamare usoara a integritatii corporale.

Pe acest fapt, urmare a sesizarii institutiei medicale, organul de urmarire
penali Inspectoratului de Politie Basarabeasca, a initiat o urmdrire penald. In
cadrul urmaririi penale partea vatamata S.M. a declarat ca nu are nici o pretentie
fata de sot, acesta si-a cerut iertare, s-au impacat si nu doreste tragerea la
raspundere penald. O cerere de Incetare a urmaririi penale a inaintat §i Tnvinuitul
A.M., asistat de apardtorul I.B.. Prin ordonanta procurorului R.D., urmarirea
penald in cauza a fost incetata in legatura cu impacarea partilor.

La 09 octombrie 2015, A.M., fiind in stare de ebrietate alcoolica, aflandu-
se in locuinta sa, din cauza unei certi 1-a aplicat sotie1 S.M. mai multe lovituri, cu
pumnii peste corp, cauzandu-i leziuni corporale, care potrivit raportului de
expertiza medico-legale se califica ca vatdmare medie a integritatii corporale.
Partea vatamatd S.M. a depus cerere de incetare a urmadririi, cerere susfinutd de
invinuit. Prin ordonanta procurorului R.D. urmarirea penala in privinta lui A.M.
a fost suspendata conditionat pentru termen de un an.

La 08 martie 2017, A.M. fiind in stare de ebrietate, In rezultatul unei certi
cu sotia, i-a aplicat acestei o lovitura cu un cutit de bucéatarie in regiunea toracelui
pe stanga, cauzandu-i leziuni corporale grave, periculoase pentru viata, in
rezultatul carora victima a decedat pe loc. Pe acest fapt a fost pornita o urmarire
penald, acelasi procuror R.D. a anulat ordonanta sa din anul 2015 a dispus
conexarea cauzelor penale, a calificat faptele in baza unui singur articol si a
expediat cauze pentru examinare in instanta de judecata.
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C.A., cunoscand despre faptul ca vecina sa [.B. are in gospodarie mai multe
animale domestice a decis sa patrunda si sa sustraga o parte din acestea.

Astfel, la in noaptea de 07 spre 08 iulie 2016, C.A. a patruns in sopronul
din gospodaria lui I.B., de unde pe ascuns a sustras o nutrie, cu valoare de 700 lei.
In noaptea de 18 iulie 2016, C.A. din nou a pitruns in aceeasi gospodarie, de unde
a mai sustras o nutrie, cu valoare de 700 lei, iar la 01 august 2016 a sustras trei
nutrii, la fel cu valoare de 700 lei. Despre aceste sustrageri, 1.B. a informat verbal
ofiterul de sector L.S., care i-a promis sa va Intreprinde masuri in vederea depistarii
faptuitorului. Cerere scrisa ofiterul de sector I.S. nu a primit de la 1.B.

in noaptea de 18 spre 19 august 2016, in jurul orei 02:00 min., C.A. a
patruns 1n gospodaria lui I.B., din cusca a sustras nutria, in acest moment fiind
depistat de catre proprietara [.B. si sotul acesteia, care imediat au informat politia.
La fata locului s-a deplasat grupa operativa a Inspectoratului de Politie Centru,
care a efectuat cercetarea la fata locului.

C.A. a fost adus la Inspectoratul de Politie Centru, unde ofiterul de urmarire
penald a intocmit procesul verbal de retinere. Solicitand asistenta juridica
garantatd de stat, a fost desemnat avocatul J.O., care a contactat telefonic ofiterul
de urmarire penald, dupa care a discutat la telefon cu persoana retinuta,
recomandandu-i sa nu faca declaratii, iar dimineata se vor intalni si vor discuta.
Totusi C.A. a consimtit sa facd declaratii, a recunoscut vina integral si a manifestat
disponibilitatea restituirii prejudiciului cauzat.

La 22 august 2016 partea vatamata [.B. a depus cerere la Inspectoratul de
Politie Centru privind incetarea urmaririi penale in legatura cu impacarea partilor,
restituirea prejudiciului material si moral, lipsa oricaror pretentii. Ofiterul de
urmarire penald a primit cererea dar i-a spus cd o va respinge, deoarece C.A. a
mai comis furturi anterior §i in mod similar s-a impacat cu partile vatamate.
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La 15 august 2016, A.T. si E.B. au incheiat contractul de locatiune a casei
situate in s. Magdacesti, raionul Criuleni, pentru termen de un an.

La 18 iulie 2017, E.B., proprietara casei, a avertizat chiriasii despre
necesitatea eliberarii locuintei catre data de 15 august 2016, intentionand sa revina
in tara la aceasta data si a locui in continuare in casa.

La 15 august 2017, E.B. impreuna cu sotul P.B., au venit in locuinta proprie,
solicitand chiriasilor sa paraseasca casa si sa predea cheile si bunurile materiale.
A.T. impreuna cu sotul M.C., au refuzat categoric sa paraseasca casa, motivand
cu faptul ca s-a incalcat prevederea contractuald privind avertizarea din timp cu o
luna, aplicand violenta fizica i-au indepartat pe E.B. si P.B. din casa. Asemenca
actiuni au avut loc repetat a doua si a treia zi.

E.B. si P.B. s-au adresat cu o plangere scrisa sefului sectorului de politie,
invocand ca in privinta lor se comite o infractiune. Seful sectorului de politie a
refuzat primirea cererii, motivand ca intre acestia s-au constituit relatii civile, iar
litigiile sa le solutioneze prin instantd. E.B. si P.B. au deconectat casa de la retele
electrice, de aprovizionare au apa, gaz, A.T. s1 M.C. fiind lipsiti de conditii
elementare de trai, cauzand astfel lui A.T. si M.C., un prejudiciu moral evaluat de
catre acesti in suma de 10 mii euro.

E.B. si P.B. s-au adresat la procuratura raionului Criuleni, care a initiat
totusi o urmarire penald, dar luand in consideratie faptul ca contractul de locatiune
a fost incheiat in mun. Chisindu, la sediul unei companii imobiliare, a dispus
expedierea dosarului pentru efectuarea urmaririi penale conform competentei
teritoriale la Inspectoratul de Politie Rascani.
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La 06 noiembrie 2001 S.V., in baza unor relatii ostile cu concubinul sau
B.V., aflandu-se in locuinta proprie din s. Bahrinesti, raionul Floresti, i-a aplicat
acestuia din urma o lovitura cu cutitul in regiunea inimii, acesta decedand pe loc.

Mama lui S.V., A.B., afland despre cele comise de catre fiicd, i-a sugerat
sd ascunda cadavrul, sa dea foc la haine si alte obiecte murdare de sange si sa
plece la rudele sale in regiunea Nikolaev, Ucraina. Astfel, S.V., impreuna cu A.B.,
au ascuns cadavrul Intr-o groapa sdpata in spatele casei, au strans toate lucrurile
din casd murdare de sange, le-au ars in curtea casei, dupa care S.V. a plecat in
Ucraina.

Pe faptul disparitiei lui B.V. a fost initiata o investigatie, A.B. a recunoscut
fapta fiicei sale, a relatat toate circumstantele, iar ulterior a fost depistat si
cadavrul. A fost inceputd o urmadrire penald, S.V. a fost pusa sub invinuire in lipsa,
in privinta acesteia a fost eliberat mandat de arestare, fiind anuntata in cdutare.

in iunie 2002, organele de drept ale Ucrainei au informat Procuratura
Generalad a Republiciit Moldova despre depistarea lui S.V., care a comis un omor
pe teritoriul Ucrainei, la moment cauza penala in privinta acesteia se judeca de
catre instanta de judecata din Ucraina. Ulterior, S.V. a fost condamnata in Ucraina
la 14 ani inchisoare, urmarirea penald in privinta acesteia in Republica Moldova
fiind suspendata.

La 15 mai 2017, autoritatile Ucrainei, au informat Procuratura Generala a
Republicii Moldova despre ispasirea de catre S.V. a pedepsei inchisorii §i au
manifestat disponibilitatea de extradare a acesteia in baza unei cereri de extradare
anterioare formulate de organele de drept moldovenesti.

La 06 iunie 2017 S.V., a fost adusa in Republica Moldova, in privinta
acesteia a fost reluatd urmarirea penala, mentinandu-se masura preventiva sub
forma de arest cauza penala a fost expediata in instanta de judecata.
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B.C. era in relatii ostile cu N.D.. In special conflictele se intensificau in
momentul cdnd B.C. era in stare de ebrictate. In noaptea de 10 februarie 2017
B.C. Il-a atacat pe N.D., cand acesta se intorcea de la serviciu, incercand sa-l
loveasca cu un cutit. N.D. aparandu-se de loviturd, a smuls cutitul din mana lui
B.C. si cu manerul cutitului I-a lovit in cap, doborandu-1 la padmant.

In timp ce B.C. a incercat si se ridice, N.D. din nou i-a aplicat o lovituri cu
cutitul in regiunea cutiei toracice, cauzandu-i leziuni corporale, care au provocat
decesul imediat al victimei.

La 11 februarie 2017, N.D. a fost retinut de ofiterul de urmarire penala,
fiind banuit de comiterea infractiunii.

Ulterior, la 12 februarie N.D. a fost pus sub invinuire. La 14 februarie, in
baza demersului procurorului, judecdtorul de instructie a dispus arestarea
preventiva a invinuitului pe termen de 25 zile. Motivul principal invocat in
incheiere, preluat din demersul procurorului, a fost presupunerea ca invinuitul se
va eschiva de la urmarirea penald si judecata, in acest sens indicandu-se: N.D.
dispune de cetitenia Romaniei, dispune de un imobil in Romania. Incheierea a
fost atacata cu recurs. Curtea de Apel a respins recursul ca nefondat, mentinand
incheierea de aplicare a arestarii.

La 05 martie 2017, procurorul a inaintat judecétorului de instructie un nou
demers privind prelungirea termenului arestarii preventive pe un termen de 30
zile, invocand faptul ca, este necesar a efectua actiuni de urmarire penald
suplimentare: audierea martorilor B.S. si C.L., efectuarea expertizei medico -
legale suplimentare, expertizd complexa criminalistici — medico - legala.
Judecatorul de instructie a admis demersul procurorului prelungind arestul pe
termen de 30 de zile. Curtea de Apel a respins recursul invinuitului impotriva
incheierii judecatorului de instructie .

La 5 aprilie 2017 dosarul a fost transmis in instanta de judecata. In sedinta
preliminara judecatorului a dispus prelungirea arestului preventiv pe un termen
de 30 zile invocand ca exista riscul ca N.D. sa impiedice stabilirea adevarului.

In dezbaterile judiciare avocatul inculpatului a cerut achitarea lui N.D. din
motivul ca acesta a savarsit fapta in stare de legitima aparare.
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La 29 octombrie 2017, A.S. si N.B., fiind impreuna la vanatoare, stand in
ambuscada, au observat niste miscari in tufari. Crezand ca acolo este un animal,
ambii au efectuat cate o impuscatura, n directia tufarului. Mergand spre locul
respectiv A.S. si N.B. au descoperit cadavrul unui copil. A fost sesizata politia,
efectuati cercetare la fata locului. In aceiasi zi a fost inceputi o urmdrire penal.
Potrivit raportului de expertiza medico - legala, s-a constatat, ca decesul copilului
a survenit urmare a lezarii oaselor craniului si creierului, provocata de un glonte.
Expertii au fost in imposibilitate sa stabileasca din care anume arma a fost
efectuata impuscatura, in rezultatul careia a survenit decesul. Din spusele lui A.S.
acesta se afla cu aproximativ doi metri mai in spate de tufar decat N.B.

La 20 noiembrie 2017 A.S. si N.B. au fost pusi sub invinuire. Dupa finisarea
urmaririi penale, cauza a fost trimisa in instanta de judecata pentru examinare in
fond. In cadrul examinarii cauzei, ambii inculpati au declarat, ci nu sunt siguri da
faptul ca din arma lor a fost efectuatd impuscatura fatala.

In urma examinarii cauzei, la 20 februarie 2018, instanta de judecata 1-a
condamnat pe N.B., iar A.S a fost achitat, instanta considerand, ca ,,probabilitatea
ca Tmpuscatura a fost din arma lui N.B. este mai mare”.

Sentinta a fost contestata cu apel de catre aparatorul lui N.B., care a invocat
lipsa probelor ce confirma vinovatia clientului sau, dar si de catre procuror, care
considera pedeapsa aplicata lui N.B. prea blanda.

Instanta de apel, examinand apelurile, a respins apelul procurorului ca
nefondat. Examinand apelul apararii, instanta de apel a stabilit netemeinicia
solutiei de achitare a lui A.S., considerand cd, ambii inculpati, au comis
infractiunea in coautorat.

Instanta de apel i-a condamnat pe A.S. si N.B.
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V.S. este angajat in calitate de sofer la Intreprinderea municipali ,,Spatii
verzi”. In una din zilele lunii ianuarie 2018, intre V.S. si paznicul H.C. a izbucnit
un conflict, referitor la locul parcarii automobilului, care a fost aplanat de angajatii
aflati in preajma. A doua zi, cand era pe rutd V.S., a constatat functionare
defectuoasa a sistemului de franare, evitindu-se un accident rutier iminent.

Considerand ca sistemul de franare a fost intentionat deteriorat de H.C.,
care in seara respectiva era la serviciu, in scop de rdzbunare, in seara zilei de 15
martie 2018, cand H.C. se afla la serviciu in casuta paznicilor, V.S. a blocat usa
din exterior, a stropit cu benzina si a incendiat-o. Peste putin timp, constientizand
consecintele faptelor sale, V.S. cu ajutorul unui extinctor a stins focul. H.C. a
reusit sa iasa cu ajutorul lui V.S., fara a-i fi cauzate careva leziuni corporale.
Casuta paznicilor a fost deterioratd. Dupd aceste evenimente, V.S. a sunat la
politie si s-a autodenuntat.

La 16 martie 2018 a fost inceputa o urmarire penala. V.S. a fost pus sub
invinuire, acesta a facut declaratii, recunoscand ca a savarsit fapta in
circumstantele indicate. El a recunoscut ca initial avea intentia sa dea foc casutei
in care se afla H.C., dar cand a inceput a arde, si-a dat seama ca savarseste o
infractiune, a facut tot posibilul sa-1 scape pe H.C. si sa stinga focul.

Aparatorul lui V.S. a inaintat organului de urmarire penald o cerere cu
solicitarea de a lua in calcul faptul ca V.S. a renuntat de buna voie la savarsirea
infractiunii, se caieste de cele intamplate si este gata sa repare prejudiciul. Ofiterul
de urmarire penala prin ordonanta a respins cererea aparatorului, expediind cauza
procurorului, care ulterior a expediat-o in instanta.

La judecarea cauzei, in sedinta preliminara, aparatorul a inaintat o cerere
prin care a solicitat achitarea inculpatului, in legatura cu faptul ca renuntat de buna
voie la comiterea infractiunii.
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La inceputul lunii martie 2018, C.N., executdnd masura preventiva
arestarea preventiva, care expira la 13 martie 2018, in Penitenciarul nr. 13
Chisinau, a elaborat un plan de evadare, din celula nr. 45 a blocului de regim nr.6.
Astfel, in noaptea de 08 spre 09 martie 2018 C.N. a evadat din Penitenciarul nr.
13 Chisindu, fiind insd retinut de catre colaboratorii Penitenciarului nr. 13
Chisinau la data de 09 martie 2018 in locuinta sa.

Totodata, la 08 martie 2018, in jurul orei 19:30, a fost pronuntata incheierea
Judecatorului de instructie cu privire la respingerea demersului procurorului cu
privire la prelungirea masurii preventive arestarea preventiva fata de C. N. si prin
care a fost inlocuitd masura preventiva fatd de C.N. cu obligarea de a nu parasi
tara pe un termen de 30 zile, fiind dispusa eliberarea imediatd a lui C.N. din
locurile de detentie, dacd nu executd altd pedeapsa. La sedinta in cauza, C.N. nu
a participat, din motiv ca a refuzat escortarea sa in sedinta de judecata, demersul
procurorului fiind examinat in lipsa sa.

La fel, incheierea Judecatorului de instructie nu a fost pusa in executare
imediatd, deoarece la pronuntarea incheierii nu a participat nici una din parti, iar
din motiv ca ziua de 08 martie 2018 era zi de odihna si colaboratorii serviciului
special al Penitenciarului nu activau, incheierea Judecatorului de instructie a fost
expediata imediat dupd pronuntare prin intermediul postei electronice oficiale,
care nu a fost pusd in executare imediatd, unitatea de garda a Penitenciarului,
refuzadnd punerea in executare acesteia pe motiv ca nu este transmisad in forma
materiald cu stampild umeda.

La 09 martie 2018 Seful Penitenciarului nr.13 I.S. a emis ordonanta de
pornire a urmarii penale, iar pe 12 martie 2018 a transmis toate materialele cauzei
conducerii Departamentului Institutiilor Penitenciare a Ministerului Justitiei, care
la randul sau a transmis materialele Ministerului Afacerilor Interne.

Urmarirea penald a fost efectuatd de catre organul de urmarire penala al
Inspectoratului de Politie Centru, DP mun. Chisindu, iar la 12 martie 2018, C.N.
a fost eliberat din retinere din motiv ca a expirat termenul retinerii.
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V.P., urmare a dezacordului cu hotararea judecatoreasca pronuntata de B.C.
— judecator la Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani, pentru a se razbuna, s-a
inteles 1n prealabil cu I.M. sd insceneze un accident rutier, care ar fi fost comis de
catre B.C.

In acest sens, V.P. in conditii nestabilite a dobandit plicute cu numere de
inmatriculare identice cu cele ale automobilului utilizat de B.C., a inchiriat un
automobil de acelasi model si culoare si in noaptea spre 26 iunie 2017, pe str.
Mihai Viteazul din mun. Chisinau a comis tamponarea lui [.M., acestuia din urma
fiindu-i cauzate leziuni corporale usoare.

[.M. a adresat o plangere la politie, solicitdnd identificarea si tragerea la
raspundere a soferului automobilului care 1-a tamponat.

in cadrul investigatiilor efectuate in cadrul procedurii contraventionale, s-a
constatat cu certitudine ca accidentul nu a fost comis de catre B.C., ci1 de catre
V.P., care a actionat in prealabil cu [.M..

Pe acest fapt, in baza plangerii lui B.C., judecétor la Judecatoria Chisinau,
sediul Buiucani, a fost initiatd o urmarire penald de catre organul de urmarire
penald a Directiei de Politie a mun. Chisinau.

[.M. a fost retinut la 11 iulie 2017, ora 15 si 30, fiind banuit de comiterea
infractiunii, acesta in cadrul audierii a recunoscut vinovatia in comiterea
infractiunii si a relatat ca inscenarea accidentului a fost organizata de V.P.

Procurorul, din oficiu, la 14 1ulie 2017, ora 11 si 45, a intocmit si prezentat
judecatorului de instructie un demers solicitind aplicarea masurii preventive sub
forma de arest pe termen de 30 zile, anexand 2 copii ale demersului pentru banuit
s1 aparator.

Concomitent, printr-un alt demers a solicitat autorizarea interceptarii
convorbirilor telefonice ale lui V.P., in scopul acumuldrii de probe privind
implicarea acestuia in comiterea infractiunii.
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La 25 mai 2017, in jurul orei 08 si 10 min., C.M. se deplasa la volanul
automobilului personal Volvo XC90, pe prin curtea blocului locativ nr.38 pe bdul
Dacia, mun. Chisinau. Pe acelasi drum in directie opusa se deplasa D.M., cu
automobilul Opel Astra. Nici unul dintre soferi nu a cedat trecerea, atunci D.M.,
a Incuiat automobilul si a plecat sa duca copilul la liceul ,,Dm. Cantemir”.

La intoarcere, intre C.M. si D.M. s-a inceput un conflict, in cadrul caruia
C.M. i-a aplicat lovituri cu pumnul si picioarele lui D.M., cauzandu-i leziuni
corporale, ulterior calificate drept usoare. Bataia a fost curmata de cativa trecatori
si soferii automobilelor stationate in preajma. D.M. I-a amenintat pe C.M. ca se
adreseaza la politie, spunand ca totul a fost fixat de inregistratorul video instalat
in automobilul sau.

Dupa aceasta C.M., s-a apropiat de automobilul lui D.M., a deschis usa si a
smuls registratorul video de pe suport, dupa care a plecat de la locul incidentului.

D.M. s-a adresat Inspectoratului de Politie Botanica, dupa care a fost initiata
o urmarire penald. D.M. a fost recunoscut in calitate de parte vatamata si parte
civila. C.M. la 27 mai 2017, prin ordonanta ofiterului de urmarire penala, a fost
recunoscut in calitate de banuit in comiterea infractiunii, prin aceeasi ordonanta
fiindu-i aplicatd masura preventiva — obligarea de a nu parasi tara pana la finisarea
urmaririi penale.

In aceeasi zi in baza ordonantei organului de urmirire penali a fost
efectuata perchezitia in locuinta si automobilul lui C.M., in vederea depistarii
registratorului video, dupa care rezultatele perchezitieci au fost prezentate
judecatorului de instructie pentru legalizarea perchezitiei.

La 25 iunie 2017, dosarul cauzei penale a fost expediat procurorului cu
propunere de punere a lui C.M. sub invinuire si expedierea cauzei penale instantei
de judecata.
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Dupa divortul de sotul sau, A.B. locuia in propria sa casa langa casa care
apartinea fostului siu sot, D.E. In perioada 31 decembrie 2016 — 17 iulie 2017
D.E. a intrat cu forta in casa ei si a batut-o in repetate randuri (au fost constatate
4 episoade). Incepand cu data de 19 februarie 2017 D.E. a rdmas permanent in
casa lui A.B, in timp ce dansa uneori a solicitat refugiu la vecinii sai.

A.B. a obtinut mai multe rapoarte medicale care confirma ca a fost batuta.
Dansa si avocatul sdau au depus numeroase plangeri la organul de politie local,
procuratura si alte autoritati, solicitand protectie pentru A.B. si pedepsirea lui D.E.
Prima plangere a fost depusa la 18 martie 2017 si a fost adresatd organului de
politie local. A.B. de asemenea, s-a plans altor autoritati ca organul de politie local
cunostea despre situatia sa, Tnsd nu a intreprins nicio actiune pentru a o proteja.
Totodata, organul de politie local a informat-o ca evenimentele de care s-a plans
au fost confirmate, insa D.E. nu putea fi pedepsit deoarece suferea de o boala
psihica. La 9 iunie 2017 Inspectoratul de politie Soldanesti a pornit urmarirea
penald impotriva lui D.E. pentru violarea domiciliului lui A.B. La 24 1unie 2017
lui D.E. i s-a aplicat o masura preventiva de a nu parasi localitatea. La 22 iunie
2017 si 16 august 2017, instanta de judecatd a emis doud ordonanta de protectie,
prin care a dispus evacuarea lui D.E. si obligarea acestuia de a sta departe de casa
lui A.B. Ordonantele n-au fost executate. La 16 august 2017 au fost initiate
procedurile penale impotriva Iui D.E. pentru omisiunea de a se conforma cu
ordonanta de protectie din 22 iunie 2017. Acest set de proceduri a fost ulterior
conexat cu cele initiate 1a 9 iunie 2017. La 26 august 2017 in cadrul procedurilor
penale, D.E. a fost supus examenului psihiatric. Comisia medicala a stabilit ca el
suferea de schizofrenie paranoidala si 1 s-a recomandat internare pentru tratament
psihiatric. La 23 noiembrie 2017, colaboratorii de politie V.V. si R.P. din
Inspectoratul de politie local si un asistent social au vizitat-0 pe A.B acasa si au
vorbit cu ea si cu D.E. Ultimul a refuzat sa pardseasca casa sau sa semneze
documentul prin care a fost avertizat sa nu comita acte de violenta impotriva lui
A.B. La 5 decembrie 2017 A.B. a fost din nou batutd de D.E. La 16 decembrie
2017 ea a obtinut a treia ordonantd de protectie, similard celor doud deja emise.
Instanta de judecata a notat, inter alia, ca la 5 decembriec 2017 D.E. din nou a
batut-o pe A.B. si cd politia a venit la ea acasa in ziua urmatoare si i-a aplicat o
sanctiune administrativd pentru distrugerea intentionatd a proprietatii. La 24
decembrie 2017 vecinul lui A.B, C.E., a depus marturii in fata colaboratorilor de
politie. Ea a descris numeroasele conflicte pe care le-a avut D.E. cu A.B. si cu
vecinii, vizitele numeroase ale politiei acasa la A.B. pentru a-1 avertiza pe D.E. sa
nu comita acte de violenta fata de A.B.
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La ora 23.30 in ziua de 20 martie 2017 in mun. Balti un individ a tras mai
multe focuri de arma in directia lui B.A., acesta fiind ranit in cap, umar, abdomen
si ambele picioare. Un vecin din scard, C.B, a vazut cele intdmplate si a incercat
aceasta dezarmandu-1. Totodata, individul a reusit sa fuga de la locul faptei. B.A.
a fost internat 1n spital, insa peste doua ore a decedat.

E.F., directorul Companiei ,,BCA”, este banuit de omorul lui B.A. Se
cunoaste ca acesta era in relatii ostile cu B.A. Suplimentar, prezentandu-se in fata
organului de urmadrire penald, dansul avea mana dreaptd bandajatd si 1-a
comunicat ofiterului de urmarire penala ca la data si ora indicata era singur acasa,
prin urmare nu este cineva care ar putea sa confirme acest fapt.

A.S. este avocatul companiei ,,RDC”. In trecut A.S. a exercitat functia de
director al companiei ,,RDC”. Actualmente, A.S. este avocatul lui E.F. Organul
de urmarire penala a constatat existenta unei legaturi intre activitatea companiei
,RDC” s1 moartea lui B.A. si a decis sd-l audieze pe A.S. in calitate de martor
despre activitdtile companiei ,,RDC”.

La 06 mai 2017, ofiterul de urmarire penald P.N. a emis ordonante de
efectuare a perchezitiei in biroul si domiciliul lui A.S. La 31 mai 2017, A.S. a fost
adus silit in fata organului de urmarire penala. La aceeasi data, el a depus declaratii
in legatura cu dosarul clientului sau. Tot atunci, P.N. a dispus inlaturarea lui A.S.
din calitatea de reprezentant al clientului sdu in aceasta cauza, deoarece: ,.... in
timpul examinarii cauzei penale s-a stabilit ca A.S. a fost implicat in activitatile
economice ale companiei ,,RDC”, din care cauza este necesar de a-l1 audia in
calitate de martor”. In aceeasi zi, biroul lui A.S. a fost perchezitionat in prezenta
sa si avocatului sau, dupa care a urmat perchezitionarea domiciliului sau. Nimic
nu a fost descoperit sau ridicat. Procesul-verbal mentioneaza ora inceperii
perchezitiei, dar nu si ora la care aceasta a luat sfarsit.

La 8 iunie 2017, A.S. a depus la Judecatoria Balti o cerere prin care s-a
plans de faptul ca intrebarile care i-au fost puse la 31 mai 2017 se refereau la
chestiuni ce i-au devenit cunoscute in urma activitatii sale in calitate de aparator
in cazul clientului sau. El a cerut instantei de judecata sd constate ilegalitatea
actiunilor organului de urmarire penald, sa anuleze ordonantele privind aducerea
lui silitd la procuror si de inlaturare a sa din dosar in calitate de aparator al
clientului sau.
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Dupa ce a ispdsit pedeapsa pentru infractiune deosebit de grava, A.C. locuia
impreund cu tatdl sdu in casa acestuia. La 05 octombrie 2016, fiind in stare de
ebrietate, A.C. s-a certat cu tatil si a intrat in camera acestuia cu o cana In mana.
Tatal s-a suparat si a incercat sa-1 dea afara din camera, lovindu-l cu o vaza peste
mana provocandu-i lui A.C. o vatamare usoara a sanatatii. Ca raspuns, la actiunile
tatalui sau, A.C. i-a cauzat cu cana, care la acel moment s-a stricat, lovituri
penetrante in zona gatului, afectand artera carotidd. In urma leziunilor corporale
primite, tatal lui A.C. a decedat pe loc.

In raportul de expertizd medico-legala a fost indicat ci victima avea doud
plagi in regiunea gatului cu lezarea vaselor sangvine magistrale cauzata de un
obiect cu margini ascutite care ar putea fi un ciob de cana.

Instanta de judecata a calificat actiunile lui A.C. drept omor savarsit fara
circumstante agravante sau atenuante. Hotdrarea a fost mentinutd de instanta de
apel.

in recursul depus de avocatul lui A.C. la CSJ a fost indicat ca nu exista date
ce demonstreaza intentia lui A.C. de a-l omora pe tatal sau. Or, cana nu are
trasdturi exprese ce presupun posibilitatea de a lipsi o persoand de viata.
Suplimentar, avocatul lui A.C. a invocat incdlcarea dreptului la un proces
echitabil. Astfel, in instanta de apel cauza a fost repartizata aleatoriu completului
din care face parte L.P. — judecator care a participat la examinarea cauzei lui A.C.
in instanta de fond. Intre timp, dansul a fost promovat la Curtea de Apel.
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A.B. la ora 22.00 a plecat din bar cu un taxi. Dupa care a avut o disputa cu
taximetristul, si pentru ca a refuzat sa plateasca calatoria, soferul taxiului 1-a dus
la Inspectoratului de politie al sectorului Buiucani. Potrivit martorilor din cadrul
IP, taximetristul a plecat in scurt timp dupa ce A.B. i-a achitat pretul. Procesul
verbal de retinere al ultimului mentioneaza, insa, ca el a fost gasit in stare de
ebrietate dormind intr-o statie de troleu. La sectia de politie, A.B. a fost batut de
catre trei politisti: X, Y si Z, si a fost 1dsat sa zaca pe podeaua murdara de ciment
din coridor. El a fost eliberat a doua zi dimineata la ora 11.00. Revenit acasa, A.B.
a inceput sa vomite, iar sotia Iui a chemat ambulanta care 1-a dus la spital. Spre
dimineata A.B. a decedat in spital. Sotia lui A.B. a depus o plangere la Procuratura
Generala in privinta batdii lui A.B. la Inspectoratul de politie. Procuratura
sectorului Buiucani a pornit urmarirea penala.

Raportul de autopsie mentioneaza ca moartea a survenit ca urmare a unei
peritonite purulente difuze cauzate de un ulcer perforat al intestinului subtire.
Ulcerul perforat s-a dezvoltat ca urmare a loviturii cu un obiect contondent cu o
suprafatd mica de impact. Totodata, medicii nu au gasit urme de alcool in sange
si au concluzionat ca a fost treaz la momentul decesului. Ei au ajuns la concluzia
ca viata lui ar fi putut fi salvatd daca ar fi mers la spital in primele ore dupa ce a
fost vatamat.

In timpul urmaririi penale, procurorul care conducea urmirirea penalid a
audiat numerosi martori, inclusiv politistii de la Inspectoratul de politie. Ei au au
sustinut unanim ca A.B. a fost gasit beat dormind intr-o statie de troleu si a fost
transportat la Inspectoratul de politie. De asemenea, dupa ce I-au interogat, A.B.
a refuzat sa plece acasd deoarece era deja tarziu si nu avea bani, preferand sa
doarma pe podeaua Inspectoratului de politie. Toti politistii au sustinut ca A.B. se
afla in stare de ebrietate si nu prezenta urme de violentd. Ulterior, unul din
politistii acuzati, X, si-a sSchimbat declaratia sa initiala i a recunoscut ca a mintit
in declaratia anterioard. El a sustinut ca unul din acuzati, politistul Y a lovit-0 pe
victima de cateva ori cu pumnul in regiunea stomacului. X a declarat ca el a decis
sd-si schimbe declaratiile deoarece avea mustrari de constiinta si parere de rau in
fata sotiei si a copiilor lui A.B. Procurorul a investigat camera in care au loc de
obicei audierile la Inspectoratul de politie Buiucani unde victima ar fi fost batuta,
si a descoperit numeroase pete de singe pe pereti si pe mobila. In cele din urma,
dupa examinarea cauzei penale in instantele de fond, apel si recurs, colaboratorii
de politie, schimbandu-si declaratiile privind modul in care A.B. a ajuns la
Inspectorat, au fost achitati, necatand la discrepantele majore existente intre
expertiza medico-legala si declaratiile martorilor.
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La 20 ianuarie 2017, I.N. a fost retinut de inspectorii INP in momentul cand
iesea din s. Tohatin, mun. Chisindu, unde se afla vila sa. Dupa stationare,
inspectorul a cerut ca I.N. sa deschida portbagajul masinii, dar odata ce acesta a
refuzat, a deschis portbagajul masinii fortat. In portbagaj a fost descoperitd o
sacosa cu o substantd asemanatoare cu iarba. I.N. a refuzat sa explice care este
provenienta substantei. Inspectorul a luat punga si a transmis-o in [P Ciocana.

In aceiasi zi a fost pornitd urmirirea penali. Pe parcursul urmaririi penale
substanta si punga, in care ea se pastra, au fost recunoscute drept corpuri delicte.
La 10 februarie 2017, a fost emisa ordonanta de efectuare a expertizei chimice. in
cadrul efectuarii expertizei, expertul N.B., a constatat cd substanta pusa la
dispozitie este marihuana, dar totusi a considerat ¢d nu vrea ca din vina lui, cineva
sd ajunga la inchisoare. In asa mod el a indicat in concluzia din in raportul de
expertiza emis la 01 martie 2017, ca substanta data este tutun amestecat cu ceai.
Raportul de expertizd a fost transmis catre organul de urmarire penald si
receptionat de catre ofiterul de urmarire penald la 02 martie 2017.

Ofiterul de urmarire penald a presupus ca la domiciliul banuitului se pot
afla alte cantitati de droguri si a emis ordonanta de perchezitie a domiciliului. La
vilalui I.N, s-a efectuat o perchezitie, intocmindu-se procesul-verbal, insa droguri
nu au fost descoperite. Semnand procesul-verbal, sotia banuitului a cerut o copie
de pe acest proces - verbal de perchezitie. Ofiterul de urmarire penala a refuzat
sd-1 dea copia, explicandu-i ca in cazul in care obiectele cautate nu se gasesc,
copia procesului-verbal nu se ITnmaneaza persoanelor la care a fost efectuata
perchezitia. La 3 martie 2017, ora 16:30, ofiterul de urmarire penald 1-a contactat
telefonic pe judecdtorul de instructie, informandu-1 ca a efectuat perchezitia la
domiciliul lui I.N. fard autorizatie judiciara, deoarece era vorba de un caz, care
nu suferea amanare.

Ulterior la efectuarea unei expertize repetate s-a constatat ca de fapt
substanta prezentata spre expertiza este substanta narcotica. Pe acest fapt a fost
pornitd urmadrirea penala.
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M. G. are 27 ani si este student la Facultatea de Drept. La 27 septembrie
2017 M.G. l-a invitat pe J.M. in apartamentul sau. J.M., in varstd de 11 ani,
cunoscandu-1 pe M.G., mergand acasa de la scoald, a acceptat invitatia. Odata
ajunsi acolo, M.G. i1-a legat mainile si picioarele lui J.M. si, cand acesta a inceput
sa tipe, i-a infasurat gura si nasul cu banda adeziva, sufocandu-l. Pentru a se
asigura cd a decedat, M.G. 1-a cufundat pe J.M. in apa, in cada din baie.

Mai tarziu, M.G. a expediat o scrisoare catre familia lui J.M. cerdnd o
rascumparare de un milion de euro.

Familia a informat politia, care 1-a urmarit pe M.G., iar cand acesta ridica
rascumpararea intr-o localitate rurald, I-au arestat. Totodata, cu putin timp Tnainte
de arest, M.G. si-a comandat o masina noud, un Mercedes-Benz, precum si in
apartamentul lui M.G. s-a gasit o parte din rascumpararea primitd, precum $i o
nota cu privire la planul infractiunii.

Patru zile mai tarziu, M.G. inca refuza sa dezvaluie, unde se afla J.M.
Considerand ca viata lui J.M. se afla in pericol iminent, ofiterul de urmarire penala
D.S., i-a spus lui M.G. ca un ,,specialist™ urmeaza sa ajunga cu avionul spre locul
aflarii sale si ca acesta 11 va provoca ,,dureri de neimaginat”. La citeva minute
dupa ce a fost amenintat, M.G. a spus politiei, unde se afla J.M. — Intr-un lac dintr-
o zonad rurald in apropierea capitalei statului X. Ajunsi acolo, agentii de politie au
descoperit cadavrul lui J.M., invelit in plastic.

In instanta de judecati, M.G. a solicitat examinarea cauzei in procedrua
simplificatd prevazutd de art. 3641 CPP, cererea fiind acceptata si in consecint
M.G. fiind condamnat.

Ulterior, M.G. a depus apel impotriva sentintei, solicitand rejudecarea
cauzei, din motiv ca probele obtinute ca rezultat a amenintarilor sale de catre
politisti erau inadmisibile si nu puteau fi folosite in proces.
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Cetateanul turc A.M. este acuzat de faptul ca in perioada lunilor aprilie —
iunie 2017 a organizat practicarea prestarii serviciilor sexuale de catre cet. A.R.
in varsta de 16 ani si de catre cet. E.M. in varsta de 21 ani, care nu aveau surse de
existenta si care au acceptat practicarea prostitutiei sub patronajul acestuia.

La data de 15.06.2017 A.M. a parasit teritoriul R.Moldova, iar la
06.07.2017 acesta a fost declarat persoand indizerabilad pe teritoriul R. Moldova
pe un termen de 5 ani, pentru incalcarea legislatiei ce tine de regimul aflarii
strainilor pe teritoriul R. Moldova.

La 30.08.2017 A.M. revine in R. Moldova insa nu este lasat sa intre in tara,
avand in vedere interdictia aplicatd acestuia la 06.07.2017 si este Intors in tara din
care a venit.

La 07.11.2017 pe actiunile lut A.M. se porneste urmarirea penald, iar in
decembrie 2017, avand in vedere faptul cd A.M. nu se afld in tara, se dispune
arestarea acestuia in lipsa sa si anuntarea in cautare internationala.

La 02.02.2018 A.M. este extradat in R. Moldova din Georgia si este anuntat
despre masura preventiva — arestarea preventiva. La 03.02.2018 A.M. a depus
recurs asupra masurii preventive, indicand printre altele si faptul c¢d nu a fost citat
niciodatd de catre organul de urmarire penald in privinta invinuirii formulate
acestuia, precum a indicat si faptul ca anterior a dorit sa revind in R. Moldova la
30.08.2017, insd nu i s-a permis.
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T.V. si D.V., in noaptea de 20 spre 21 martie 2018, aflindu-se in satul
Tantareni, r-nul Anenii Noi, ambii fiind in stare de ebrietate alcoolica, de comun
acord, actionind cu intentie directd, in urma relatiilor reciproc ostile aparute intre
ei si victima C.I., i-au aplicat lovituri cu pumnii si picioarele lui C.I. peste tot
corpul timp de aproximativ jumatate de ora. Actionind cu acelasi scop de
maltratare a victimei, provocandu-i chinuri si suferinte deosebite, cu o bucata de
sarma i-au aplicat lovituri in regiunea picioarelor, coastelor si feselor. Ulterior,
dezbracand victima C.I. de la briu in jos, au rupt un stiulete de porumb si 1-au
introdus in orificiul anal, pricinuindu-i lui C.I., conform raportului de expertiza
medico-legala nr.1647, leziuni grave sub formd de trauma inchisd toraco-
abdominala, fractura sternului, coastei IIl pe stanga, ruptura de rect, trauma
cranio-cerebrald inchisa, echimoze, excoriatii, plagi contuze pe cap si fata,
hemoragii in tesuturile moi pericraniene, fractura oaselor nazale, hemoragii
subarahnoidiene, hemoragii la nivelul osului hioid, excoriatii si echimoze pe
membrele superioare §i inferioare, care au legdatura cauzala directd cu decesul,
leziuni corporale grave, in rezultatul carora C.1. a decedat.

La 20 aprilie 2018, T.V. fost retinut, iar la 21 aprilie 2018, a fost pus sub
invinuire. In aceiasi zi fatd T.V. a fost aplicatdi masura peventiva — arestul
preventiv pe un termen de 30 de zile. La 01.05.2018, T.V. a inaintat o cerere de
inlocuire a arestului preventiv cu arestul la domiciliu, invocand necesitatea de a
lucra pentru a asigura material familia. Cererea a fost examinata la 19.05.2018,
impreuna cu demersul privind prelungirea arestului preventiv. Procurorul a
declarat ca invinuitul poate inainta potrivit art. 309 Cod de proc. pen. doar cerere
de liberare provizorie in conditiile art. 191 sau 192 Cod proc.pen., iar arestul la
domiciliu, potrivit art. 307 si 308 C.proc.pen., poate fi solicitat doar de procuror,
iar el considera ca nu existd vreun temei de a inlocui arestul preventiv cu arestul
la domiciliu.

Examinand cererea de inlocuire a arestului preventiv si opinia procurorulut,
judecatorul de instructie a respins cererea invinuitului mentionind cad legea nu
prevede o asemenea modalitate de inlocuire a masurii arestarii preventive.
Judecatorul a mentionat de asemenea ca nu exista temei de a modifica, din oficiu,
arestarea preventivi, cererea lui T.V. fiind vadit neintemeiati. Invinuitul a atacat
incheierea cu recurs.
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T.V., la 15 decembrie 2016, aproximativ la ora 03:34 min. conducand
automobilul de model ,,Mercedes E-220” cu n/i XXX 667, in mun. Chisinau, se
deplasa pe bd. Dacia din directia str. Hristo Botev in directia bd. Traian cu viteza
de aproximativ 93 km/h. in timpul deplasarii, pana la intersectie cu str. Teilor,
incdlcand cerintele Regulamentului Circulatiei Rutiere, deplasandu-se fara a
reduce viteza, a tamponat pietonul V.D., a.n. 04.02.2004, provocandu-i vatamari
corporale grave a integrita{ii corporale si a sanatatii, in rezultatul carora V. D. a
decedat la 15.12.2016, leziunile corporale cauzate au caracter vital si legatura
cauzala directd cu survenirea decesului victimei V.D..

Tot el, T. V., imediat dupa tamponarea pietonului V. D., a continuat
deplasarea, pardasind locul accidentului rutier, parcand automobilul model
,2Mercedes E-220” cu n/i XXX 667 in fata blocului locativ nr. 8 de pe bl. Traian
Chisinau si 1-a scos placa de inmatriculare din spate.

In cursul urmdririi penale a fost numiti o expertizi medico-legala
suplimentara. Succesorul partii vatamate a inaintat o cerere prin care a solicitat
includerea in grupul de experti pe D. N., medic — legist cu categorie superioara.
Cererea succesorului victimei a fost admisa.

Fiindu-i adusa la cunostinta ordonanta de numire a expertizei, T. V., a cerut
recuzarea lui D.N. pe motiv ca acesta ar fi participat la examinarea exterioara a
victimii.

Ofiterul de urmarire penala prin telefon i-a adus la cunostinta aparatorului
lui T.V. despre faptul ca cererea acestuia a fost respinsa si, in cazul in care nu sunt
de acord, pot depune plangere la judecatorul de instructie.
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S.0., exercitand functia de manager comercial al I.C.S. ,,Red Union” S.A.,
conform Ordinului nr. 79 din 08.02.2007, promitandu-i lui B.I. ca va putea sa
micsoreze suma amenzii, pe care el trebuia sa o achite pentru prejudiciului cauzat
prin conectarea ilegala la retelele electrice, care apartin 1.C.S. ,,Red Union” S.A.,
in perioada de la 01 pana la 06 februarie 2017, a solicitat i a obtinut de la B.I.,
suma de 4 000 lei.

Totel, S.0., exercitand functia de manager comercial al I.C.S. ,,Red Union”
S.A., conform Ordinului nr. 79 din 08.02.2007, promitandu-i lui A.C., ca va putea
sd micsoreze suma amenzii, pe care el trebuia sd o achite pentru prejudiciului
cauzat prin conectarea ilegala la retelele electrice, care apartin I.C.S.,,Red Union”
S.A., la 07 martie 2017, a primit de la A.C.,, suma de 12 000 lei.

Pe fapt, la 15 martie 2017, organul de urmarire penald a initiat o urmarire
penald, efectuand actiunile de urmarire penald necesare.

La 30 aprilie 2017, S.0., a fost retinut de catre ofiterul de urmarire penala,
ulterior, procurorul i-a inaintat invinuirea de savarsirea infractiunii mentionate.

Ulterior, in baza demersului procurorului, judecatorul de instructie a aplicat
in privinta Invinuitului masura preventiva sub forma de arest, prelungita de doua
ori a cate 30 zile. In demersurile procurorului de prelungire a arestirii preventive,
se invoca necesitatea acumularii probelor si existenta riscului ca invinuitul sa se
eschiveze de la urmarirea penala.

La 18 iulie 2017, dosarul a fost expediat pentru examinare in fond in
instanta de judecatd, inculpatul C.I. aflandu-se in stare de arest preventiv. In
sedinta preliminara procurorul a solicitat printr-un demers verbal, fixat in procesul
verbal al sedintei de judecatd, prelungirea termenului arestdrii preventive pe
durata judecarii cauzei. Inculpatul C.I. si aparatorul sdu au depus o cerere scrisa
privind liberarea provizorie pe cautiune.

In sedinta preliminar3, instanta a decis respingerea demersului procurorului
ca neintemeiat, admiterea in principiu a cererii privind liberarea provizorie pe
cautiune, stabilind cuantumul cautiunii si data limita pentru depunerea cautiunii,
cu mentiune ca dupa depunerea cautiunii, inculpatul va fi eliberat.

Procurorul, nefiind de acord cu solutia instantei, a declarat recurs impotriva
ambelor incheieri: privind respingerea demersului sau si privind admiterea cererii
aparatorului.
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AN., 1n perioada de la 27 septembrie 2017, aproximativ la ora 16.00, pana
la data de 28 septembrie 2017, aproximativ ora 07:50, aflandu-se 1n incinta
cazinoului ,,Golden” situat in mun. Chisinau, str. C. Orheiului, 105/3, prin acces
liber, a luat de pe dulapul din spatele operatorului, un portmoneu de culoare
neagra la pret de 100 lei in care se aflau bani in suma de 70000 lei, ce apartinea
lui C.N., dupa ce cu portmoneul cu banii, a parasit locul sdvirsirii infractiunii,
cauzind astfel partii vatamate C.N. o dauna materiald in suma de 70100 lei.

Tot, el, A.N., la 06 1anuarie 2018, intelegdndu-se in prealabil, actionind in
comun acord cu B.A., au luat in arenda de la S.R.L. ,,Mabicom Construct”, situata
pe sos. Hincesti 98, mun. Chisinau - 200 suporturi telescopice, fiecare unitate fiind
evaluata la pretul de 250 lei, ceia ce constituie o suma totald de 50 000 lei, pe un
termen de 7 zile, ulterior instrainindu-le lui V.T. la pretul de 9000 lei, astfel
cauzind S.R.L. ,,Mabicom Construct” o paguba materiald in suma de 50000 lei.

Pe fapt a fost pornitd o urmarire penala. Pe data de 20 ianuarie 2018, la
ora 11 s1 40 min. A.N. a fost retinut de catre ofiterii de investigatie pe teritoriul
altui raion, ulterior pe parcursul a 3 ore, a fost transportat la Inspectoratul de
politie, unde, la ora 16,00, i-a fost adus la cunostinta procesul-verbal de retinere.
In calitate de temei pentru retinere a fost invocat ci martorul ocular si victima au
indicat direct ca el ar fi autorul infractiunii. Deoarece la ora 16,00 nu a fost
posibila asigurarea participdrii avocatului desemnat I.S., pe motiv cd era implicat
in sedinta de judecata, ofiterul de urmarire penala 1-a audiat pe A.N., cu acordul
acestuia, convenind, cand va veni avocatul, A.N., va putea sd completeze cele
declarate in ajun. Afland despre retinerea lui A.N., fratele acestuia a incheiat un
contract de asistenta juridica cu avocatul U.A., care s-a prezentat pe 20 aprilie
2018, la orele 17.30 si a solicitat sa-i fie asigurata intrevederea cu clientul sau,
drept confirmare a prezentat mandatul de asistenta juridica. Ofiterul de urmarire
penald a refuzat satisfacerea cererii, motivand ca deja a emis ordonantd de
admitere 1n proces a avocatului desemnat.

Constatand existenta motivelor temeinice de a considera ca martorul ocular
in scurt timp va pleca peste hotarele tarii pentru un timp indelungat, ofiterul de
urmdrire penald a Tnaintat un demers judecatorului de instructie prin care a
solicitat audierea martorului. Judecatorul de instructie a admis demersul si a
efectuat audierea martorului respectiv, expediind procesul verbal de audiere
ofiterului de urmarire penald pentru anexare la dosar.
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La data de 04.12.2017, in jurul orelor 23,00, V.U. si A.N., in urma
intelegerii prealabile, au hotarat sa intretind un raport sexual cu minora V.I., in
varstd de 15 ani. In acest scop, ei au determinat-o pe V.I. si consume alcool si au
asteptat pana cand aceasta a adormit.

V.U. a dezbracat-o pe V.I. si a incercat sa intretind un raport sexual, Tnsa
aceasta s-a trezit si a opus rezistentd. Atunci A.N. a imobilizat-o pe V1., legandu-
i mainile si tinand-o de picioare. In acelasi timp, V.U. a realizat un raport sexual.
Deoarece V.I. i-a amenintat ca-i denunta la politie, V.U. a hotarat sa scape de
victima. In acest scop, A.N. a gasit o teavd de metal si i-a transmis-o lui V.U..
Acesta a lovit victima in cap, pand cand s-a convins cd a murit. Dupa aceasta,
A.N. a aruncat teava, folosita de V.U., in raul din apropiere.

In cursul urmdririi penale a fost numiti o expertizd medico-legala. Fratele
victimei a Tnaintat o cerere prin care a solicitat includerea in grupul de experti pe
D. N., medic - legist. Cererea fratelui victimei a fost satisfacuta.

Fiindu-i adusa la cunostinta ordonanta de numire a expertizei V.U. a cerut
recuzarea lui D.N. pe motiv ca acesta ar fi participat la examinarea exterioara a
cadavrului.

Ofiterul de urmarire penala prin telefon i-a adus la cunostinta aparatorului
lui V.U. despre faptul ca cererea acestuia a fost respinsa si, in cazul in care nu
sunt de acord, pot depune plangere la judecatorul de instructie.
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in noapte de 24 decembrie 2017, minorii G.O. si P.R., in urma intelegerii
prealabile, I-au acostat pe strada pe U.C. Cei doi i-au cerut un foc, iar U.C. a
raspuns ca nu are. Atunci G.O. si P.R., au inceput sa-1 batd cu pumnii si picioarele.
Cand U.C. a cazut jos, P.R. 1-a perchezitionat si i-a luat portmoneul in care se
aflau 3280 de lei. Ca urmare a loviturilor primite, U.C. a pierdut auzul la o ureche.

In aceeasi noapte, G.O. si P.R. au intalnit-o pe strada pe minora S.C. si, fara
a spune nimic, i-au smuls cerceii de aur din urechi, cauzandu-i o vatamare usoara
a integritatii corporale sau a sanatatii.

Pe acesta fapt a fost inceputa o urmarire penald. G.O. si P.R. au fost retinuti
pentru un termen de 72 ore, fiind imediat informat procurorul. La expirarea
acestui termen, procurorul a inaintat invinuirea celor doi, constatind lipsa
temeiurilor de mentinere in stare de arest a dispus eliberarea lor din izolatorul de
detentie preventiva, concomitent, prin ordonantd, a aplicat in privinta lor obligarea
de a nu parasi localitatea pe durata urmaririi penale.

In cursul urmaririi penale, ofiterul de urmarire penali la audierea celor doi
invinuiti a folosit inregistrarea audio. Intrucat intre depozitiile acestora existau
contradictii esentiale, ofiterul de urmarire penald a decis efectuarea unei
confruntari. Confruntarea a demarat cu reproducerea inregistrarii audio a
declaratiilor anterior depuse, ofiterul de urmarire penald, ulterior fixand in
procesul-verbal declaratiile depuse de invinuiti nemijlocit in cadrul confruntarii,
care le confirmau pe cele anterioare.

Dupa transmiterea cauzei in instantd, in cursul cercetarii judecatoresti
victima U.C. a depus cerere de recunoastere in calitate de parte vatamata, pentru
a putea pretinde repararea prejudiciului cauzat, dar si constituirea in calitate de
parte civila.

Instanta a adoptat doar incheiere de recunoastere in calitate de parte
vatamata.
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In seara zilei de 18 mai 2017, C.I., domiciliat in mun. Chisindu, str. V.
Alecsandri, 90, ap.15, aflandu-se in vizita la rude, fiind in stare de ebrietate si-a
aruncat fiica de sase ani de la balconul apartamentului, situat la etajul cinci al unui
bloc din bd. Traian al capitalei. Minora |-a suparat pe taica-sau cu rugamintea de
a iesi afara la joacd. Victima a avut sansa de a trece printre crengile copacilor si
mai multe flori suspendate la etajele inferioare, ceea ce i-a atenuat impactul cu
solul, in rezultat, suferind vatamari corporale de gravitate medie. Aceasta a fost
transportatd de urgenta la spitalul municipal pentru copii “Valentin Ignatenco”,
unde i-a fost acordat ajutorul medical necesar.

Asistenta medical de serviciu a transmis informatia cu privire la internarea
minorei, cu vatdmari corporale unitdfii de garda a IP Centru.

Pe fapt, organul de urmarire penala IP Centru a pornit o urmarire penala,
efectuand toate actiunile de urmarire penalda ce se impuneau, inaintand
procurorului dosarul cauzei penale, insotit de un raport cu propunere de punere a
banuitului sub invinuire si expedierea cauzei pentru examinare in fond instantei
de judecata.

La Tnaintarea acuzarii de cdtre procuror, invinuitul C.I., a recunoscut
integral fapta savarsitd si a solicitat in scris procurorului sd-i aplice masura
preventiva — arestarea preventiva, motivand ca, recent a divortat cu sotia, nu are
unde locui in orasul Chisinau, are fricd de rudele sotiei, care ar putea sa se
rafuiasca fizic cu el.

Procurorul a Tnaintat demers judecatorului de instructie, solicitand aplicarea
arestarii preventive cu invocarea temeiului ,,invinuitul nu are loc permanent de
trai pe teritoriul Republicii Moldova”, anexand totodata si cererea Invinuitului
C.I. prin care se solicitd aplicarea arestarii preventive. Judecdtorul de instructie,
audiind partile, a admis demersul procurorului si a emis un mandat de arestare pe
un termen de 30 de zile.

Cauza penald a fost expediatd pentru examinare in fond in Judecatoria
Chisindu, sediul Centru. In cadrul sedintei preliminare, avocatul inculpatului a
inaintat o cerere privind Incetarea procesului penal, pe motiv de incélcare a
competentei de efectuare a urmaririi penale, nulitatea tuturor actiunilor de
urmarire penala.
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in perioada anilor 2017 - februarie 2018, C.1., primar al s. Marginea, raionul
Cantemir, 1n lipsa deciziei Consiliului local, fara a fi organizata si petrecuta o
licitatie, urmare a negocierilor directe, a instrainat doua loturi de pamant,
constituind proprietate a unitatii teritorial - administrative. Astfel, desi loturile cu
suprafata totala de 1,1 ha aveau destinatie agricold, au fost Inregistrate si
instrainate ca terenuri pentru constructie.

In rezultatul actiunilor primarului, bugetul statului a fost prejudiciat cu circa
652 mii de lei.

Inspectoratul de politie Cantemir a fost sesizat de catre noul primar ales al
localitatii, care a solicitat tragerea la raspundere penala a fostului primar C.I.

Pe fapt, la 15 martie 2018, organul de urmarire penala al IP Cantemir a
initiat o urmadrire penald, efectuand actiunile de urmarire penala necesare.

La 30 aprilie 2018, C.1., a fost retinut de catre ofiterul de urmarire penala,
ulterior, procurorul i-a inaintat invinuirea de savarsirea infractiunii mentionate.

Ulterior, in baza demersului procurorului, judecatorul de instructie a aplicat
in privinta invinuitului masura preventiva sub forma de arest, prelungita de doua
ori a cate 30 zile. In demersurile procurorului de prelungire a arestirii preventive,
se invoca necesitatea acumularii probelor si existenta riscului ca invinuitul sa se
eschiveze de la urmarirea penala.

La 18 iulie 2018, dosarul a fost expediat pentru examinare in fond in
instanta de judecatd, inculpatul C.I. aflandu-se in stare de arest preventiv. In
sedinta preliminara procurorul a solicitat printr-un demers verbal, fixat in procesul
verbal al sedintei de judecatd, prelungirea termenului arestdrii preventive pe
durata judecarii cauzei. Inculpatul C.I. si aparatorul sdu au depus o cerere scrisa
privind liberarea provizorie pe cautiune.

In sedinta preliminar3, instanta a decis respingerea demersului procurorului
ca neintemeiat, admiterea in principiu a cererii privind liberarea provizorie pe
cautiune, stabilind cuantumul cautiunii si data limita pentru depunerea cautiunii,
cu mentiune cd dupa depunerea cautiunii, inculpatul va fi eliberat.

Procurorul, nefiind de acord cu solutia instantei, a declarat recurs impotriva
ambelor incheieri: privind respingerea demersului sau si privind admiterea cererii
aparatorului.
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La 19 martie 2018, in jurul orei 24.00, J.R., impreunad cu minorul F.A. au
patruns in gospodaria lui V.A., de unde au sustras bunuri in valoare de 20005 lei.

Tot el, la 30 martie 2018, la ora 22.10, sub pretextul ca i-a adus lemne, a
intrat in gospodaria lui N.R., a doborat-o la pamant, i-a aplicat multiple lovituri
cu pumnul peste corp, dupa care i-a cerut sa intretind raport sexual. Victima a
opus rezistenta, iar J.R., vazand ca actiunea nu-i reuseste, din motiv de razbunare,
a inceput sa o sugrume. Fiind observat de catre un vecin si amenintat ca va chema
politia, J.R. a lasat victima si a fugit de la fata locului.

Pe fapt a fost pornitd o urmarire penala.

Pe data de 02 aprilie 2018, la ora 11 si 40 min. J.R. a fost refinut de catre
ofiterii de investigatie pe teritoriul altui raion, ulterior pe parcursul a 3 ore, a fost
transportat la Inspectoratul de politie, unde la ora 16,00, i-a fost adus la cunostinta
procesul-verbal de retinere. In calitate de temei pentru retinere a fost invocat ca
martorul ocular si victima au indicat direct ca el ar fi autorul infractiunii. Deoarece
la ora 16.00 nu a fost posibild asigurarea participarii avocatului desemnat L.S., pe
motiv ca era implicat in sedinta de judecata, ofiterul de urmarire penala 1-a audiat
pe J.R. cu acordul acestuia, convenind, cand va veni avocatul, J.R. va putea sa
completeze cele declarate in ajun. Afland despre retinerea lui J.R., fratele acestuia
a incheiat un contract de asistenta juridica cu avocatul U.A., care s-a prezentat pe
02 aprilie 2018, la orele 17.30 si a solicitat sd-i fie asiguratd intrevederea cu
clientul sau, drept confirmare a prezentat mandatul de asistenta juridica. Ofiterul
de urmarire penald a refuzat satisfacerea cererii, motivind cd deja a emis
ordonanta de admitere in proces a avocatului desemnat.

Constatand existenta motivelor temeinice de a considera ca martorul ocular
in scurt timp va pleca peste hotarele tarii pentru un timp indelungat, ofiterul de
urmarire penald a inaintat un demers judecdtorului de instructie prin care a
solicitat audierea martorului. Judecatorul de instructie a admis demersul si a
efectuat audierea martorului respectiv, expediind procesul verbal de audiere
ofiterului de urmarire penalad pentru anexare la dosar.
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Activand in calitate de director al unei intreprinderi de stat, in perioada mai
- octombrie 2017, M.U., dupa o intelegere prealabila cu T.A. (director-adjunct la
aceeasi Intreprindere), sub diferite pretexte au luat din casieria societatii bani in
suma de 81 395 lei, pe care i-a utilizat in interes personal.

Totel, M.U., 1a11.09.2017, a falsificat procesul verbal nr.7 din 03.07.2017
al adunarii Consiliului de Administratie, in lipsa acordului organului de conducere
al Intreprinderii, i-a vandut lui C.A. 5761 actiuni pe care le detinea intreprinderea
la SA ”Carpen”, cauzind astfel, intreprinderii, un prejudiciu material in marime
de 865414 lei. La 13.11.2017, M.U., a dispus ilegal, sa fie transferatd suma de
10258 lei de pe contul intreprinderii de stat pe contul SRL ”VIadnic — Plus”, al
carel cofondator era M.U. Pe acest fapt organul de urmarire penala a initiat o
urmarire penala.

Deoarece nu existau probe suficiente cd M.U. a comis infractiunea, acesta
a fost citat pentru audiere in calitate de martor. La data si ora fixatd acesta s-a
prezentat si a declarat cd, doreste participarea unui avocat, va face declaratii
numai in prezenta lui. Ofiterul de urmarire penala a contactat Biroul de Avocati
al sect. Buiucani, solicitdnd prezenta unui avocat de serviciu. Astfel, la sediul
organului de urmadrire penald, peste 15 min. s-a prezentat avocatul T.N., dupa
care s-a efectuat audierea lui M.U. In cursul audierii acesta a recunoscut
intelegerea prealabila cu T.A. si a descris circumstantele savarsirii infractiunii.
Cele declarate au fost consemnate in procesul verbal de audiere a martorului.

A doua zi, ofiterul de urmarire penala considerand ca exista probe suficiente
ca, infractiunea a fost savarsita de M.U., a intocmit un raport cu propunerea de
punere sub invinuire i de aplicare in privinta lui M.U. a masurii preventive sub
forma de arest preventiv.

Procurorul examinand raportul ofiterului de urmarire penald a constatat
ilegalitatea actiunilor organului de urmarire penald ce {in de audierea lui M.U. in
calitate de martor, prin ordonanta a decis excluderea procesului verbal din dosar,
dispunand recunoasterea lui M.U. in calitate de banuit, ulterior a efectuat audiere
in calitate de banuit. Peste o zi, a emis ordonanta de punere sub invinuire a lui
M.U., a efectuat audierea acestuia in calitate de invinuit, prin ordonanta aplicand
masura preventiva — obligarea de a nu parasi localitatea pe durata urmaririi penale.

Concomitent, procurorul a dispus disjungerea materialelor cauzei penale n
privinta lui T.A., expediindu-le ofiterului de urmarire penald pentru continuarea
urmaririi penale.
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La 14.05.2018, A.U., inducandu-1 in eroare pe V.U. ca are nevoie sa faca
un sunet de urgentd, a luat de la acesta telefonul mobil in valoare de 858 lei, dupa
care a fugit, pierzandu-se Tn multime.

La 24.05.2018, A.U. a luat de la cunoscutul sau O.A. automobilul ,,Opel-
Kadet” in valoare de 16750 lei, motivand ca trebuie sa-si duca sotia la spital. Apoi
a vandut automobilul respectiv lui C.A. in schimbul sumei de 8000 de lei. In seara
aceleiasi zile, A.U. a remarcat pe o stradeld pustie o masind, cu geamul
intredeschis, iar, pe bancheta din spate, se afla o camera video. A.U. a deschis
portiera si a luat camera video.

Pe 25.05.2018, la ora 15.25, cand A.U. incerca sa vanda la piatd camera
video, el a fost retinut de colaboratorii politiei si adus la IP Centru. A doua zi, pe
26.05.2018 la ora 9.00 min., in prezenta unui avocat desemnat lui A.U. i-a fost
adus la cunostinta procesul-verbal de retinere, in care se invoca temeiul retinerii
retinerea in flagrant delict. In aceeasi zi, la ora 11.00, a fost instiintat prin telefon
procurorul despre faptul retinerii. La 29.05.2018, Judecatoria Chisinau, sediul
Centru, urmare a admiterii demersului procurorului, a eliberat un mandat de arest
in privinta lui A.U., pe un termen de 10 zile, invocandu-se: ,.,...este banuit in
comiterea unei infractiuni grave, orice, persoana careia s-ar incrimina o asemenea
fapta, ar putea sa se eschiveze de la urmarirea penala si, ca banuitul A.U. ar putea
sa impiedice desfasurarii urmaririi penale”. La 05.06.2018, procurorul I-a pus sub
invinuire pe A.U. si a solicitat judecatorului de instructie prelungirea masurii
arestarii preventive pentru 30 zile. Avocatul lui A.U. a solicitat respingerea
demersului procurorului privind prelungirea arestarii preventive, invocand starea
precara de sandtate (sufera de astm), la dosar nu exista careva probe care ar duce
la concluzia indubitabild ca A.U. s-ar putea eschiva de la urmarirea penald sau ar
putea impiedica bunul mers al urmaririi penale. Judecatorul de instructie a dispus
respingerea demersului procurorului ca fiind nefondat si a aplicat fata de A.U.
arestul la domiciliu pe un termen de 30 zile.

La 20.06.2018, procurorul a informat inculpatul si aparatorul despre
terminarea urmadririi penale, a prezentat materialele de urmarire penala si a
expediat cauza pentru judecare in fond. Iesind de la procuror, avocatul a mers la
Judecatoria Chisinau, sediul Centru si a depus o cerere pregatitd din timp despre
inlocuirea arestarii la domiciliu cu o altd masura preventiva mai blanda.

Judecatorul de instructie a stabilit ziua de 22.06.2018 pentru judecarea
cererii aparatorului, invitdnd procurorul in sedinta.
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M.N., la 10.11.2016, orele 22.00, aflandu-se in or. Orhei, str. Pacii, in
apropierea statiei de autobuz, s-a apropiat de S.N., care se intorcea acasa de la
serviciu impreuna cu prietenii sai C.U. si D.A.. In continuare, fird vreun motiv,
M.N. I-a numit pe S.N. cu cuvinte necenzurate, dupa ce i-a aplicat o lovitura cu
palma peste fata, iar in rezultat, ultimul a cazut la pamant si s-a lovit cu capul de
bordura de la marginea carosabilului. In rezultat, 1a S.N. au fost depistate vatamari
corporale grave, periculoase pentru viata, in urma carora acesta a decedat in spital
la 13.11.2016.

Pe faptul dat, la 15.11.2016, data la care a fost inmormantat S.N., organul
de urmarire penala IP Orhei a inceput o urmarire penald. Pe motiv ca raportul de
expertiza medico-legald pe numele lui S.N., efectuat in cadrul urmaririi penale,
nu continea raspunsuri exhaustive la intrebarile formulate de catre organul de
urmdrire penald, a aparut necesitatea exhumarii cadavrului lui S.N. In acest sens,
ofiterul de urmarire penalda a emis o ordonantd de exhumare a cadavrului,
executarea fiind pusa in sarcina IP Orhei. A doua zi, 3 ofiteri de investigatie au
efectuat sapaturile si au exhumat cadavrul, transportandu-1 Centrului de expertize
medico-legale, pentru efectuarea expertizei repetate. Despre acest fapt, ofiterul de
urmarire penald a intocmit un proces-verbal. La examinarea cauzei in instanta de
judecatd, in cadrul sedintei preliminare, la 28.02.2017, acuzatorul de stat a
inaintat un demers cu privire la prelungirea masurii preventive in forma arestului
preventiv pe un termen de 30 de zile. La aceeasi data, aparatorul lui M.N. a
inaintat un demers cu privire la inlocuirea masurii preventive in obligarea de a nu
parasi localitatea. Prin incheierea din 02.03.2017, demersul procurorului a fost
respins ca neintemeiat, iar demersul aparatorului a fost admis, in privinta lui M.N.
fiind aleasd masura preventiva obligarea de a nu parasi localitatea, panad la
pronuntarea sentintei. La 04.03.2017 procurorul a atacat incheierea cu recurs in
Curtea de Apel, solicitand casarea incheierii si prelungirea arestarii preventive,
motivand ¢cd M.N. nu recunoaste vinovatia in fapta comisa, persistd riscul de
influentare a martorilor si pericolul ca el sa se ascunda de instanta de judecata.

La 25.05.2017 in cadrul dezbaterilor judiciare, succesorul partii vatamate
decedate P.I., a inaintat o cerere prin care a solicitat Incetarea procesului penal in
legatura cu faptul ca s-a impacat cu inculpatul M.N., infractiunea incriminata
acestuia este una mai putin grava si face parte din Capitolul II al Partii Speciale a
Codului penal.
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T.S., la data de 21 august 2016, aproximativ la ora 13 si 15 min., conducand
autoturismul de model , HYUNDAI TRAJET" cu n/i K XX 811, fiind in stare de
ebrietate, cu permis de conducere valabil categoriei mijlocului de transport pe
care-1 ghida, se deplasa cu vitezd excesivd in mun. Chisindu pe str. Mihai
Eminescu din directia bd. Stefan cel Mare si Sfant in directia str. Mitropolit
Varlaam. In timpul deplasarii, incilcand cerintele Regulamentului Circulatiei
Rutiere, ajungind la trecerea nedirijata pentru pietoni, a comis tamponarea
pietonului G.L. , anul nasterii 2006. in rezultatul impactului, accidentului rutier
lui G.L. i-au fost cauzate vatamari corporale grave, periculoase pentru viata, in
rezultatul carora acesta a decedat. Dupa comiterea accidentului rutier, T.S. fiind
speriat, a parasit locul accidentului. Modul in care s-a produs accidentul rutier a
fost vazut nemijlocit de catre martorul K.N.

Pe acest fapt a fost inceputa o urmarire penala.

In aceeasi zi, ofiterul de urmirire penald a emis o ordonanti de ridicare
provizorie a permisului de conducere a mijloacelor de transport a lui T.S., in baza
careia a si ridicat permisul, anexandu-| la materialele cauzei penale.

Pe motiv ca, dupa terminarea urmaririi penale martorul K.N. a plecat in
Italia la castig, procurorul a prezentat instantei de judecatd o informatie oficiala
de la Serviciul de graniceri, care confirma cd K.N. a parasit teritoriul R. Moldova
si in tard nu s-a intors. In baza acestei informatii oficiale, in instanta de judecata
procurorul a facut cerere ca declaratiile lui K.N. date in cursul urmaririi penale sa
fie date citirii in instanta de judecatd. Demersul procurorului a fost acceptat de
instantd prin incheiere, iar declaratiile lui K.N. au fost reflectate si in sentinta
instantei de judecata.

Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Botanica din 13.06.2017, T.S. a
fost condamnat la 6 ani inchisoare, cu suspendare condifionatd a executarii
pedepset pe un termen de proba de 3 ani, cu privarea de dreptul de a conduce
mijloace de transport pe un termen de 3 ani.

Procurorul a declarat apel, motivand prin faptul ca suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei in forma de inchisoare nu poate fi dispusa, daca
inculpatul se condamna la inchisoare pe un termen mai mare de 5 ani, inclusiv nu
a fost recuperat prejudiciul cauzat prin infractiune.
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Societatea Comercialda ,,MC” SRL, reprezentatd de administratorul P.O.,
fiind persoand juridica care desfasoara activitate de Intreprinzator, in perioada
lunilor ianuarie — mai 2015, in baza contractului de subantrepriza incheiat la 28
decembrie 2014 cu SRL ,,LD”, a efectuat lucrari de constructie, montaj, betonare
a coloanelor nodurilor la casa de locuit cu suprafata totala de 5000 m.p. cu 90
apartamente din bd. Dacia 98, mun. Chisindu, cu costul lucrarilor de 9.000.000
lei, fapt confirmat prin actul nr. 1 din 19 februarie 2014, de efectuare a lucrarilor
la etajele 1 s1 2 in suma de 3.000.000 lei si prin actul nr. 2 din 02 mai 2014 de
efectuare a lucrarilor la etajele 3-8 in suma de 6.000.000 lei, Tnsa avand scopul de
a nu achita TVA de la bugetul public national de la lucrarile efectuate, a ascuns
obiectul impozabil, nu a reflectat in evidenta contabila decontarea materialelor
utilizate la constructie si actele de indeplinire a lucrdrilor mentionate in suma
totala de 9.000.000 lei si, contrar prevederilor Codului fiscal, nu a reflectat in
evidenta contabild calcularea si transferarea TVA 1n marimea cuvenita de 20 %
in suma de 1.400.000 lei la bugetul de stat.

La 01.06.2017 pe caz, de catre organul de urmarire penald IP Botanica a
fost inceputd o urmdrire penald. In vederea recuperdrii prejudiciului cauzat
bugetului de stat, ofiterul de urmarire penala a sesizat procurorul care a intervenit
cu un demers catre judecatorul de instructie pentru a pune sub sechestru un imobil
al Societatii Comerciale ,MC” SRL, evaluat la 1.500.000 lei. In sedinta de
judecata la judecatorul de instructie, aparatorul Societatii Comerciale ,,MC” SRL
a cerut respingerea demersului procurorului, pe motiv ca infractiunea incriminata
nu prevede confiscarea speciala.

Prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Botanica din 15 iulie 2017,
Societatea Comerciala ,MC” SRL a fost condamnata la lichidarea persoanei
juridice.

Nefiind de acord cu sentinta, aparatorul Societatii Comerciale ,,MC” SRL
a atacat-o la Curtea de Apel, solicitand incetarea procesului penal pe motiv de
intervenire a termenului de prescriptie. In sedinta instantei de apel, procurorul a
obiectat, mentionand ca pentru persoanele fizice sanctiunea articolului incriminat
prevede Inchisoare pana la 3 ani.
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La 10.02.2017, in jurul orelor 10.00, P.I., a.n.10.03.1998, aflandu-se in
casa de locuit, situata In or. Ocnita, str. Gr. Cotovschi 8, in urma unui conflict
legat de mostenirea averii bunelului, i-a aplicat mamei sale, P.M., cu doua bare
de lemn, multiple lovituri pe diferite parti ale corpului, cauzandu-i conform
raportului de expertiza medico-legala nr. 41-D din 21.02.2017, vatamarile
corporale, calificate ca grave, periculoase pentru viata, care i-au provocat decesul
victimei la 12.02.2017,

Pe faptul decesului violent al cet. P.M., organul de urmarirea penala IP
Ocnita a Inceput urmarire penala la 13.02.2017, iar la 15.02.2017, ora 15 si 30,
reprezentantul organului de urmarirea penala 1-a retinut n or. Ocnita pe P 1. pentru
un termen de 72 ore. In aceeasi zi, procurorul raionului Ocnita a fost informat
despre inceperea urmaririi penale si retinerea lui P.1..

La 18.02.2017 ofiterul de urmarire penala, care efectua urmarire penald, a
intocmit un demers si la ora 13 si 30 min. a Tnaintat judecdtorului de instructie,
solicitand aplicarea in privinta lui P.I. a masurii preventive sub forma de arest pe
un termen de 10 zile, motivand cu faptul ca, urmarirea penald se afla la etapa
initiala, In cauza urmeaza a acumula probe ce dovedesc vinovatia lui P.I. in
comiterea infractiunii, acesta nu are careva rude apropiate, casa in care locuia
impreuna cu mama, a fost mostenita de la bunel de catre unchiul P.S., cu care se
afla in relatii ostile, prin urmare nu are un domiciliu stabil si ar putea sa se
eschiveze de la raspundere penala.

Demersul in cauza a fost admis, in privinta lui P.I. a fost aplicatda masura
preventiva sub forma de arest pe termen de 10 zile.

La 19.02.2017 procurorul I-a pus sub invinuire pe P.I., in cadrul audierii
acesta a recunoscut integral vinovatia, solicitind concomitent incheierea
acordului de recunoastere a vinovatiei si expedierea cauzei in instanta.

Prin sentinta judecatoreasca din 20.03.2017, P.I. a fost condamnat la 5 ani
inchisoare, cu suspendare conditionatd a executdrii pedepsei pentru un termen de
proba de 5 ani.
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La 07 ianuarie 2018, in jurul orei 21 si 15 min. S.A., deplasandu-se pe bd.
Dacia, in preajma magazinului ,,Nr.1 City”, urmarind scopul sustragerii bunurilor
altei persoane, s-a apropiat de G.A. de la spate, aplicandu-i cateva lovituri cu
pumnul in cap, a doborat-o la pimant. In continuare, realizand scopul criminal,
S.A. a incercat sa smulgad geanta victimei pe care aceasta o tinea stransa la piept,
pentru a infrange rezistenta opusa, cu piciorul o apasa la pamant, dupa ce a sustras
geanta, in care se aflau un telefon mobil ,,Samsung Galaxy” cu pretul de 4000 lei,
portmoneul cu valoare de 350 lei, in care se aflau bani in numerar 800 lei, cauzand
victimei o dauna in suma de 5150 lei.

G.A. s-a adresat imediat la IP Botanica, cu plangere privind comiterea
infractiunii asupra sa, unde 1 s-a recomandat sa se adreseze a doua zi la sectorul
de politie nr. 3, care deserveste zona respectivd. Simfind dureri acute in regiunea
cutiel toracice G.A., In aceeasi searda, s-a adresat dupa asistentd medicala la
Spitalul de urgenta, unde pe langa echimoze, excoriatii, s-a constatat fractura
coastelor 7-8 pe dreapta, fiind sesizat telefonic IP Botanica despre acest caz.

Pe acest caz, organul de urmarire penald IP Botanica a inceput urmarire
penald la 01 martie 2018. In cadrul urmdririi penale, la demersul ofiterului de
urmarire penald, judecatorul de instructie a dispus interceptarea convorbirilor
telefonice efectuate de pe aparatul de telefonul sustras cu IMEI prezentat de partea
vatamata, in vederea identificarii persoanei vinovate de comiterea infractiunii.

La 15 martie 2018, in jurul orei 18:00, in or. Briceni a fost retinut S.A., ca
banuit in comiterea infractiunii in cauza, fiind transportat cu automobilul la 1P
Botanica in jurul orei 24:00.

Ofiterul de urmarire penala a intocmit procesul verbal de retinere la 16
martie 2018, ora 08,00, indicand data retinerii de facto - 15.03.2018, ora 18,00.

In aceeasi zi, aparatorul banuitului a restituit partii vatamate bunurile
sustrase, compensand cheltuieli suportate pentru tratament si prejudiciu moral.
Partea vatamata G.A., la 18.03.2018, a depus cerere de impacare cu banuitul,
drept urmare, in aceeasi zi, ofiterul de urmarire penald a dispus eliberarea
banuitului retinut si a prezentat cauza procurorului cu propunere de incetare a
urmaririi penale in baza art. 109 Cod penal.
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La 05 septembrie 2017, in jurul orei 23:00, R.M. se deplasa cu un taxi
ocazional spre domiciliul sau din str. Independentei, mun. Chisinau.

Sosind la destinatie, a scos portmoneul din geanta, pentru a se achita, dupa
care a pus portmoneul pe bancheta din spate, a luat geanta si a iesit din automobil.
Depistand ca lipseste portmoneul, a strigat soferului taxi-ului sa opreasca, insa
acesta, observand portmoneul pe bancheta din spate, a accelerat si a plecat de la
fata locului.

R.M. s-a adresat cu cerere la politie pentru identificarea persoanei
respective si restituirea portmoneului in care se aflau 1000 dolari si 5000 lei.

Organul de urmarire penala a dispus Inceperea urmaririi penale, in cadrul
urmaririi penale a fost identificat soferul taxi-ului C.G., care a negat vinovatia in
comiterea infractiunii, declarand cd in automobilul sdu nu a depistat niciun
portmoneu.

in legatura cu nerecunoasterea vinei, ludnd in consideratie ca C.G. dispune
de pasaport roman, are rude in Romania, ofiterul de urmarire penald a decis
retinerea acestuia pentru 72 ore.

Procurorul in Procuratura Chisinau, Oficiul. Botanica, examinand
propunerea ofiterului de urmarire penala, a dispus punerea lui C.G. sub invinuire,
solicitdnd instantei de judecata eliberarea unui mandat de arest.
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La 12 decembrie 2017, C.A., urmdrind scopul practicarii prostitutiei, a
inchiriat un apartament in sect. Buiucani, mun. Chisinau.

Ulterior, a plasat un anunt publicitar in ziarul ,Makler” la rubrica
., Cunostinge”’, indicand numarul sdu de telefon. Peste o sdptamana, la propunerea
lui C.A., in apartament s-au instalat cu traiul L.M. si M.U., care de asemenea
practicau prostitutia, intelegandu-se cu C.A. ca aceasta le asigurd clienti, iar din
suma de bani obtinuta 60% {i revin ei.

La 26 februarie 2018, C.A. s-a intilnit in stradd cu minora L.O., care i-a
comunicat cd, din cauza starii materiale si de sandtate grave a parintilor este
Nevoita sa acorde ocazional servicii sexuale, insa nu prea reuseste sa castige destui
bani.

C.A. stiind ca L.O. are varsta de 17 ani, 1-a propus sd practice prostitufia in
apartamentul inchiriat de ea, pentru ce ii va achita 60% din venitul realizat.

La 15 martie 2018, ora 17 si 30 min., urmare a unei operatiuni desfasurate
de colaboratorii Centrului pentru combaterea traficului de persoane, a fost
deconspirata activitatea clandestina, C.A. fiind retinutd ca banuitd de comiterea
infractiunii.

In aceeasi zi, a fost inceputd urmirire penald, pentru comiterea a doua
infractiuni. In cadrul audierii in calitate de banuit, C.A. a recunoscut vina partial,
declarand ca a fost nevoita sa practice aceasta activitate din cauza starii materiale
grave, lipsei locului permanent de lucru, aflarea la intretinere a unui copil minor
si a parintilor in etate, nu a cunoscut varsta lui L.O., de cele comise se caieste
sincer si roaga sa fie ldsata in libertate pana la judecarea cazului.

La 16 martie 2018, luand in consideratie recunoasterea vinei, cainta sincera,
aflarea unui copil minor la intretinere, ofiterul de urmarire penala prin ordonanta
sa a dispus eliberarea lui C.A. si aplicarea in privinta acesteia obligarea de a nu
parasi localitatea pana la finisarea urmaririi penale.

La 27 martie 2018, ofiterul de urmarire penala a propus procurorului
punerea lui C.A. sub invinuire si expedierea cauzei penale pentru examinare in
fond in instanta de judecata.
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De mai multe ori S.V. a declarat sotului sau, B.V., ca doreste sa plece la
muncad peste hotare. De fiecare datd, acesta raspundea ca nu sustine ideea i nu-
1 permite. Totusi, el nu s-a impotrivit ca sotia sa-si perfecteze actele.

La 20 februarie 2018, S.V. a anuntat ca sdptdmana viitoare pleacd la o ruda
in Italia, care o va ajuta sd se angajeze la munca. Auzind acestea si dorind sa o
impiedice de a plecca, B.V fortat a scos-o din casa, i-a legat mainile si picioarele
si a incuiat-o in beciul gospodariei sale. Ulterior, B.V. a ars actele ce apartineau
sotiei lui: certificatul de nastere, buletinul de identitate, pasaportul si certificatul
de absolvire a scolii medii. Dupd aproximativ 4 ore, S.V. a fost eliberatd de
vecinul C.N., care a auzit strigatele acesteia. Tot C.N. a anuntat inspectorul de
sector. B.V. a fost retinut.

A doua zi, a fost pornita urmarirea penald fatd de B.V., dar procurorul a
decis sa nu inainteze demers cu privire la aplicarea arestarii preventive. B.V. nu
si-a recunoscut vina, spunand ca nu a avut nici o intentie rea, doar a Incercat sa
pastreze familia, vazand cd multe familii se distrug dupa ce unul din membrii
acesteia pleaca dupa hotare.

Urmarirea penald a durat pand in luna aprilie. Probatoriul continea
declaratiile lui S.V., B.V. si C.N., cat si a inspectorului de sector.

La inceputul lunii aprilie 2018, cauza a fost trimisa in instanta de judecata.
In partea pregititoare a sedintei de judecatd, care a avut loc la 17 mai 2018,
procurorul a observat ca partea vatamata este insarcinatd, inteband-o la care
termen este sarcina. S.V. a raspuns ca este in luna a cincea.

Constatand acest fapt, procurorul a declarat, la aceasta etapa a sedintei
de judecatd, ca modifica acuzarea in privinta inculpatului, in sensul agravirii. In
legatura cu acest fapt, procurorul a naintat un demers catre instanta de judecata.
Instanta a acceptat demersul si, in legdtura cu acest fapt, a facut o inscriere in
procesul-verbal al sedintei de judecata.
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In noaptea spre 15 ianuarie 2018, din sala de calculatoare a liceului ,,Mihai
Eminescu” din or. Vulcdnesti au fost sustrase doui calculatoare de marca HP. In
dimineata zilei de 15 ianuarie 2018, depistand furtul, directorul liceului a informat
inspectoratul de politie din localitate. Exercitand functia de inspector superior in
sectia Politiei criminale a IP Vulcanesti, N.B., in jurul orei 10:00, a aceleiasi
zile, aflandu-se pe teritoriul liceului cu scopul de a obtine informatia privind
constatarea persoanei care a sustras bunurile, i-a aplicat elevului clasei a XII,
B.P., o lovitura cu palma in regiunea stanga a pieptului si doua lovituri cu palma
peste fata, cauzandu-i dureri fizice.

In aceeasi zi, 15 ianuarie 2018, ora 14:00, N.B., de comun acord cu alti
doi angajati ai politiei, U.V s1 N.G., I-au adus pe B.P in incinta IP Vulcanesti,
unde N.G. i-a aplicat ultimului trei lovituri cu pumnii in regiunea pieptului, iar
N.B i-a aplicat acestuia multiple lovituri cu bastonul de cauciuc peste diferite
regiuni ale corpului. Apoi, N.B., U.V si N.G. l-au urcat fortat pe B.P. in
automobilul de serviciu, legandu-i preventiv ochii, si 1-au dus in padurea din
preajma or. Vulcanesti, unde i-a aplicat doua lovituri cu piciorul in piept §i in
spate. In urma acestor leziuni, B.P. a lipsit cateva zile de la studii, iar parintii lui
s-au adresat verbal catre procurorul r-lui Vulcanesti. Procurorul a declarat ca este
necesara o plangere scrisa a parintilor, deoarece doar in asa mod el are dreptul a
verifica cele intimplate. La 25 ianuarie 2018, parintii au adresat o plangere scrisa.
Procurorul a audiat parintii in calitate de martori, apoi, la 30.01.2018, a dispus
efectuarea unei expertize medico-legale in privinta Iui B.P. Dupa obtinerea
raportului de expertiza, la 12 februarie 2018, a fost pornita urmarirea penala fata
de angajatii politiet din r-lui Vulcanesti, N.B., U.V si N.G. Urmarirea penald a
fost efectuata de catre procurartura r. Vulcanesti.

La 29 iunie 2018 cauza a fost transmisa in instanta de judecatd. La
momentul transmiterii cauzei, in instantd activau 2 judecatori (al treilea judecator
este de instructie, al patrulea este plecat in concediu pentru ingrijirea copilului).
La punerea pe rol a cauzei, s-a constatat ca inculpatul N.B. este ruda cu
presedintele judecatoriei.

In ce priveste al doilea judecitor, s-a constatat ci acesta a fost coleg de liceu
cu inculpatul U.V., fiind si prieteni.
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La 21 aprilie 2018, ora 21:20, 1.V. conducea, fara permis de conducere,
automobilul ,, Ford Fiesta” pe str. Armeneasca in directia bd. Stefan cel Mare,
mun. Chisindu. Ajungand la intersectie cu str. Bucuresti, acesta nu a asigurat
securitatea la trafic si, ignorand marcajul rutier ,trecerea de pietoni”, deplasandu-
se la semnalul galben intermitent al semaforului, a comis tamponarea pietonilor
minori P.G. s1J.0, care traversau str. Armeneasca de la dreapta spre stanga, relativ
deplasarii automobilului, pe la trecerea de pietoni, semnalizatd prin marcajul
rutier. In rezultatul accidentului de circulatie, dupd cum s-a constatat ulterior prin
expertiza medico-legala, pictonul P.G. a suportat vatamari corporale medii, iar
pietonul J.O s-a ales cu vatamari corporale usoare.

Ofiterul de urmarire penald B.C. din Departamentul de Politie
mun.Chisindu, la ora 21. 50, s-a deplasat la locul accidentului rutier si a efectuat
cercetarea la fata locului. Victimele erau deja transportate la spital. La ora 23.20,
el I-a adus pe 1.V. la inspectorat si in continuare acesta s-a aflat intr-un birou, in
prezenta unui politist inarmat. La ora 23.30, ofiterul de urmarire penald a
inregistrat infractiunea in modul stabilit de lege . Ulterior, aceasta a intocmit
procesul-verbal de retinere, indicand ca retinerea a fost efectuata pentru a asigura
testarea alcoolscopica. Procesul-verbal de retinere a fost adus la cunostinta lui
I.V., si tot atunci a fost informat despre motivele retinerii. La ora 24.30, I.V. a
fost supus testarii alcoolscopice, un urma caruia s-a constat cd acesta nu este in
stare de ebrietate. In dimineata zilei de 22 aprilie 2018, 1.V. a fost escortat la
procuratura municipald. B.S., care activeaza in calitate de procuror, examinand
materialele, a pus sub invinuire pe [.V., dar refuzand inaintarea demersului privind
aplicarea arestarii preventive. Urmdrirea penald a fost efectuata sub conducerea
procurorului B.S. din cadrul Procuraturii Minicipale Chisinau, Oficiul Central.

Dupa finalizarea urmarii penale, cauza a fost trimisd in instanta de judecata
pentru judecarea in fond. Cauza penald, aleatoriu, a fost repartizata jud. V.S.,
acesta stabilind si data sedintei preliminare. In cadrul sedintei preliminare,
judecatorul a constatat ca, de fapt, el este coleg de clasa cu inculpatul si a declarat
cerere de abtinere de la examinarea cauzei penale.
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La 10 ianuarie 2018, aproximativ orele 16.30, H.C. conducea automobilul
,,Opel Astra, deplasandu-se pe traseul Chisinau— Ungheni. La hotarul intre satul
Bahmut si oraselul Cornesti, a tamponat-0 pe minora C.B., locuitoare a or.
Cornesti care, dupad ce a coborat din tren traversa strada la 15 metri de linia
marcati, destinat trecerii pietonilor. In urma impactului, dupa cum s-a constatat
ulterior prin expertiza medico-legala, minora a suferit o comotie cerebrala,
calificatd ca vatamare corporald medie. H.C. imediat a stationat si a acordat
primul ajutor victimei, apoi si a anuntat politia. Pana la venirea politiei H.C a
asigurat ca victima sa se deplaseze la ambulatorul medical din localitate.

Inspectorul de politie B.C. a sosit la fata locului aproximativ la orele 17.20.
Dupa ce a efectuat cercetare la fata locului si a audiat un martor (restul martorilor
deja plecase) acesta i-a propus lui H.C. sa treaca testarea alcoolscopica. H.C. a
declarat cd are suspiciuni privind functionalitatea aparatului etilotest deoarece,
considera ca este deteriorat. Inspectorul de politie B.C. a propus ca impreuna sa
se deplaseze in Calarasi pentru a sustine examenul medical in vederea stabilirii
starii de ebrietate s1 a naturii ei. H.C. a refuzat, motivand ca are o intalnire de
afaceri, preconizatd peste 30 de min in or. Ungheni. Chiar dacd inspectorul de
politie a insistat ca H.C. sa treacd examenul, acesta a plecat.

In urma acestui incident a fost porniti urmarirea penala. Urmarirea penald
a fost exercitati de citre organul de urmirire penald a IP Cilarasi. In cadrul
urmarii penale, H.C. nu si-a recunoscut vina, declarand ca, de fapt, nu consumase
bauturi alcoolice si refuzul lui de a fi testat a fost determinat de unele chestiuni
ce urma urgent si le rezolve. In cadrul urmaririi penale au fost efectuate si alte
actiuni procesuale care vizau constatarea accidentului rutier. In acest sens, au fost
audiate persoane care au coborat impreunda cu C.B. din tren. A fost efectuata
expertiza medico-legala in privinta lui C.B. s.a. La finalizarea urmaririi penale,
procurorul a transmis cauza penald pentru examinare in fond in judecdtoria r.
Calarasi.

La 18 mai 2018, in cadrul sedintei preliminare, instanta de judecatd a ajuns
la concluzia ca mai multi martori ai accidentului locuiesc in orasul Chisinau, care
se afla sub jurisdictia judecatoriei Chisindu, astfel declindandu-si competenta in
favoarea judecatoriei Chisindu. La randul sau, judecdtoria Chisinau, primind
dosarul, considera ca, odata ce urmarirea penala a fost efectuata in cadrul OUP al
[P Calarasi, judecarea cauzei urmeaza a fi efectuata in cadrul judecatoriei raionale.
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C.V.,, la 08.07.2017, aproximativ la ora 21.30, In mun. Chisindu, in
apartamentul nr.1 situat pe str. Liviu Rebreanu 1, fiind in stare de ebrietate
alcoolica, prin intelegere prealabila cu I. V., dorind sa intretind un raport sexual
cu T. N., profitand de faptul ca aceasta nu se putea apara, deoarece se afla in stare
de ebrietate, impreuna cu . V., au aplicat violentad asupra victimei T. N., aplicand
lovituri cu pumnii peste corp si maini. In vederea realizarii scopului siu, C. V.,
impreuna cu [. V. au dezbracat-o pe T. N. de haine si, contrar vointei acesteia, C.
V. a intretinut un raport sexual fortat cu aceasta. In timp ce C. V. intretinea
raportul sexual cu T. N., I. V. o atingea indecent peste diferite parti ale corpului.
Dupa ce C. V. a intretinut raportul sexual fortat cu T. N., I. V. de asemenea a
intretinut si el un raport sexual fortat cu T. N. In timp ce I. V. intretinea raportul
sexual cu T. N., C. V. o atingea indecent peste diferite parti ale corpului. Ca
urmare a violentei aplicate asupra lui T. N. de cdtre C. V. si . V., acesteia i-au
fost cauzate echimoze periorbitale si pe spate, care au fost produse prin actiunea
traumatica cu corp contondent dur si, conform raportului de expertiza medico-
legala nr. 3439/S din 30.07.2017, se calificd ca vatamare corporald neinsemnata.

La 29.07.2017, Judecatoria Chisinau, sediul Centru, urmare a admiterii
demersului procurorului, a eliberat un mandat de arest in privinta lui C. V., pe un
termen de 10 zile, invocandu-se: ,....C. V. este Invinuit in comiterea unei
infractiuni deosebit grave, orice, persoand careia s-ar incrimina o asemenea fapta,
ar putea sa se eschiveze de la urmarirea penala si ca C. V. ar putea sa impiedice
desfasurarii urmaririi penale”.

La 05.08.2017, procurorul a solicitat judecatorului de instructie prelungirea
masurii arestarii preventive pentru 30 zile. Avocatul lui C. V. a solicitat
respingerea demersului procurorului privind prelungirea arestarii preventive,
invocand starea precard de sanatate (suferd de astm), la dosar nu existd careva
probe care ar duce la concluzia indubitabila ca C. V. s-ar putea eschiva de la
urmarirea penald sau ar putea impiedica bunul mers al urmaririi penale.

Judecatorul de instructie a dispus respingerea demersului procurorului ca
fiind nefondat si a aplicat fata de C. V. arestul la domiciliu pe un termen de 30
Zile.

La 07.08.2017, procurorul a informat inculpatul si aparatorul despre
terminarea urmadririi penale, a prezentat materialele de urmarire penala si a
expediat cauza pentru judecare in fond. Iesind de la procuror, avocatul a mers la
Judecatoria Centru si a depus o cerere pregatita din timp despre inlocuirea arestarii
la domiciliu cu o altd masurd preventiva mai blanda.
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La 22 mai 2017, ora 20:20, R.B., aflandu-se la volanul automobilului
,Volvo XC 907, care era in stare tehnicd normala, se deplasa pe traseul Balti -
Chisinau. La o distantd de aproximativ 5 km. de la intrarea in mun. Chisinau,
acesta nu a tinut cont de conditiile climaterice nefavorabile create la moment.
Conducand mijlocul de transport cu viteza de 100 km/h, R.B., nu a evitat folosirea
manevrelor bruste si, manevrand la stanga, a pierdut controlul volanului. Din
cauza stratului de apa existent pe carosabil, a iesit complet pe banda cu sens opus
si s-a tamponat cu automobilul ,,Mercedes 200, condus de M.C, care se deplasa
regulamentar.

De la tamponarea automobilelor, pasagerii din automobilul ,,Mercedes”,
E.C si B.C s-au ales, dupa cum ulterior a constatat expertiza medico-legald, cu
vatamari corporale grave, periculoase pentru viatd, in rezultatul carora au decedat
pe loc. Soferul M.C s-a ales cu vatamari corporale grave periculoase pentru viata.
R.B. a lasat automobilul si s-a ascuns la un prieten de al sau, apoi a anuntat politia
ci automobilul a fost sustras. In urma investigatiilor, s-a constatat ci R.B a condus
automobilul la momentul accidentului rutier.

La 12 iunie 2017, R.B. fost retinut ca banuit, iar la 13 iunie 2017 - pus sub
invinuire. In aceiasi zi, fata R.B. a fost aplicati masura peventiva - arestarea
preventiva pe termen de 30 de zile. La 26 iunie 2017, R.B. a inaintat o cerere de
inlocuire a arestului preventiv cu arestul la domiciliu, invocand necesitatea de a
se trata de ulcer stomacal. Cererea a fost examinatd la 11 iulie 2017, impreuna cu
demersul privind prelungirea arestarii preventive. Procurorul a declarat ca
invinuitul poate Tnainta, potrivit art. 309 Cod procedurd penald, doar cerere de
liberare provizorie in conditiile art. 191 sau 192 Cod procedura penala, iar arestul
la domiciliu, potrivit art. 308 Cod procedura penala, poate fi solicitat doar de
procuror, iar el considerd cd nu existd vre-un temei de a inlocui arestarea
preventiva cu arestul la domiciliu.

Examinand cererea de 1inlocuire a arestdrii preventive §i opinia
procurorului, judecatorul de instructie a respins cererea invinuitului mentionand
ca legea nu prevede o asemenea modalitate de inlocuire a masurii arestarii
preventive. Judecatorul a mentionat de asemenea ca nu exista temei de a modifica,
din oficiu arestarea preventivad , cererea lui R.B. fiind vadit neintemeiata.
Invinuitul a atacat incheierea cu recurs.
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C.L. activa 1n calitate de ofiter de urmarire penala in Organul de urmarire
penalda a Inspectoratului de Politie sect. Centru mun. Chisindu. Lunar, 1n
rapoartele de statistica privind trimiterea dosarelor penale in instanta de judecata
C.L. era pe ultimele locuri. In permanent acesta era criticat de catre conducitorul
organului de urmarire penala.

La 11 noiembrie 2016 a fost pornitd urmarirea penalad cu privire la furtul
comis la 10 noiembrie 2016 in locuinta aflatd pe strada Armeneasca 32,
apartament 19, or. Chisindu. Timp de un an, nu au fost administrate careva probe.
La 10 decembrie 2017, C.L. a solicitat, de la inspectorul de politie U.H., in
gestiunea caruia se afla sectorul dat, lista persoanelor care au fost trasi la
raspundere penali pentru furturi. In asa mod acesta 1-a identificat pe N.B. care si-
a ispasit pedeapsa cu inchisoarea si s-a eliberat in august 2016. La propunerea
ofiterului de urmarire penala N.B. a fost pus sub invinuire la 20 decembrie 2017,
chiar dacd acesta nu recunostea vinovatia si prezenta date cu privire la alibi.
Dosarul a fost transmis in instanta de judecata care, examinand dosarul, I-a
achitat pe N.B.

Ulterior, a fost retinut B.L, care a recunoscut ca a savarsit furtul, aratand
toate detaliile. La plangerea lui N.B., a fost pornitd urmarirea penala in privinta
ofiterului de urmirire penald C.L. In cadrul efectudrii actiunilor de urmirire
penald, au fost audiati C.L 1n calitate de invinuit, in calitate de parte vatdmata
N.B, cit si inspectorul de sector U.H. in calitate de martor. Procurorul 1.O. care
exercita urmarirea penald a considerat ca este necesara suspendarea provizorie
din functie a lui C.L. In legatura cu acest fapt procurorul a emis o ordonanti de
suspendare provizorie din functie care a transmis-o Sefului Inspectoratului de
Politie a sect. Centru din mun.Chisindu. In urma examinarii ordonantei Sefului
Inspectoratului de Politie a respins-o, considerind c¢d nu sunt temeiuri de
suspendare provizorie den functie a lui C.L. Procurorul a contestat decizia Sefului
Inspectoratului  cdatre ministrul afacerilor interne. Ministrul, examinand
ordonanta, de asemenea a considerat ca nu sunt temeiuri de suspendare provizorie
din functie a lui C.L.
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A.F., activand in calitate de medic neurolog din cadrul Institutiei Medico-
Sanitare Publice /IMSP/ Spitalul Raional Floresti, in baza Ordinului nr. 130-5 din
28.07.2013, adica fiind o persoana publicd, la finele lunii martie 2018, aflandu-
se 1n biroul sdu de serviciu din incinta IMSP Spitalului Raional Floresti de pe str.
Muncii 55, urmarind scopul primirii mijloacelor banesti ce nu i se cuvin, personal
a pretins de la S. V. bani in suma de 200 Euro, indicandu-i acest fapt printr-o
inscriere pe o foitd cu indicarea sumei numite, pentru a emite si elibera in
conformitate cu prevederile fisei de post avizul medical neorologic pe numele
ultimului, Tn baza caruia acestuia urma sia-i fie acordat de catre Consiliul National
pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de munca Floresti gradul II de
invaliditate.

La 01.04.2018, A.F., aflandu-se in biroul sau de serviciu, in cadrul unei
consultatii medicale, 1-a comunicat lui S. V. ca trebuie sa obtind certificatul
medical de la medicul de familie, pe care sd i-1 transmita impreuna cu suma de
bani pretinsa.

La 02.04.2018, in jurul orelor 14.30 minute, A.F., aflandu-se in biroul sau
de serviciu, a primit de la S.V. mijloace banesti anterior pretinse in marime de
200 Euro, pentru eliberarea avizului medical neurologic, in baza caruia ultimului
urma sa-i fie acordat de catre Cosiliul National pentru Determinarea Dizabilitatii
si Capacitatii de Munca, Floresti, gradul II de invaliditate.

La 02.04.2018, in jurul orelor 15.30, A.F., a fost retinut de catre procuror,
in temeiul art. 166 CPP. La data de 05.04.2018, orele 17,00, dupa inaintarea
invinurii lui A.F., procurorul a Tnaintat judecatorului de instructie un demers cu
privire la aplicarea fata de A.F. a masurii preventive — arestul preventiv, cu
eliberarea mandatului de arest pe un termen de 30 zile. Examinand demersul,
judecatorul de instructie 1-a admis partial si a dispus arestarea preventiva a lui
A.F. pe un termen de 20 zile.
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in seara zilei de 29 octombrie 2017, N.M. se afla in compania colegilor
sai de facultate, la vila unui prieten. Fiind in stare de ebrietate acesta i-a propus
lui C.L. care era o colegi de facultate s se plimbe prin parcul de alituri. In timpul
plimbarii, acesta a Incercat sa o sarute, iar apoi cand a primit refuz , a pus-0 la
pamint incercind sa intretind un raport sexual. C.L. a reusit sa se elibereze,
alergind Tnapoi la vila. Nimeni nu a observat acest incident. A doua zi C.L. a
depus o plingere in adresa organului de urmarire penald, asupra acestui fapt. La
25 noembrie 2017, a fost pornitd urmarirea penald pe faptul infractiunii prevazute
de art. 171 alin (1) C.P.

La 05 decembrie 2017, N.M. a fost pus sub invinuire.

Aparatorul invinuitului, avocatul D.V. a incercat de cateva ori sd discute cu
victima C.L., pornind de la faptul ca unica proba in acuzare era declaratiile
acesteia. Vazind ca pozitia acesteia e ferma, la 27 februarie 2018, D.V. s-a intalnit
din nou, cu partea vatamata si i-a declarat ca daca nu-si modifica declaratia el va
da un zvon fals, prin facultatea unde-si face studiile , ca ea presteaza service
sexuale contra paltd. De asemenea el a prevenit-o, ca si parintii si rudele vor vi
informate despre acest fapt.

Fiind intr-un asemenea mod ,,convinsa” , partea vatamata s-a prezentat la
20 martie 2017, in biroul ofiterului de urmarire penald, declarand ca doreste sa-
si retragd plangerea, deoarece nu a fost ca atare comisd infractiunea, iar ei i s-a
parut acest fapt. Ofiterul de urmarire penald i-a explicat ca o asemenea plingere
nu poate fi retrasa. Totusi ofiterul de urmarire penala a audiat-o pe C.L. si dupa
ce aceasta a depus declaratii, a propus procurorului de a Inceta urmarirea penala
in privinta lui N.M.

In urma declaratiei, in privinta lui C.L a fost pornita urmarirea penald, in
baza art. 311 CP (plangere falsd). La prima audiere in calitate de invinuitd, C.L.
a declarat adevarul. In urma acestei declaratii a fost pornita urmarirea penali pe
faptul actiunilor avocatului D.V. Acesta fost pus sub invinuire. In mai 2018, C.L.
din nou s-a prezentat la ofiterul de urmarire penala, declarand ca nu doreste sa
aiba nici un conflict cu N.M. si il iarta. Ofiterul de urmarire penala, la randul sau,
a declarant ca de pozitia e1 nu depinde nimic si oricum dosarul va fi transmis in
instanta.
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U. V. a fost pus sub invinuire pentru faptul ca, la 23.01.2017, in jurul orelor
08.00, aflandu-se ilegal cu automobilul de model ,,Mercedes —Benz”, intr-un loc
public si anume pe teritoriul scolii primare-gradinitd, amplasata str. Trandafirilor,
2A, com. Sangera, mun. Chisinau, fard careva motive, in prezenta mai multor
persoane, I-a agresat pe L.N., numindu-1 cu cuvinte necenzurate, imbrancindu-1,
lovindu-1 cu manile si picioarele, concomitent 1-a amenintat cu un pistol pe care
il avea asupra sa, indreptandu-l in regiunea gatului, sistand totodata temporar
activitatea normala a institutiei scolare mentionate.

Pe fapt, la 15 martie 2017, organul de urmarire penald a initiat o urmarire
penald, efectuand actiunile de urmarire penala necesare.

La 30 aprilie 2017, U. V. a fost retinut de catre ofiterul de urmarire penala,
ulterior, procurorul i-a inaintat invinuirea de savarsirea infractiunii mentionate.

Ulterior, in baza demersului procurorului, judecatorul de instructie a aplicat
in privinta invinuitului masura preventiva sub forma de arest, prelungita de doua
ori a cate 30 zile. In demersurile procurorului de prelungire a arestarii preventive,
se invoca necesitatea acumularii probelor si existenta riscului ca invinuitul sa se
eschiveze de la urmarirea penala.

La 18 iulie 2017, dosarul a fost expediat pentru examinare in fond in
instanta de judecatd, inculpatul U. V. aflandu-se in stare de arest preventiv. In
sedinta preliminara procurorul a solicitat printr-un demers verbal, fixat in procesul
verbal al sedintei de judecatd, prelungirea termenului arestdrii preventive pe
durata judecarii cauzei. Inculpatul U. V. si aparatorul sdu au depus o cerere scrisa
privind liberarea provizorie pe cautiune.

In sedinta preliminari, instanta a decis respingerea demersului procurorului
ca neintemeiat, admiterea in principiu a cererii privind liberarea provizorie pe
cautiune, stabilind cuantumul cautiunii si data limita pentru depunerea cautiunii,
cu mentiune cd dupa depunerea cautiunii, inculpatul va fi eliberat.

Procurorul, nefiind de acord cu solutia instantei a declarat recurs impotriva
ambelor incheieri: privind respingerea demersului sau si privind admiterea cererii
aparatorului.
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La 26 tunie 2017, in jurul orei 23:30, S.I., aflandu-se la statia de troleibuze
din intersectia strazilor Vadul lui Voda si Mesterul Manole din mun. Chisinau, a
sustras Tn mod deschis de la O. G., o geanta de dame la pretul de 300 lei in care
se afla un telefon mobil de model ,,Nokia Expres Music” la pret de 2800 o cartela
sim cu nr. 060205886 la pret de 50 lei, un portmoneu din textil la pret de 300 lei
in cadrul caruia la fel se aflau bani in numerar in suma de 700 lei, buletin de
identitate si polita medicald, in total fiindu-1 cauzate partii vatamate un prejudiciu
in marime totald de 3850 lei.

Totel, S. 1., 1a 28.06.2017, in jurul orei de 15:25, impreuna cu Z. S., avand
cu ultimul o intelegere pralabila, deplasandu-se pe str. Igor Vieru, 11/3, mun.
Chisinau, in preajma barului {I ,,Diana Hasica”, in mod deschis, au sustras din
buzunarul din fata al camasii lui L.V. bani in suma de 8000 lei, un card bancar SA
,2Moldbank™, un permis de intrare eliberat de SA ,,Horus”, o folie de pastile
,,Kaptopril” s1 o folie de pastile ,,Ibuprofen”.

La 29.06.2017, orele 14,00, organul de urmarire penald a efectuat
perchizitia la domiciliul lui S.I., in cadrul caruia au fost depistate si au fost ridicate
un card bancar SA ,,Moldbank”, un permis de intrare eliberat de SA ,,Horus”, o
folie de pastile ,,Kaptopril”, telefon mobil de model ,,Nokia Expres Music” si 800
lei, fiind intocmite procese verbale de perchizitie si de ridicare a bunurilor
depistate.

La 30.06.2017, organul de urmarire penald a pornit urmarirea penala,
anexand ca probe la cauza penala procesele verbale de perchizitie si de ridicare a
bunurilor depistate din 29.06.2017.

La 01.07.2017, S.I. a fost pus sub invinuire prin ordonata procurorului.

La 10.07.2017, cauza a fost remisa in instanta de judecata.
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C. 1., in decursul a 10 ani, sistematic o maltrata fizic si 0 numea cu cuvinte
injurioase pe sotia sa, C. E., cu care locuieste impreund, injosindu-i onoarea si
demnitatea acesteia. Astfel, timp de 10 ani, C. L. aplica violenta fizica si psihica
asupra sotiei sale, C. E.. De fiecare data cand C. L. se comporta agresiv, o numea
Cu cuvinte injurioase pe sotia sa, aplicand lovituri cu pumnii si cu picioarele pe
diferite parti ale corpului,

La data de 24.04.2017, ora exacta nu a fost stabilita de organul de urmarire
penald, cand C.I., aflandu-se la domiciliu, unde se afla si sotia acestuia, C.E., fara
careva motive, nu-i permitea ultimei sa intre in bucatarie, amenintand-0 cu
rafuiala fizicd comunicandu-i ca o va omori, in rezultat la ce partea vatamata a
fost determinata sa se sinucida prin consumarea solutiei de indlbire a hainelor,
considerand ca aceasta este unica solutie de a nu mai fi agresata de catre sotul sau.

Conform raportului de expertiza psihiatrico-legald ambulatorie nr. 563 din
24.06.2017, C.E. manifestd semne de traume psihologica, survenita in rezultatul
relatiilor ostile cu sotul. Presiunile psihologice, amenintdrile agresivitatea,
resimtite pe parcursul vietii conjugale au determinat starea de stres posttraumatic
a expertizatei C. E., acestea au atins randamentul maxim al intensitatii sale,
determinand comportamentul suicidar al acesteia.

La 05 decembrie 2017, C. I. a fost pus sub invinuire. Tot la 05.12.2017, in
baza incheirii judecatorului de instructie a fost aplicat arestul preventiv in privinta
lui C. I. Pe un termen de 30 zile.

Aparatorul invinuitului, avocatul D.V. a convins victima C.E. ca s depuna
o cerere de impacare cu soful ei, ca sa nu fie pedepsit penal. La datade 10.12.2017,
partea vatamata C.E., a depus o cerere de impacare cu sotul, in adresa ofiterului
de urmarire penald prin care a solicitat incetarea procesului penal pe motivul
impacarii, s-au isi retrage plangerea depusa impotriva sotului.

Totusi, ofiterul de urmarire penala a audiat-o pe C.E. si, dupa ce aceasta a
depus declaratii, a propus procurorului de a inceta urmarirea penala in privinga lui
C. I
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P.P., la 18.12.2017, in perioada de timp intre orele 11:00 — 15:00, prin
fortarea geamului a patruns in casa nr. 3/1, din str. Decebal, or. Sangera, mun.
Chisinau, de unde a sustras bunuri materiale din aur care apartineau lui C.R., in
valoare totala de 50 000 lei.

Tot el, la 25.01.2018, aproximativ la ora 09:10, prin fortarea geamului a
patruns in casa de locuit nr. 26, din str. Decebal, or. Sangera, mun. Chisinau, de
unde a sustras bunuri materiale care apartineau lui C.V. in suma totala de 30 000
lei.

Tot el, la 12.02.2018, intre orele 07:00-18:00, prin fortarea geamului a
patruns in casa de locuit nr. 36, din str. S. Lazo, or. Sangera, mun. Chisinau, de
unde a sustras bunuri materiale si bani care apartineau lui B.L. in suma totala de
29 200 lei.

Astfel, P.P., in perioada de timp 18.12.2017 — 12.02.2018, a sustras
bunurile altor persoane in suma totald de 109 200 lei.

La 25.02.2018, ora 09:00, P.P a fost retinut de catre procurorul in
Procuratura mun. Chisinau. Oficiul Botanica, in temeiul art. 166 CPP. La data de
28.02.2018, ora 10:00, dupa inaintarea acuzarii invinuitului P.P., procurorul a
inaintat judecatorului de instructie un demers cu privire la aplicarea fata de P.P. a
masurii arestarii preventive, cu eliberarea mandatului de arestare pe un termen de
30 zile. Examinand demersul, judecatorul de instructie 1-a admis partial si a dispus
arestarea lui P.P. pe un termen de 15 zile.
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R.1.1a21.04.2018, aproximativ orele 03:00, contribuind in calitate de autor,
si C.D., contribuind in calitate de organizator, avand scopul sustragerii deschise a
bunurilor altei persoane, aflandu-se pe str. Feroviara nr. 27, or. Ungheni, R.1. i-a
aplicat lovituri cu pumnii si picioarele peste diferite parti ale corpului, lovindu-1
totodatd cu capul de bordura pe B.V., iar C.D. i-a aplicat lui B.V. o lovitura cu
piciorul in regiunea corpului, au sustras de la B.V. bani in suma de 400 le1 si un
telefon mobil de model ,,Nokia Lumia 630 la pretul de 2000 lei, cauzandu-i partii
vatamate un prejudiciu material considerabil in suma de 2400 lei.

Conform raportului de expertizd medico-legald nr. 164 din 23.04.2018, lui
B.V. i-au fost cauzate vatamari corporale neinsemnate.

Tot ei, la 25.04.2018, aproximativ la ora 09:10, urmarind scopul sustragerii
bunurilor altei persoane, prin fortarea geamului au patruns in casa de locuit nr. 26,
din str. Decebal, or. Ungheni de unde pe ascuns a sustras bunuri materiale care
apartineau lui C.V. in suma totald de 9700 lei, cauzandu-i partii vatamate o dauna
materiala considerabila.

La 09.05.2018, R.I. a fost arestat preventiv pentru 30 zile, incepand cu ziua
retinerii — 07.05.2018. La 05.06.2018 cauza penald a fost trimisa in instanta de
judecatad cu rechizitoriu, pentru examinare in fond. Concomitent, procurorul a
depus demers cu privire la prelungirea termenului arestului preventiv.
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C.I., de comun acord si impreund cu U.P. si C.V., intelegandu-se in
prealabil si distribuind preventiv rolurile, activand in calitate de coautor,
mascandu-se cu cagule pe fata si inarmandu-se cu un ciocan din metal, doua bare
metalice s1 o surubelnita, la 09.06.2017, aproximativ la ora 02:30, au patruns in
oficiul operatorului statiei de distribuire a carburantilor a ICS ,,Pet-Moldova” SA,
amplasat pe soseaua Balcani 3/3, mun. Chisindu, au atacat operatorii statiei date,
T.R. s1 V.R., legandu-le mainile si picioarele.

Tot atunci, continuandu-si actiunile sale criminale, in scopul aflarii locului
pastrarii cheii de la safeu, aparatului de casa si depozitarii mijloacelor financiare,
le-au provocat actiuni de tortura, aplicand in privinta acestora multiple lovituri cu
ciocanul si barele metalice folosite in calitate de arma peste diferite regiuni ale
corpului, in rezultatul carora lui V.R., conform raportului de expertizd medico-
legala nr. 2626 din 09.06.2017, i-au fost cauzate vatamari corporale fara cauzarea
prejudiciului sanatatii sub formd de edem al tesuturilor moi pe cap, echimoze
multiple pe fata, gat, torace, membre, excoriatii pe bratul stang.

Ulterior, agresorii, vazand cad nu pot obtine cheile de la safeu, aparatul de
casa si banii, cu ajutorul instrumentelor aflate la ei au Incercat sa sparga safeul si
aparatul de casa si sd sustragd banii, insd actiunile ilegale ale acestora nu si-au
produs efectul, deoarece au fost curmate de interventia efectivului grupei de paza
mobild a Argent-M SRL, care au intreprins masuri in vederea retinerii lor, Tnsa ca
urmare, faptuitorii au reusit sd se sustraga de la locul faptei, indreptandu-se in
fasia forestiera din apropierea statiei, fara a reusi sa sustraga careva bunuri.

La data de 20.06.2017, T.R. si V.R. au depus procurorului o cerere prin care
au solicitat incetarea urmaririi penale in privinta lui C.1. s1 U.P., pe motiv cd s-au
impacat cu acestia. Totodata, T.R. si V.R. au cerut procurorului expedierea in
instanta de judecatd a cauzei numai in privinta lui C.V., care a refuzat sa contribuie
la achitarea tratamentului medical.
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La 23.03.2017 spre 24.03.2017, J.R., urmarind scopul de profit si
imbogatire, folosindu-se de faptul ca S.E. era in stare de ebrietate si se afla n
ospetie, in timp ce ultimul dormea, aplicand violenta periculoasa pentru viata si
sandtatea persoanei, I-a atacat pe ultimul aplicandu-i cateva lovituri cu un cutit in
regiunea ochiului stang si fata, astfel, deposedindu-1 de telefonul mobil de model
,Nokia 2700c" si de bani in suma de 100 lei, cauzandu-i partii vatamate S.E. un
prejudiciu material in suma de 700 lei.

In rezultatul atacului savarsit si a violentei aplicate, S.E. a primit vatimari
corporale sub forma de echimoza si edem la fata, ruptura sclerei ochiului stang cu
caderea tunicilor si pierderea vederii, vatamari care conform raportului de
expertiza medico legala nr.04-D din 13.04.2017 a adus la pierderea totald a vederii
la un ochi.

In cadrul efectudrii actiunilor de urmarire penald, J.R. a solicitat organului
de urmarire penald dispunerea efectudrii expertizei suplimentare, considerand ca
raportul expertului nu este complet. Ofiterul de urmarire penalda a propus
suplinirea deficientei prin audierea expertului, insa J.R. a obiectat, in legatura cu
ce a fost emisd ordonantd de refuz in efectuarea expertizei suplimentare.

J.R. a contestat ordonanta nominalizata la judecatorul de instructie.
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La data de 13.03.2018, aproximativ ora 01:00, A.P., aflandu-se in preajma
cladirii din str. Burebista 105, mun. Chisinau, n cadrul conflictului aparut intre el
si P.C., in timp ce A.P. se afla la o distantd de aproximativ 10 m de la P.C. a
efectuat o impuscatura cu un pistol pneumatic, de model ,,Baical” cu nr.
T11075504, in directia ultimului si, vazand ca nu a nimerit, a inceput a fugi de la
el, in timp ce P.C. a inceput a se fugéri dupa A.P., dupa care A.P. a mai tras doud
impuscaturi din acelasi pistol 1n directia lui P.C., una din care i-a cauzat lui P.C.
o plagd contuza la nivelul capului, provocandu-i astfel vatamari corporale usoare.

In rezultat P.C. I-a dobarat la pamant pe A.P., deposedandu-1 de pistol si
aplicandu-i mai multe lovituri in diferite parti ale corpului pentru a-1 calma, iar
ulterior P.C. a chemat politia si, in rezultat, A.P. a fost retinut la ora 08:29.

La 15.03.2018, ora 08:30 procurorul a inaintat judecatorului de instructie
demers de aplicare a arestului preventiv, invocand in principal gravitatea faptei si
severitatea pedepsei pe care o risca A.P., care, in opinia procurorului, intemeiaza
riscul eschivarii acestuia de la organul de urmarire penald, inclusiv prin zona
necontrolatd a autoritdtilor constitutionale ale R.M.
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B.Gh., la 03.03.2018, la orele 14:00, venind la domiciliul cet. M.M.
amplasat 1n satul Elizaveta, mun. Balti, sub pretextul ca are probleme cu politia
rutiera care i-a ridicat camionul incarcat cu lemne, a primit de la ea bani in suma
de 600 lei.

Tot el, la sfarsitul lunii martie 2018, venind la domiciliul cet. N.D. amplasat
in satul Elizaveta, mun. Balti sub pretextul ca are probleme cu politia rutiera care
I-a ridicat camionul incarcat cu lemne, a primit de la el bani in suma de 600 lei.

Tot el, la 28.03.2018, aproximativ la orele 18:00, venind la domiciliul cel
B.V. amplasat in satul Elizaveta, mun. Balti sub pretextul ca-i va aduce lemne de
foc, a primit de la ea bani in suma de 4 600 lei.

Tot el, la 03.04.2018, aflandu-se la in satul Elizaveta, mun. Balti sub
pretextul ca pleaca sa procure lemne pentru vanzarea ulterioard a acestora, a primit
de la cet. F.V. un lantisor din aur cu proba 585 si masa de 8.04 gr., in valoare de
5700 lei.

in cadrul urmaririi penale, la 01.05.2018, B.Gh. a inaintat cerere privind
incetarea urmaririi penale in legaturd cu impacarea cu partile vatamate. La
15.05.2018 procurorul care conduce urmarirea penald a respins prin ordonanta
cererea din motiv ca anterior la 14.07.2016 in privinta acestuia a mai fost dispusa
incetarea urmaririi penale in legatura cu impacarea pentru o infractiune similara,
1ar cauza a fost expediata pentru judecare in instanta de judecata.

La 16.05.2018, in cadrul sedintei preliminare, B. Gh. si partile vatamate au
solicitat incetarea procesului penal pe motiv ca s-a B.Gh. s-a impacat cu acestea.
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La 15.01.2018, intre SRL ,,Liversina” reprezentata de B.E. si SRL ,,Izvorul
Mariei”, reprezentatd de administratorul V.V., a fost incheiat un contract de
acordare a serviciilor de pastrare a graului alimentar nr.12-p.

Astfel, reiesind din prevederile si conditiile contractului mentionat, SRL
,Liversina” reprezentatd de B.E. s-a obligat si si-a asumat responsabilitatea ca sa
pastreze 1n depozitele de care dispune, contra platd, graul alimentar in cantitate
totala de 101 000 tone, care i1-au fost livrate de catre SRL ,,Jzvorul Marie1”.

Ca administrator al SRL ,,Liversina”, B.E., fara de a {ine cont de prevederile
contractului incheiat intre intreprinderea pe care o conduce si SRL ,Izvorul
Mariei”, inclusiv si de prevederile pct. 2.2., potrivit carora si-a asumat
responsabilitatea ca cu 5 zile inainte sa anunte despre eventuala stocare sau
eliberare a graului, in perioada de timp mentionata, a vandut din cantitatea totala
de grau incredintat de catre SRL ,,Izvorul Mariei” in administrarea acesteia 90
000 tone de grau, pe care le-a realizat in aceiasi perioada de timp dupa buna sa
apreciere, obtinand totodata si sumele de bani castigate in urma realizarilor
efectuate.

S-a stabilit ca conducandu-se chiar de datele contabile ale SRL ,,Liversina”,
privind datoriile de 90 000 tone de grau, acestea constituie suma de 129 000 lei.

In cadrul urmaririi penale SRL ,Izvorul Mariei”, reprezentatd de
administratorul V.V. a inaintat actiune civild impotriva invinuitei B.E.

Ulterior, cauza a fost deferita justitiei, iar instanta de fond a adoptat in cauza
penald in privinta lui B.E. o sentinta de condamnare, prin care a dispus incasarea

de la SRL ,,Liversina” in beneficiul lui V.V. a prejudiciului material in suma de
129 000 lei.
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C.D. la data de 07 iulie 2017, in jurul orei 23:30, urmarind scopul
conducerii mijlocului de transport in stare de ebrietate alcoolica cu grad avansat,
fara a detine permis de conducere, a condus a/m de model ,,Audi 80, de culoare
alba, cu n/i CGV 859, care apartine cet. B.A. pe sos. Muncesti, mun. Chisinau,
incalcand astfel cerintele art. 14 din Regulamentul Circulatier Rutiere, potrivit
caruia ,,Conducatorului de vehicul i este interzis: a) sa conduca vehiculul in stare
de cbrietate”, dupa care a accidentat automobilul, acesta fiind depistat la
intersectia strazilor Padurii cu str. Gradina Botanicd, unde automobilul a fost
abandonat.

Fiind supus examinarii narcologice, s-a stabilit cd C.D. se afla in stare de
ebrietate alcoolica, fapt confirmat prin procesul-verbal nr. 8221 din 08.07.2017,
ora 04:50, emis de catre Dispensarul Republican de Narcologie, stabilindu-se
concentratia vaporilor de alcool in aerul expirat de 0,36 mg/1 si concentratia
alcoolului n sange de 0,58 g/1, ceea ce, conform prevederilor art. 1342 din Codul
penal, constituie stare de ebrietate cu grad avansat.

In cadrul examinarii cauzei in instanta de judecati, procurorul a prezentat
informatie potrivit careia C.D. a fost liberat conditionat de pedeapsd inainte de
termen prin incheierea judecatoriei Orhei din 03.12.2015, fiind neexecutat
termenul inchisorii de 2 ani.

In sedinta de judecati din 15.02.2018, avocatul lui C.D. a prezentat
certificat de la Biroul de probatiune Drochia, potrivit caruia C.D. a fost scos de la
evidentd n baza incheierii Judecatoriei Orhei din 03.12.2015 in legdtura cu
expirarea termenului pedepsei care a ramas a fi executata.

In dezbaterile judiciare procurorul a solicitat stabilirea unei pedepse prin
prisma art. 85 CP.

Avocatul si inculpatul au solicitat reincadrarea actiunilor lui C.D. din motiv
ca acesta anterior a detinut permis de conducere eliberat de autoritatile F. Ruse.
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C.A., in varsta de 15 ani, la 19.02.2018, in jurul orei 01:00, fiind 1n stare de
ebrietate alcoolica, aflandu-se in casa nr. 22 de pe str. Pacii, sat. Copceac, r-nul
Ceadir-Lunga, care apartinea lui D.T., in varsta de 25 ani, stiind cu certitudine ca
S.M., este minord, prin constrangere psihica si fizica, contrar vointei acesteia, a
intretinut cu ea raport sexual.

Tot el, dupa actiunile sale, a impus-o pe S.M. sa intretina raportul sexual cu
D.T.

La 03.05.2018 la audierea in calitate de banuit a lui C.A., efectuata de catre
ofiterul de urmarire penala, a participat aparatorul lui C.A. si un psiholog. La
05.05.2018, aparatorul lui C.A. a contestat la procuror modul de audiere a lui C.A.
in calitate de banuit, mentionand ca la actiunea respectiva nu au participat toate
persoanele pe care Codul de procedura penala le stipuleaza, inclusiv pedagogul.

La 17.06.2018 C.A. a incheiat cu procurorul acord de recunoastere a
vinovatiei. Prin sentinta Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga, din
21.07.2018, C.A. a fost condamnat, in baza acordului de recunoastere a vinovatiei
la 5 ani Inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar pentru minori.
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I.S., activand in calitate de controlor-revizor in cadrul Serviciului control
financiar si revizie din subordinea Ministerului Finantelor, fiind autorizat pentru
efectuarea controlului financiar complex la IM ,,Gospodaria Comunal-Locativi
Hincesti”, urmarind scopul primirii banilor ce nu i se cuvin, in perioada 28
februarie 2017 - 04 martie 2017, aflandu-se in or. Hincesti, a pretins si a extorcat
de la A.B., directorul IM ,»Gospodaria Comunal-Locativa Hincesti”, bani in suma
totalda de 1000 euro pentru a indeplini actiuni contrar obligatiilor sale de serviciu,
exprimate n nereflectarea incdlcarilor constatate de ordin financiar-contabil in
actul de control efectuat la IM ,»Gospodaria Comunal-Locativa Hincesti”.

Ulterior, continuandu-si actiunile criminale, la 04 martie 2017,
aproximativ la ora 10:00, aflandu-se in exercitarea atributiilor de serviciu in sediul
iM ,Gospodaria Comunal-Locativa Hincesti”, in urma realizarii intentiilor sale
infractionale, a primit de la A.B. banii anterior extorcati in suma de 1000 euro,
ceea ce constituiau conform cursului oficial de schimb al BNM, la data savarsirii
infractiunii, suma de 20000 lei.

La 04 martie 2017, ora 10:31, organul de urmarire penald, invocand o
infractiune flagranta, in lipsa aparatorului legal a initiat perchezitia biroului de
serviciu si perchezitia corporala a lui 1.S. La fel, din momentul inceperii
perchezitiilor, lui L.S. i-a fost interzis sd se deplaseze si s comunice cu cineva.

Totodata, examinarea, autorizarea si confirmarea rezultatelor perchezitiei
din biroul de serviciu a lui 1.S., petrecuta la 04 martie 2017, a fost soldata cu
emiterea Incheierii judecdtorul de instructie la 07 martie 2017.
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K.K., fiind in Intelegere prealabild cu A.B. la data de 07.05.2017, aflandu-
se Tn mun. Chisindu, str. Puskin 33, ap.13, utilizdnd solutii chimice si 500
bancnote de euro cu nominalul de 200 euro fiecare, anterior preparate prin
decolorare, au fabricat valuta straina si anume 500 bancnote cu valoarea nominala
a cate 500 euro fiecare.

La 08.05.2017 K.K. a fost retinut de catre colaboratorii CNA in ap. 60 din
blocul locativ nr. 9 de pe str. [u.Gagarin in mun. Chisindu si in cadrul perchezitiei
efectuate au fost depistate si ridicate flacoane cu solutii, praf, sacose de polietilena
cu praf si hartii de dimensiunile aproximativ 5 cm x 8 cm, utilizate de ultimii la
fabricarea valutei straine, care conform raportului de expertizd nr. 1544/1545 din
17.06.2017 constituie file de hartie care pot fi folosite la fabricarea valutei straine.

Fiind audiat in calitate de banuit K.K. a declarat ca la varsta de 16 ani a fost
implicat intr-un accident rutier, a avut o trauma cranio-cerebrala, s-a tratat mult
timp, in ultimii do1 ani este impulsiv, suspicios, emotiv si irascibil.

Avocatul lui K.K a 1naintat o cerere, prin care a solicitat efectuarea
expertizel psihiatrice care sa stabileascd discernamantul banuitului la momentul
comiterii faptei.

Ofiterul de urmarire penald a examinat cererea si a respins-o, motivandu-si
hotararea prin faptul cd K.K., dupa trauma cédpatata, la varsta de 18 ani, de comisia
medico-militara a fost recunoscut sanatos si a fost incorporat in Fortele Armate.
A fost demobilizat in termen cu caracteristica pozitiva.

K.K. a solicitat sa-i fie prezentata o copie de pe ordonanta de respingere a
cererii depuse, declarand ca intentioneaza sa o conteste. Ofiterul de urmarire
penald a refuzat sd-i dea copia, explicandu-i ca o astfel de ordonantd nu poate fi
atacata.
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A.B., in perioada noiembrie-decembrie 2017, detinand functia de
registrator in cadrul Oficiului Cadastral Teritorial Chisinau, Filiala [S,,Cadastru”,
in baza ordinului nr. 143-p din 09.11.2006, avand acces direct la informatia din
Registrul bunurilor imobile si avand dreptul de a opera modificari in Registru, a
falsificat datele din Registru prin includerea terenului pentru constructii cu
suprafata de 0,07 ha, situat Tn mun. Chisinau, str. Alba Iulia 69/c cu nr. cadastral
2701227.2001, ca fiind proprietar al acestui teren, pe cand acest teren apartinea
lui V.V.

La 14.12.2017 AB. a incheiat un contract de imprumut cu IM
,Microinvest” SRL, in baza caruia a obfinut suma de 95 000 lei pe un termen de
5 luni, unde a garantat restituirea imprumutului prin contractul de ipoteca din
13.12.2017, cu nr. 14935, ulterior acest contract la 14.12.2017, sub nr. 15744 |-a
inregistrat la OCT Chisindu, aplicind pe contract stampila ,Inregistrat”,
falsificand semnatura colegului sau B.I.

La 19.01.2018 a rambursat integral creditul obtinut, iar la 21.01.2018 a
radiat dreptul sau de proprietate asupra imobilului din Registrul bunurilor imobile.

La 31.01.2018, la indicatia ofiterului de urmarire penald, care a pornit
urmarirea penald Tn acest caz, inspectorul de sector al politiei 1-a adus de acasa pe
A.B. la Inspectoratul de politie. De la ora 7:30 pana la ora 10:30 acesta s-a aflat
in unul din birouri, de unde nu i s-a permis si iasi. Intre timp a venit aparatorul si
in prezenta acestuia, ofiterul 1-a audiat pe A.B.

Audierea a durat fara intrerupere de la ora 11:00 pana la 12:45. Apoi ofiterul
de urmarire penald a intocmit procesul-verbal de retinere a banuitului, in care a
indicat ora 12:45 si ca tot la aceasta ora A.B. a fost retinut.

Procurorul prin ordonanta din 22.02.2018 a respins plangerea aparatorului
impotriva actiunilor ofiterului de urmarire penala.

La 10.03.2018 aparatorul A.B. a depus plangerea la judecatorul de
instructie.
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V.P.,1a 12.05.2017, aproximativ orele 00:20, deplasandu-se cu automobilul
de model ,,Renault Premium”, cu numarul de inmatriculare GE AZ 293, insotit de
remorca de model ,, Zremb PC 130, cu numarul de inmatriculare GE AB 358, a
incercat sa treaca peste frontiera vamala a Republicii Moldova prin punctul vamal
,,Leuseni-Albita” marfuri de uz casnic, valoarea de piata a carora constituie 120
000 lei MD.

Bunurile nominalizate V.P. nu le-a declarat in documentele vamale si nu
le-a supus contorului vamal, insa marfurile au fost depistate in procesul de control
vamal fizic efectuat de catre colaboratorii Serviciului Vamal. Actele de constatare
a faptei savarsite de catre V.P. au fost remise a doua zi Inspectoratului de Politie
Hincesti, pentru examinare conform competentei.

La 15.05.2017 de catre ofiterul de urmarire penald 1.B. din cadrul
Inspectoratului de Politie Hincesti, a fost pornitd urmarirea penala. Cauza penala
a fost prezentatd procurorului sef al Procuraturii raionului Hancesti, care l-a
desemnat pe F.M. in calitate de procuror conducator al urmaririi penale.

Ulterior, la 12.06.2017 cauza a fost remisd instantei de judecatd pentru
examinare in fond.

La 20.07.2016 V.P. s-a imbolnavit de o boald grava, care i-a Tmpiedicat
participarea la judecarea cauzei, instanta dispunand aducerea fortatd pentru
sedinta preconizata.
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La data 15.03.2018, aproximativ la ora 20:00, C.V. aflandu-se in curtea
blocului locativ de pe str. Alexandru cel Bun nr.5, or. laloveni, fiind in stare de
ebrietate alcoolica, fara careva motive intemeiate, l-a numit cu cuvinte
necenzurate si l-a amenintat cu rafuiala fizica pe B.1., dupa care s-a apropiat de
B.I. si i-a aplicat lovituri cu pumnul in regiunea pieptului, iar conform raportului
de expertiza medico-legala nr. 1390/D din data de 26.04.2017, acestuia i s-a cauzat
traumatism toracic inchis, contuzia coloanei cervicale, contuzia cutiei toracice.

Cauza a fost remisa instantei de judecatd pentru examinare in fond.

In cadrul examindrii cauzei s-a constatat, ci prin sentinta Judecitoriei
laloveni nr. 1-105/2016 din 24.12.2017, C.V. a fost recunoscut vinovat de
comiterea infractiunii previzute de art. 264 alin. (3) Cod penal, fiindu-i stabilita
o pedeapsa sub formd de amenda in marime de 600 unitati conventionale, cu
privarea de dreptul de a conduce mijloace de transport pe un termen de 3 ani,
sentintd care a intrat in vigoare la 25.02.2018.

in cadrul dezbaterilor judiciare inculpatul a adresat instantei de judecati
cerere prin care a solicitat liberarea sa de raspundere penald cu atragerea la
raspundere contraventionala.

Prin sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni din 20.05.2018, C.V. a
fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute de Codul penal, insa
prin aplicarea prevederilor art.55 CP, a fost liberat de raspundere penala cu
atragere la raspundere contraventionald, fiindu-i aplicata amenda in marime de
400 unitati conventionale.

La 25.06.2018, nefiind de acord cu sentinta primei instante, procurorul a
contestat-o la Curtea de Apel Chisinau.
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La 12.05.2018, aproximativ la orele 18:30, S.S., deplasandu-se cu
autoturismul de model ,,Toyota Prado” cu n.i. C PK 535 pe str. Nationala din or.
Ungheni din directia cartierului Danuteni a or. Ungheni a iesit la depasirea
autoturismului de model ,,Toyota Avensis” cu n./i. UN IS 777, condus de cet.
P.V., fara a se asigura cd aceastd manevra va fi executatd in siguranta, creand o
situatie de accident, in continuare a iesit pe contrasens §i prin crearea unei situatii
de accident pana la intersectia str. Nationala cu str. V. Alecsandri, or. Ungheni a
efectuat manevre cu autoturismul sau in scopul stoparii vehiculului ,,Toyota
Avensis”, deoarece era indignat de actiunile soferului P.V., care i-a atras atentia
asupra efectudrii manevrei ilegale si credrii unei situatii de accident cu alt vehicul.

in timp ce automobilul , Toyota Avensis” s-a oprit la intersectia str.
Nationala cu str. V. Alecsandri, or. Ungheni la culoarea rosie a semaforului, S.S.,
a coborat din autoturism si inarmandu-se cu o bata de lemn s-a indreptat spre
soferul automobilului P.V. amenintindu-1 cu rafuiala fizica, apoi cand ultimul s-
a pornit, el a lovit cu mana in parbrizul portierei din partea stanga a autoturismului
,,Joyota-Avensis” si a aplicat o lovitura cu bata de lemn in arca aripii stangi din
spate a aceluiasi autoturism cauzand deteriorari vehiculului.

Actiunile lui S.S. au fost calificate de catre organul de urmarire penala in
baza art. 287 alin. (3) Cod penal.

La 12.05.2018, 1a ora 18:50, S.S. a fost retinut, iar la 15.05.2018, ora 16:00,
dupa Tnaintarea invinuirii, procurorul a inaintat judecdtorului de instructie un
demers cu privire la aplicarea fatd de S.S. a masurii arestarii preventive, cu
eliberarea mandatului de arestare pe un termen de 30 zile.

Examinand demersul, judecatorul de instructie I-a admis partial si a dispus
arestarea lui S.S. pe un termen de 15 zile. La 31.05.2018, procurorul a adresat
catre judecdtorul de instructie un demers de prelungire, insa instanta a respins
demersul.
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Z.D., in perioada necunoscutd de timp, langa blocul de locuit din bd.
Negruzzi 4, mun. Chisinau, a gasit un cartus de calibru 9x19 mm/Luger, care il
pastra in geanta sa, fara autorizatia corespunzatoare. Astfel, la 13.04.2018, ofiterul
de investigatie a IP Riscani, aflandu-se in serviciu, la mentinerea ordinii publice,
pe teritoriul administrativ SP-1 a IP Riscani, in jurul orei 04:00, pe str. Matei
Basarab colf cu bd. Moscova, mun. Chisinau, a observat 3 persoane suspecte, care
s-au stabilit a fi cet. Z.D., C.N. si A.R.

La propunerea ofiterului de investigatie, Z.D. a prezentat confinutul gentii
pe care o avea asupra sa, in rezultat fiind depistat si ridicat cartusul de calibru
9x19 mm. Conform raportului de expertizd nr. 2540 din 23.04.2018, cartusul
prezentat spre examinare face parte din categoria munitiilor - este cartus de
calibrul 9x19 mm/Luger/, cu loviturd centrald, cu glont din metal moale (de tip
,,FMJ”), confectionat industrial la uzina ,,Sellier&Bellot” /S&B/, in anul 2010/10,
in or. Praga, Republica Ceha, destinate si titulare pentru efectuarea tragerii, din
pistoale de lovitura centrala calibru 9x19 mm. Cartusul prezentat spre examinare,
este util pentru efectuarea tragerii.

La 13.04.2018, Z.D. a fost retinut de catre ofiterul de urmarire penald in
temeiul art. 166 Cod de procedurd penala. La 17.04.2018, prin ordonanta
procurorului, banuitul Z.D. a fost eliberat, iar la data de 19.04.2018 a fost pus sub
invinuire de catre procuror, fiindu-i totodata aplicata masura preventiva obligarea
de a nu parasi localitatea.

La 20.04.2018, fiind citat pentru a se prezenta la procuror, invinuitul Z.D.
I-a comunicat acestuia telefonic ca se afla la mare in Ucraina, unde a plecat la data
de 18.04.2018. Considerand ca invinuitul se eschiveaza de a se prezenta la
procuror, acesta din urma a inaintat judecatorului de instructiec un demers cu
privire la aplicarea fatd de Z.D. a unei mdsuri preventive mai aspre, motivand ca
invinuitul a Tncalcat masura preventiva aplicata.
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La 12.11.2017, in jurul orelor 11:00-16:30, S.A. a lasat fara supraveghere
arma de foc de model CZ-110 cu nr. A266593, cu 7 cartuse, detinute in mod legal,
in automobilul personal de model ,,Rover 45, cu n/i CRC 068, unde in rezultatul
patrunderii ilegale a persoanelor necunoscute in automobilul vizat, arma de foc si
cartusele indicate au fost sustrase, iar pana la moment nu a fost stabilit locul aflarii
lor.

De citre organul de urmarire penala actiunile lui S.A., au fost calificate in
baza art. 291 Cod penal, pastrarea neglijenta a armelor de foc si a munitiilor.

Este de retinut, ca la 27.11.2017, agentul constatator din cadrul IP Centru a
intocmit proces-verbal cu privire la contraventie in privinta lui S.A., care la
12.11.2017, ora 16:30, fiind posesor a unui pistol de model CZ-110, calibrul
9x19mm, nr. A266593, cu 7 cartuse, detinut in baza permisului de arma, a admis
sustragerea acestora, prin ce a comis contraventia prevazuta de art. 361 alin. (1)
Cod contraventional, fiind sanctionat prin decizia din 27.11.2017 la o pedeapsa
sub forma de amenda in marime de 10 unitati conventionale, ce a fost achitata de
contravenient, fapt confirmat prin ordinul de incasare a numerarului nr. 91476374
din 28.11.2017.

La data de 20.01.2018, S.A. a depus procurorului o cerere prin care a
solicitat Tncetarea urmaririi penale in privinta sa in legatura cu faptul ca exista o
hotarare judecdtoreasca definitiva asupra aceleiasi persoane pentru aceiasi fapta.

Procurorul prin ordonanta motivata a respins cererea pe motiv, ca procesul-
verbal cu privire la contraventie nu poate fi echivalat cu o hotarare definitiva.

S.A. a depus plangere la procurorul ierarhic superior.
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In perioada anului 2011, A.G. detinind arma de foc cu teava lisa de model
WK-18 calibru 12, nr. 66852, in baza permisului de port arma nr.33 din 25 aprilie
2003 si incalcind regulile de pastrare a armei de foc, a transportat arma mentionata
contrar prevederilor regulilor de port si pastrare a armei prevazute de Legea nr.
110 din 18 mai 1994 cu privire la arme si de Regulile cu privire la comercializarea,
achizitionarea, pastrarea, portul, aplicarea, transportarea armelor individuale
aprobate prin Hotarirea Guvernului nr. 44 din 18 ianuarie 1995 in vigoare in anul
2011, a plasat ilegal arma in automobilul sau de model ,,Opel Astra” cu care s-a
deplasat in Piata Centrala din mun. Chisinau, unde pe str. Tighina in timpul in
care a lasat fara supraveghere si descuiat automobilul sdu, in conditii necunoscute
lui, arma de foc cu teava lisa de model 1K - 18 calibru 12, nr. 66852, i-a fost
sustrasa, fapt despre care a declarat in anul 2015.

Dupa terminarea urmaririi penale, cauza a fost expediatda in instanta de
judecata.

Prin sentinta Judecatoriei Chisinau procesul penal de invinuire a lui A.G. a
fost incetat in legdtura ca fapta acestuia constituie contraventie.

Ultimul a fost recunoscut vinovat in comiterea contraventiei prevazute de
art. 361 alin. (1) Cod contraventional (incilcarea regulilor de detinere, port si
transport al armei individuale si a munitiilor aferente).

Impotriva sentintei a declarat cerere de apel, inculpatul, A.G. si aparatorul
acestuia, indicind ca sentinta primei instante este una ilegald si neintemeiata,
inculpatul urmind a fi achitat dat fiind ca fapta nu intruneste elementele
infractiunii.

in sedinta instantei de apel apelatii si-au sustinut cererea de apel, iar
procurorul a solicitat casarea sentintei si condamnarea lui A.G. in baza infractiunii
incriminate acestuia de organul de urmarire penala.
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I.S., in dimineata zilei de 23.07.2018, la ora nestabilitd de catre organul de
urmarire penald, din motive huliganice, cu scopul reducerii considerabile a
calitatilor estetice si demonstrarii lipsei de respect fatd de alfi oameni, valorile
materiale s1 morale, a pangarit bunurile care au valoare istorica si culturala pentru
locuitorii municipiului, si anume, memorialul ostasilor cazuti in perioada celui de-
al ll-lea Razboi Mondial, amplasat pe str. Decebal 5 ,a”, mun. Balti si
monumentul ,,Tanc”, amplasat in Piata V. Alecsandri, mun. Balti, prin folosirea
unui flacon-spray sub presiune cu vopsea de culoare neagra ,,Mega Lack”, si
interpretarea pe aceste bunuri a desenelor cu caracter obscen, si anume a
,,Svasticii”, a ,,crucii celtice”, care este simbol a unor organizatii paramilitare din
Europa de extrema dreapta si extrema stanga, precum si simbolul ,miscarii
legionare”, care a fost infiintatd in Romania in perioada interbelica.

Pe acest caz s-a dispus inceperea urmarii penale, iar banuitul I.S. s-a ascuns
de la organul de urmirire penali si locul aflarii lui nu era cunoscut. In legatura cu
aceasta ofiterul a intocmit o ordonanta prin care a dispus investigatiile in vederea
cautarii Invinuitului.

La fel, considerand ca invinuitul o va contacta pe mama sa prin intermediul
telefonului si astfel se va putea stabili locul aflarii acestuia, ofiterul a hotarat sa
efectueze interceptarea convorbirilor purtate la acest telefon. El a emis ordonanta
cu privire la interceptarea comunicarilor, care a fost aprobata de procuror. Apoi
aceasta ordonantd a prezentat-o judecatorului de instructie, care a autorizat
interceptarea convorbirilor telefonice pe o durata de 45 de zile.
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L.I., 1a 03.01.2018, intre orele 18:00-18:40, in urma intelegerii prealabile
cu C.I. si P.I. au patruns in gospodaria cet. P.F. din sat. Cojusna, r-nul Straseni,
de unde au sustras bijuterii din aur si anume: cercei moldovenesti - 4 gr., verigheta
- 6 gr., verigheta - 3,5 gr., pandantiv - 3 gr., cruce - 3 gr., bratara - 2 gr., lant — 4
gr., pandantiv - 2 gr., un cercel (fara piatra) - 3 gr., un cercel (cu piatra rosie) -2
gr., un inel cu piatrd alba - 2 gr., un notebook de model ,,HP" in valoare de 5 000
lei, precum si mijloace banesti in suma de 6 500 lei, cauzandu-i astfel partii
vatamate P.F. daune materiale in suma totala de 37 375 lei.

Tot el, la de 20.01.2018, in urma intelegerii prealabile cu C.I. si P.I., au
patruns in gospodaria cet. B.S. din sat. Cojusna din r-nul Straseni, de unde au
sustras un notebook de model ,,Fugitsu”, cauzandu-i astfel partii vatimate B.S.
daune in suma totala de 1 500 lei.

Pe aceste cazuri la 31.01.2018 s-a dispus inceperea urmarii penale.

La 10.02.2018 P.F. a depus procurorului o cerere prin care a solicitat
incetarea urmaririi penale in privinta lui L.I. s1 C.I. pe motiv ca s-a impacat cu
acestia. Totodatd, P.F. a cerut procurorului expedierea in instanta de judecata a
cauzei numai in privinga lui C.1., care a refuzat sa compenseze prejudiciul cauzat.
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La 29.10.2017, orele 03:00, M.S., fiind in stare de ebrietate, apropiindu-se
de automobilul ,,Volkswagen Golf” cu n.i. K LV 888, ce apartine lui L.V., si care
era parcat in fata blocului nr. 16/4, str. Albisoara, mun. Chisinau, cu ajutorul unei
tevi metalice a deteriorat oglinda retrovizoare de la usa din partea soferului,
acoperisul, geamul de la usa soferului, a patruns in automobil si a sustras
automagnitola, valoarea careia constituie 6 000 lei.

Tot el, 1a 29.10.2017, orele 03:50, fiind in stare de ebrietate avansata,
apropiindu-se de automobilul ,,Mitsubishi ASX”, n.i. K RA 7, ce apartine lui R.A.,
si care era parcat in fata blocului nr. 16/4, str. Albisoara, mun. Chisinau, cu
ajutorul unei tevi metalice a deteriorat parbrizul si geamul de la usa, si alte parti,
a patruns in automobil, de unde, pe ascuns, a sustras un video registrator la pretul
de 5000 lei

Tot el, la 19.01.2018, aproximativ ora 21:20, fiind in stare de ebrietate
alcoolica cu grad avansat, aflandu-se pe str. Albisoara 80/2, mun. Chisinau, avand
asupra sa un obiect taietor-infepator, 1-a atacat cu acest obiect pe B.C., aplicandu-
1 mai multe lovituri peste diferite regiuni ale capului, gatului si corpului, cerand
de la el toti banii, cauzandu-i conform raportului de expertizd medico-legala nr.
325/D din 17.02.2018, plagi penetrante a hemitoracelui pe stdnga, pneumotorax
traumatic pe stanga, hemotorax traumatic pe stdnga, plagi deschise multiple pe
fatd pe stanga, piramida nazala, urechea stanga, regiunea gatului partea laterala
stanga, ceea ce prezintad pericol pentru viatd si in baza acestui criteriu se califica
ca vatamare grava.

Fiind retinut M.S. a refuzat serviciile vre-unui aparator, motivand ca are
studii juridice si se poate apara singur. Ofiterul de urmarire penald a acceptat, prin
ordonantd, renuntarea la aparator. La expirarea termenului de 72 de ore de la
retinere, M.S. a fost pus sub invinuire de catre procuror, care i-a inaintat acuzarea
si l-a audiat in calitate de invinuit in lipsa unui aparator, dupa care a adresat
judecatorului de instructie demers privind arestarea preventiva a nvinuitului pe
30 zile.
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La 10.09.2017, aproximativ ora 00:30, inculpatii M.F. si V.V., aflandu-se
la intersectia str. Columna cu str. Diordita, mun. Chisinau, actionand de comun
acord, fiind 1n stare de ebrietate alcoolica, au provocat un conflict cu partile
vatamate T.V. si P.V., in cadrul céruia le-au aplicat mai multe lovituri cu mainile
si picioarele peste diferite parti ale corpului, cauzand lui T.V., conform raportului
de expertizd medico-legalda nr. 2575/D din 02.10.2017, vatamare usoard a
integritdtii corporale, iar lui P.V., conform raportului de expertizd medico-legala
nr. 2576/D din 02.10.2017, vatamare neinsemnata a integritatii corporale

Inculpatul V.V., continuand actiunile sale, la 10.09.2017, aproximativ ora
00:45, aflandu-se la intersectia str. Columna cu str. Diordita, mun. Chisinau,
aplicand violenta nepericuloasa pentru viata si sdndtatea persoanei, in mod deschis
a sustras de la partea vatamata T.V. telefonul ,NOKIA 37207, cu nr. IMEI
351539045833888, in care se afla cartela SIM, cu nr. 068509767, bani in suma de
20 lei, 0o moneda sovietica din argint cu nominalul 50 copeici, la pretul 300 lei, un
flash - card de 2 GB la pretul 100 lei, iar de la partea vatamata P.E. in mod deschis
a sustras telefonul mobil ,,Orange Stockholm”, cu nr. [-MEI 357232043256484,
in care se afla cartela SIM, cu nr. 069218090, la pretul de 2 000 lei, cauzand
partilor vatamate o dauna in suma totald de 4 330 lei.

La etapa cercetarii judecatoresti, inculpatul V.V., in privinta caruia fusese
aplicata masura preventiva obligarea de a nu parasi tara, a plecat impreuna cu
familia in or. Iasi, Romania, unde s-a stabilit definitiv cu traiul, fiind si cetatean
roman si detinand un imobil in localitatea lasi.
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B.S.,1a 11.10.2017, a telefonat de pe numerele de telefoane 068071240 si
060084196, amenintand-o cu moartea si aplicarea violentei in privinta cet. P.I si
a rudelor acesteia, a cerut de la aceasta sa-1 transmita suma de bani In marime de
2 000 lei, pentru faptul ca in anul 2015 i-a ranit sentimentele.

La 15.10.2017, fiind amenintatd de B.S., P.I. a procurat cartela Orange
PrePay cu pretul de 50 lei, dupa care a expediat un mesaj cu codul de reincarcare
la numarul de telefon de care se folosea B.S.

Dupa reincércarea cartelei telefonice, B.S. cerea transmiterea sumei de bani
in valoare de 1 900 lei, amenintand-o pe P.I. cu moartea si aplicarea violentei in
caz de refuz de a transmite banii.

Astfel, apelurile telefonice cu amenintari cu moartea si aplicarea violentei
in privinta lui P.I. si a rudelor acesteia, au continuat periodic, pana la sfarsitul
anului 2017.

La data de 10.01.2018, B.S. a fost recunoscut in calitate de banuit prin
ordonanta ofiterului de urmarire penala, iar la 10.02.2018, ofiterul de urmarire
penald, considerand cd nu erau suficiente probe pentru expedierea cauzei
procurorului pentru punerea sub invinuire a lui B.S., a emis o ordonanta prin care
a dispus prelungirea termenului de mentinere in calitate de banuit a lui B.S. cu trei
luni. La 30.05.2018, ofiterul de urmarire penala i-a expediat cauza procurorului
cu propunerea de punere sub invinuire, iar la 02.06.2018, procurorul 1-a pus sub
invinuire pe B.S. si i-a inaintat acuzarea, expediind cauza penala in instanta de
judecata pentru examinare.

In sedinta preliminara aparatorul inclupatului a adresat instantei o cerere in
care a invocat incdlcarile procesuale admise de organul de urmarire penala si
procuror la faza urmaririi penale, solicitind incetarea procesului penal.
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C.I, la 14.06.2017, aproximativ la ora 20:25, activand in functie de
insotitor al vagoanelor de pasageri a rezervei insotitorilor de vagoane IS Calea
Ferata din Moldova, fiind in Gara Feroviara Chisinau, situatd in mun. Chisinau
str. Piata Garii 1, a acceptat transportarea, fara bilet de cdlatorie, contra sumei de
1 100 let, pe cet. M.N. in vagonul nr. 6 cu trenul nr. 61/62 pana in Federatia Rusa,
or. Sanct-Petersburg, precum si a favorizat trecerea a 5 litri de vin, fara declararea
la organul vamal, ce apartinea cet. M.N., prin ce a cauzat IS Calea Ferata din
Moldova, un prejudiciu in suma de 1 400 lei, ce constituie proportii considerabile.

Fatd de C.I. a fost inaintatd invinuirea in baza art. 327 alin. (1) Cod penal,
adica folosirea intentionata de catre o persoana publicd a situatiei de serviciu,
actiuni care au cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice.

Prin sentinta Judecatorier Straseni, sediul Calarasi din 12.07.2017,
mentinuta prin decizia Curtii de Apel Chisinau din data de 29.09.2017, C.1. a fost
recunoscut vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de art. 327 alin. (1) CP,
fiindu-i aplicata pedeapsa sub forma de amenda in marime de 300 unitati
conventionale, aplicand prevederile art. 79 CP, fara privarea de dreptul de a ocupa
functii sau de a exercita o anumita activitate.

Aparatorul C.I., nefiind de acord cu decizia Curtii de Apel Chisinau, la
31.10.2017 a contestat-o cu recurs la Curtea Suprema de Justitie, solicitdnd
achitarea lui C.1.
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B.S. este locuitor al s. Ivancea r. Orhei, avand o familie cu 6 copii. La 20
martie 2018 acesta a fost retinut de cétre angajatii [P Orhei in momentul cand
iesea dintr-un masiv forestier, care despartea teritoriul satului unde locuieste de
satul vecin, avand o legatura de lemne asupra sa. Dupa retinere acesta a fost dus
la inspectorat.

La 21 martie B.S. a fost audiat de catre ofiterul de urmérire penald C.N. In
cadrul audierii acesta a recunoscut vina, declarand ci regreta cele intdmplate. In
aceeasi zi el a fost audiat repetat, in prezenta aparatorului N.C. care nu a putut
participa la prima audiere. La audierea B.S. a repetat cele spuse anterior in lipsa
aparatorului. In aceiasi zi B.S. a fost eliberat.

Ulterior B.S. a fost pus sub invinuire in baza art. 231 lit.b) CP pentru faptul
ca a taiat ilegal arbori din fondul silvic, in proportii de 520 unitdti conventionale.

In cadrul urmiririi penale s-a stabilit ca B.S. nu are antecedente penale, a
reparat benevol prejudiciul material cauzat. Aparatorul N.C. a inaintat cerere de
liberare de raspundere penald, care a fost respinsa de catre procuror.

Cauza a fost pusa pe rol in luna 1unie, iar in cadrul cercetarii judecatoresti
apdaratorul a prezentat un certificat de la Ministerul Mediului, prin care se
confirma ca din cauza unui incendiu provocat de un trasnet in timpul unei furtuni,
intregul masiv forestier, de unde B.S. a tiiat ilegal arborii, a fost distrus. In cadrul
dezbaterilor judiciare procurorul a considerat cd persoana este vinovatd de
savarsirea infractiunii, de tdiere ilegala a vegetatiei forestiere. Aparatorul in
dezbateri si In concluzii scrise a solicitat ca instanta sa ia in calcul faptul ca B.S.
si-a recunoscut vina, nu are antecedente penale si faptul ca ulterior masivul
forestier a fost distrus de un incendiu. In asa mod apérarea a solicitat liberarea de
raspunderea penala a lui B.S. cu tragerea acestuia la rdspundere contraventionala.
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L.S., in varsta de 17 ani, locuieste impreund cu mama sa si tatal vitreg, in
casa acestuia. Ultimul an L.S a avut un comportament antisocial, fiind de mai
multe ori retinut de organele de politie.

La 2 aprilie 2017 acesta a venit acasd, in compania prietenilor sdi, cu care
a inceput a consuma bauturi alcoolice. Tatdl vitreg i-a cerut lui L.S. sd inceteze,
deoarece este bolnav si are nevoie de liniste, iar prietenilor sa paraseasca locuinta.
Intre cei doi s-a iscat o ceartd, al cirei initiator a fost L.S. Acesta 1-a lovit de
cateva ori cu pumnii pe tatdl sau vitreg, apoi a luat un cutit de bucatarie si a
incercat sa-l loveasca in regiunea pieptului, dar intamplator a dat gres.

La tipetele tatdlui a venit vecinul V.N., care incercand sa se implice a primit
o lovitura de cutit in regiunea abdomenului. Datoritd interventiei urgente a echipet
medicale, viata lui V.N. a fost salvata.

L.S. a fost retinut de cdtre organele de politie in aceeasi seara. La audierea
acestuia, a doua zi, desi L.S. nu cunostea limba de stat, a participat ofiterul de
urmarire penald si avocatul care acorda asistenta juridicd garantatd de stat.
Ofiterul de urmarire penald cunoscind bine limba rusa, a efectuat traducerea. L.S.
a recunoscut vina si a declarat ca nu-I poate suporta pe tatal sau vitreg, deoarece
cand era mic il injosea.

La 4 aprilie fatd de L.S. a fost aplicatd arestarea preventiva, pe un termen
de 20 de zile. La expirarea acestui termen L.S. a fost supus liberarii provizorii sub
control judiciar. In incheierea de aplicare a misurii preventive se mentioneazi ci
lui L.S. 1 se interzice de a parasi locuinta dupa orele 18. De asemenea lui 1 se
interzice sa se intdlneasca cu cei care erau de fatd la momentul incidentului.
Acesta este obligat ca zilnic sa se prezinte la organul de urmarire penala.

In cadrul urmdririi penale apararea a inaintat o cerere de liberare de
raspundere penala, care a fost respinsa de catre procuror.

Cauza a fost transmisa in instanta de judecati pentru examinare in fond. In
cadrul examindrii cauzei apdrarea a inaintat repetat o cerere de liberare de
raspundere penala.
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B.R. era proprietarul a catorva gherete de vanzare cu amanuntul la
intreprinderea municipala Piata Centrala. Datorita caracterului afacerii, deseori
acesta dispunea de sume mari de bani Tn numerar, iar uneori ii purta cu sine.

Cunoscand acest fapt, la 2 februarie 2017, C.O. si F.H., 1-au pandit pe B.R.
cand acesta se intorcea de la serviciu acasa. Cu forta ei l-au pus in portbagajul
unei masini si 1-au dus 1n locuinta lui I.T. aflatd pe str. Eminescu 38 ap. 54, mun.
Chisinau.

Proprietarul locuintei I.T., a vazut ce se intdmpla dar nu a dorit sa se
implice. C.O si F.H. au controlat geanta lui B.R., dar banii nu au fost gasiti. B.R.
a fost tinut Tn apartamentul dat timp de o saptamana, ulterior acesta a fost impus
sd sune sotiei sale, pentru ca ea sa aduca suma de 10 000 euro.

Sotia lui B.R. a acceptat transmiterea banilor, dar s-a adresat organelor de
politie. In urma unei operatiuni a politiei, in seara zilei de 10 februarie, C.O si
F.H. au fost retinuti.

Retinerea a avut loc in jurul orelor 22.00, in momentul cand sarbatoreau
ziua de onomastica a unui prieten, in barul ,,Reality” din mun. Chisinau. La
retinere toti cei prezenti (11 persoane) au fost pusi la pamant si imbracate catusele.
Toate persoanele retinute au fost transportate la IP Centru. In Inspectoratul de
politie acestia au fost perchezitionati. Lucruri interzise nu au fost descoperite.
Dupi plasare in celuld la ora 02:00, citusele au fost scoase. In dimineata zilei de
11 februarie a fost intocmit procesul — verbal de retinere a lui C.O. si F.H., iar
celelalte persoane fiind eliberate.

Imediat dupa retinere, C.O. a solicitat consultarea unui medic, invocand ca
la retinere i-a fost aplicatd o lovitura cu piciorul in regiunea inimii. Medicul a fost
pus la dispozitie la ora 12:00, constatind o hematoma in regiunea pieptului. La
ora 13:00 banuitii au fost audiati in prezenfa unui avocat. Ambii au negat
vinovatia.

Plangerea privind ilegalitatea retinerii a fost inaintatd procurorului, in
dimineata zilei de 12 februarie, aceasta fiind respinsa ca neintemeiatd. La 13
februarie C.O. si F.H. au fost pusi sub invinuire si in aceiasi zi a fost inaintat
demers privind aplicarea arestarii preventive. La examinarea demersului C.O. si
F.H. au mentionat ca le-au fost incalcate anumite drepturi. Instanta a mentionat in
incheiere de aplicare a arestarii ca aceste incdlcari minore nu inldturd vinovatia
persoanei.
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La 14 octombrie 2017, G.N., abuzand de concursul de Tmprejurari grele n
care se afla I.F., a atras-o pe aceasta la practicarea prostitutiei. In acest scop, a
urcat-o intr-un automobil, cu care a transportat-o la domiciliul sau, in or. Balti,
unde a adapostit-0 pentru aproximativ 72 de ore. Apoi, a transportat-o in or. Odesa
unde a transmis-o lui S.I. Acesta, la randul sau, a transportat-o pe L.F. in or.
Moscova unde aproximativ cinci luni I.F a fost supusa exploatarii sexuale in scop
comercial.

La 27 martie 2018, G.N., prin intelegere prealabild cu C.V. si V.N., au atras
in aceeasi activitate pe C.B. Inseland si abuzand de increderea ei, au urcat-o intr-
un automobil cu care au transportat-o la domiciliul sau in or. Balti, unde au
adapostit-0 pentru aproximativ 30 de ore. Apoi, au transportat-o in mun. Chisinau,
unde au transmis-o lui C.V. pentru a fi dusa in or. Moscova, unde a fost supusa
exploatarii sexuale comerciale.

in aprilie 2018 G.N., a fost retinut de citre organele de politie. Dupa ce a
fost audiat in calitate de banuit, in prezenta aparatorului, unde a negat orice
acuzatie, acesta a refuzat sd semneze procesul-verbal de audiere. Ofiterul de
urmarire penala a invitat doua persoane, care se aflau in biroul vecin si in prezenta
lor iarasi i-a propus banuitului sa semneze procesul-verbal. Acesta nsa, in mod
repetat a refuzat. Refuzul a fost consemnat in procesul-verbal si confirmat prin
semnaturile persoanelor invitate.

Pe parcursul urmariri penale G.N. a refuzat, de fiecare datd, sa depuna
declaratii. In luna mai au fost retinuti C.V. si V.N. Acestia au negat vinovitia,
declarand cd nu cunosc pe G.N.

Pentru a inldtura divergentele, intre declaratiile banuitilor, ofiterul de
urmirire penald a decis cd este necesara efectuarea confruntirii. In legitura cu
aceasta el a dispus escortarea detinutilor G.N., C.V. s1 V.N. Acestia au fost plasati
in biroul ofiterului de urmarire penala si intrebati pe rand asupra circumstantelor
cauzei. Confruntarea a demarat cu reproducerea inregistrarii audio a declaratiilor
anterior depuse. Ofiterul de urmarire penald ulterior a fixat in procesul-verbal
declaratiile depuse nemijlocit in cadrul confruntirii. In legitura cu faptul cd G.N.
refuza sd depuna declaratii, iar C.V. si V.N. declarau ca nu cunosc pe G.N.,
ofiterul de urmarire penald a pus la dispozitie acestora procesul - verbal pentru
semnare, inclusiv solicitand ca acestia sa confirme, prin semnatura faptul ca G.N.
refuza se semneze.
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Prin sentinta Judecatoriei Falesti din 22 septembrie 2016, adoptatd in
conformitate cu art. 364/1 Cod de procedura penala in baza probelor administrate
in faza de urmarire penald, L.A. a fost recunoscut vinovat si condamnat in temeiul
art. 186 alin. (2) lit. ¢) Cod penal la 2 ani s1 5 luni inchisoare, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip inchis.

Pentru a pronunta sentinta instanta de fond, in fapt, a constatat ca, L.A. la
data de 30 aprilie 2016, in timpul zilei, intentionat, pe ascuns, cu scopul sustragerii
bunurilor altei persoane, a patruns in vila (casa) lui D.D., care este amplasata pe
teritoriul intovarasirii pomicole ,,La livada” din extravilanul s. Pirlita, r-nul Falesti
si din subsolul vilei a luat un semineu confectionat din fonta, fost in folosinta, cu
pretul de 1 000 lei, cauzandu-i astfel partii vatamate D.D. un prejudiciu material
in marimea indicata supra.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Bélti din 07 decembrie 2016,
apelul inculpatului L.A. a fost respins, ca nefondat, cu mentinerea sentintei
atacate, fara careva modificari.

Prin legea nr. 208 privind modificarea si completareca Codului
contraventional din 17.11.2016, in vigoare din 16.03.2017, au fost schimbate
proportiile mici stabilite in art. 18 Cod contraventional. Prin Hotararea
Guvernului Republicii Moldova nr. 879 din 23.12.2015, s-a aprobat cuantumul
salariului mediu lunar pe economie, prognozat pentru anul 2016, in marime de 5
050 lei.

Aparatorul a depus cerere de recurs, solicitdnd achitarea lui L.A.
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Cetateanul T., avand studii medicale medii, a confectionat o diploma de
absolvire a Universitatii de Stat de Medicina si Farmacie, in baza careia s-a
angajat la munca exercitand pe parcursul a doi ani, In perioada ianuarie 2015 —
ianuarie 2017 obligatiile de medic-sef intr-un sanatoriu din or. Soroca. in perioada
indicata cet. T. a primit cu titlu de salariu suma de 213312 lei.

In timpul urmdririi penale s-a mai stabilit ca T. isi indeplinea cu succes
indatoririle de serviciu si ca nu a existat nici-o plangere sau obiectie din partea
pacientilor sau a colegilor de serviciu privind calitatea indeplinirii acestor
indatoriri. Insa, reiesind din faptul ca T. s-a angajat ilegal si cd nu a avut dreptul
sa primeasca salariul de medic-sef, organul de urmarire penala a apreciat fapta lui
ca sustragere, calificand-o drept escrocherie cu folosirea situatiei de serviciu, in
proportii deosebit de mari.
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in perioada lunilor august — septembrie 2017, P., prin intelegere prealabild
cu B., au recrutat-o pe minora N., cu varsta de 17 ani si au transportat-o Tmpreuna
cu fiul ei minor de 8 luni 1n or. Kiev (Ucraina), sub pretextul angajarii acesteia la
muncad, la una din uzinele din acest oras. Ajunsi in or. Kiev, minora N. si fiul ei
au fost addpostiti in locuinta lui L. care este ruda lui B..

Ulterior, minora N. a fost deposedata de catre P. si B. de actele de identitate
si, contrar vointei sale, a fost impusa sa cerseasca impreuna cu feciorul ei minor
la una din statiile metroului. Profitul obtinut de ei era impartit intre P., B. si ruda
acestuia L..

Dupa expedierea cauzei in instanta de judecatd, s-a purces la cercetarea
judecatoreasca. Instanta de judecatd in pofida pozitiei participantilor la proces de
a cerceta initial probele acuzarii si ulterior a celor din partea partii apararii a
stabilit urmatoarea ordine a cercetdrii judecatoresti: audierea inculpatului, a partii
vatamate, a martorilor si cercetarea inscrisurilor.

Minora N. a fost audiatd de instanta de judecatd in sedintd publica in
prezenta procurorului, a inculpatului, apdratorului acestuia cat si a rudelor
inculpatului. Care in timpul audierii faceau presiuni asupra ei si o apostrofau.
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La 29 mai 2017 si 7 iulie 2017, S., primar al s. Bucuria, r-nul Riscani a
incheiat doud contracte de antreprizd cu nr.29, respectiv cu nr.30 privind
executarea lucrarilor de reparatie capitala a acoperisului gradinitei din localitate,
conform ofertei comerciale, aprobate prin decizia grupului de lucru din cadrul
Primariei satului Bucuria.

La 22 octombrie 2017, primarul S. a semnat un acord aditional la contractul
de antrepriza nr.30 din 7 iulie 2017, de aceastd data in lipsa vreunei decizii a
grupului de lucru, in baza caruia a fost majorata valoarea lucrarilor de constructii-
montaj cu 230000 lei, iar in baza dispozitiei nr. 98 din 15 decembrie 2017, emisa
si semnata de catre el in calitate de primar, suma de 230000 lei a fost trecuta la
evidenta contabild a Primariei in rubrica supracheltuiel..

Urmarirea penald in cauza penald intentatd impotriva primarului, S a fost
exercitatd de catre Procuratura r-nului Riscani. Pe parcursul urmaririi penale,
aparatorul inculpatului a inaintat o cerere n baza art. 252 Cod de procedura penala
privind nulitatea absoluta a tuturor actelor de procedurd pe motiv c¢d urmarirea
penald a fost exercitatd de un organ necompetent. Procuratura r-nului Riscani a
respins cererea aparatorului inculpatului.

Dupa expedierea cauzei in instanta de judecatd, in sedinta preliminara,
aparatorul inculpatului a Tnaintat instantei de judecata o cerere similara.
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Cet. A., activind in calitate de ofiter de urmdrire penald in cadrul
Inspectoratului de Politie Drochia, avand in gestiune materialul inregistrat in REI
nr.1 al IP Drochia, in ordinea art. 274 CPP in privinta lui B., pe faptul pastrarii
substantelor narcotice, la 15 1ulie 2017, aflandu-se in biroul sau de serviciu, in
jurul orei 12:00, a pretins de la ultimul suma de 1000 euro, transcriind suma data
pe o bucatd de hartie, banii in cauzd fiind predestinati pentru neatragerea la
raspundere penald a lui B..

La 16 iulie 2017, in jurul orei 12:30, in parcul central al oragsului Drochia,
ofiterul de urmarire penala A. a continuat actiunile sale de pretindere insistenta si
a convenit de aceastd datd asupra micsorarii cuantumului remuneratiei,
solicitandu-i lui B. suma de 800 euro, bani care, conform intelegerii, acesta i-a
pus in aceeasi zi, la ora 17:00, in cutia postald a scarii nr. 1 a blocului locativ in
care locuia A., situat pe str. M.Petrov 16/1, or. Drochia. La ora 17:30, A. a deschis
cutia postala, intentionand sa ridice remuneratia, Tnsd nu a reusit sa intre in posesia
acesteia intrucat a fost retinut de catre ofiterii Centrul National Anticoruptie.

Actiunile lui A. au fost incadrate de catre organul de urmarire penala in
baza alin. (1) art.328 Cod penal, adica exces de putere sau depasirea atributiilor
de serviciu, din ratiunea cd in atributiile ofiterului de urmarire penalda nu intra
tragerea la raspundere penald, acesta doar propune procurorului refuzul in
pornirea urmaririi penale, motiv din care actiunile de pretindere comise de ofiterul
de urmarire penald A. depasesc vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate
prin lege.

Dupa retinere, A. a fost transportat la sediul CNA din mun. Chisinadu, unde,
la ora 21:00, procurorul in Procuratura anticoruptie, in prezenta aparatorului,
potrivit prevederilor art. 166-167 Cod de procedura penala, a intocmit procesul-
verbal de retinere, aducandu-i la cunostinta lui A. temeiurile retinerii.

A doua zi1, aparatorul lui A. i-a adresat Procurorului General o plangere,
prin care a solicitat eliberarea imediata a lui A. pe motivul incélcarii procedurii
de retinere a acestuia.
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S., detinand functia de sef al Sectiei Management Operational al
Inspectoratului de Politie Glodeni, fiind imputernicit cu drept de acces la baza de
date ,,Registru de Stat al populatiei”, la 22 noiembrie 2017 primind spre executare
neconditionatd adresarea oficiald a Procurorului raionului Glodeni nr. 7133 din
19 noiembrie 2017, solicitandu-i-se informatia din baza de date ACCES cu privire
la traversarea frontierei de stat a fostului colaborator al politiei G. (acuzat de
comiterea mai multor infractiuni si avand statut procesual de inculpat intr-o cauza
penala aflata pe rol), manifestand ilegal protectia si solidaritatea fatd de G., S. s-a
impotrivit si a refuzat in interesul fostului sau coleg, sa acorde si sa expedieze
informatia permisa a fi furnizata prin acte normative.

La a 25 noiembrie 2017 la interventia sefului IP Glodeni, B. si a colegului
de serviciu U. de a elibera si expedia neconditionat oficial informatia solicitata cu
referire la traversarea frontierei de stat de catre G., sfidind ordinele primite, S. a
refuzat in furnizarea informatiei solicitate de Procuratura, motiv din care a
conditionat s1 creat impedimente prin limitarea acuzatorului de stat in exercitarea
atributiilor sale legale in cadrul sedintei de judecatd din 29 noiembrie 2017 pe
marginea cauzei penale vizandu-I pe G. in calitate de inculpat.

Printr-un raport scris, procurorul r-lui Glodeni I-a informat pe Procurorul
General despre faptele lui S.
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V., activand in calitate de contabil-sef in cadrul Sectiei Asistenta Sociala si
Protectia Familiei Straseni al Consiliului Raional Straseni, avand acces la biletele
de reabilitare medicala gratuitd ce se elibereaza de Sectia Asistentd Sociald si
Protectia Familiei Straseni, fiind in competenta sa eliberarea acestora, cu scopul
beneficierii pentru sine de un curs de reabilitare medicald gratuitd, neavand
dreptul la acesta, la data de 20 iulie 2016, fiind in exercitiul atributiilor sale de
serviciu, actionand contrar prevederilor pct.2.1-2.3, 3 a Ordinului Ministerului
Muncii si Protectiei Sociale nr. 32 din 09.06.2003, despre aprobarea
Regulamentului cu privire la evidenta si distribuirea biletelor de reabilitare
medicala a persoanelor in varsta si cu dizabilitati, conform carora de bilete de
reabilitare medicala pot beneficia doar persoanele in varsta si cu dizabilitati de la
varsta de 18 ani aflate la evidenta organelor de asistenta sociald, iar scutirea in
marime de 100% se acorda anumitor categorii de persoane din cadrul acestora, si-
a eliberat sie insasi biletul de reabilitare medicala gratuita Seria VIC nr. 002542
la Centrul de reabilitare a invalizilor si pensionarilor al Republicii Moldova
,,Victoria” din orasul Sergheevca, Ucraina, in care a introdus date vadit false,
precum ca este pensionara dupa limita de varsta in baza céruia, ilegal, in perioada
30 iulie 2016— 19 august 2016, a beneficiat de tratament de reabilitare medicala
la Centrul de reabilitare a invalizilor si pensionarilor al Republicii Moldova
,,Victoria” din orasul Sergheevca, Ucraina. Prin actiunile sale intentionate, V., a
cauzat Consiliului Raional Straseni daune patrimoniale in marime de 6445,6 lei,
ce reprezintd costul biletului de reabilitare medicala mentionat, precum si daune
nepatrimoniale intereselor publice ca urmare a incalcarii ordinii stabilite privind
distribuirea biletelor de reabilitare medicala persoanelor in varsta si cu
dezabilitafi, subminarii autoritdfii organelor publice si institutiilor de stat.

in cadrul urmdririi penale, reprezentantul Consiliului raional Straseni i-a
inaintat ofiterului de urmarire penald M. cerere de recuzare, pe motiv ca sotia
ofiterului activa in calitate de contabil in cadrul Sectiei Asistentd Sociald si
Protectia Familiei Straseni al Consiliului Raional Straseni, fiind subalterna lui V.
si totodata, cumatra cu sora lui V.
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J., activand in calitate de director al Institutului de Protectie a Plantelor si
Agricultura Ecologica a Academiei de Stiinte a Moldovei, la 29 martie 2016, a
emis §i a semnat ordinul nr.18-C, dispunand acordarea pentru sine a unui
supliment lunar in marime de 10000 lei pe tot parcursul anului 2016, iar la 10
lanuarie 2017 a semnat ordinul nr.1-C, prin care a dispus acordarea pentru sine a
unui supliment lunar in marime de 13300 lei pe tot parcursul anului 2017, pentru
majorarea volumului de lucrari din contul mijloacelor extrabugetare la nivelul
retribuirii muncii, insa de care a beneficiat pand in luna august 2017 inclusiv.
Astfel, pentru perioada anilor 2016-2017, J. a primit neintemeiat suplimente
salariale in suma totala de 226.400 lei.

Organul de urmarire penala a incadrat actiunile lui J. in conformitate cu lit.
d) alin. (2) si alin.(5) art. 191 Cod penal, adica delapidarea averii straine savarsita
cu folosirea situatiei de serviciu, in proportii deosebit de mari.

Fiind expediatd in instanta de judecatd, cauza penald de invinuire a lui J. a
fost repartizata aleatoriu judecatorului P., acesta fiind verisorul lui J.
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La 18 august 2013, intre Primaria s. Gavanoasa, r-nul Drochia, in persoana
primarului S. si cet. R. a fost Incheiat un contract individual de munca, pe un
termen determinat de trei ani, adica 18 august 2013 — 18 august 2016, conform
caruia R. a fost angajat in functia de specialist pentru reglementarea regimului
funciar in Primdria s. Gavanoasa. Intrucit ulterior s-a stabilit ca intre dispozitia
primarului S. de angajare in functie a lui R. si contractul individual de munca
incheiat cu acesta, existau divergente referitoare la termenul de angajare, noul
primar al s. Gavanoasa, T., tinand cont de faptul ca la angajare R. era deja la varsta
de pensionare, la 25 tunie 2016 a emis o dispozitie prin care a reconfirmat faptul
ca R. este angajat in functia de specialist pentru reglementarea regimului funciar
pe termen determinat, adicd pand la 18 august 2016, asa cum prevede contractul
individual de munca.

Avand intentia de a activa in continuare in functia detinuta, precum si de a
obtine neintemeiat despagubiri morale, R. a falsificat contractul individual de
munca din 18 august 2013, prin acoperiri de text, inlocuiri de cuvinte, montari,
transfer a imaginilor de semnaturi cu ajutorul tehnicii de calcul de multiplicare-
copiere, indicand perioada acestui contract ,,nedeterminata”, iar la 26 august 2016
a depus o cerere de chemare in judecatd privind restabilirea in functie, Incasarea
prejudiciului moral, anexand la cerere contractul individual de munca falsificat.

Falsul a fost stabilit in cadrul urmaririi penale prin intermediul unei
constatari tehnico-stiintifice. Primind raportul ofiterului de urmarire penald de
terminare a urmaririi penale, procurorul nu l-a acceptat si a dispus, prin ordonanta,
restituirea cauzei penale ofiterului de urmdrire penala, indicand necesitatea
efectuarii unei expertize grafoscopice si tehnice a contractului. Ofiterul, nefiind
de acord cu indicatiile procurorului, a decis sa le conteste.
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in prima jumdtate a lunii februarie 2018, G. sustinind ca este nepoata lui R.,
prorector al Universitatii Tehnice a Moldovei, i-a promis lui U., care la moment
era student la Facultatea Urbanism si Arhitectura in cadrul aceleiasi universitati,
ca il va influenta pe R. care, la randul sau, 11 va influenta pe profesorii din cadrul
UTM, pentru ca U. sa promoveze cu succes un examen restant si pentru a-1 admite
pe ultimul la examenul de licenta si sustinerea cu succes a acestuia.

Astfel, pe parcursul lunii februarie 2018, G., prelungindu-si actiunile sale
prejudiciabile, intdlnindu-se cu U. a pretins si a primit de la ultimul suma de 250
euro pentru ca eventual sa-i transmita lui R., care la randul sau urma sa discute cu
profesorul la care U. avea de sustinut un examen restant pentru ca acesta sa-l
aprecieze cu o nota de promovare. Ulterior, G., in scopul realizarii intentiilor sale
infractionale, in perioada lunilor februarie-aprilie 2018 a pretins s1 a primit in
cateva transe, in total suma de 1200 euro pentru a o transmite lui R., asupra caruia
sustinea ca are influentd, pentru ca ultimul sd transmitd mijloacele financiare
membrilor comisiei de licentiere a UTM, pentru promovarea cu succes a
examenelor de licentd de citre U. In realitate ins3, intre R. si G. nu existau relatii
de rudenie, ultima neavand nici o influenta asupra lui R. Din cauza neprezentarii
la lichidarea restantei, U. a fost exmatriculat.

La data de 30 aprilie 2018, G. a fost retinuta in temeiul art. 166 Cod de
procedura penala, iar prin incheierea judecatorului de instructie din 02 mai 2018,
in privinta lui G. a fost aplicatd masura arestarii preventive pe un termen de 15
zile. La data de 14 mai 2018, procurorul a inaintat judecatorului de instructie un
demers de prelungire a termenului de mentinere in stare de arest a invinuitei G.
cu incd 20 de zile. Judecatorul de instructie, prin incheierea sa din 14 mai 2018, a
respins demersul procurorului, punand-o pe G. in libertate, pe motiv ca procurorul
a depus demersul de prelungire a termenului arestarii preventive cu omiterea
termenului de 5 zile, mentionat in art. 308 alin. (3) Cod de procedurd penala.
Procurorul, nefiind de acord cu incheierea judecatorului de instructie din 14 mai
2018, a contestat-o cu recurs la Curtea de Apel Chisinau.
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in perioada anului 2017, C., in calitate de presedinte al grupului de lucru
pentru achizitii, fiind in Infelegere prealabila cu V., vice-ministru al Sanatatii, in
cadrul unei licitatii organizate de Ministerul Sanatatii au decis achizitionarea, din
bani publici, a unor echipamente medicale pentru dotarea spitalelor din sistemul
penitenciar. Viciind intreaga procedurd de licitatie, C. a favorizat S.C. ,MED
Sano” S.R.L., prin atribuirea discretionard a contractului de furnizare de produse.
Dupa executarea contractului, institutiile medicale beneficiare au semnalat ca
echipamentele medicale astfel achizifionate au o utilitate limitata, fie sunt
inutilizabile din lipsa de cazuisticd medicald ori a banilor necesari pentru
achizitionarea consumabilelor aferente. In asemenea circumstante, prin
procurarea de echipamente medicale, statul a suportat un prejudiciu in valoare de
1.156.600 euro.

in schimbul favorizarii la licitatie a firmei sus-mentionate, prin folosirea
abuziva a functiei pe care o exercita, C. a primit, pe conturile firmei sale off-shore
”Arnell Development” Ltd (din Insulele Virgine Britanice), deschise la ”Union
Bank of Switzerland” din Zurich, suma de 80.000 euro, dintre care 50.000 euro
erau destinati pentru V., reprezentand remuneratia pentru activitatea desfasurata
in cadrul achizitiilor.

In cadrul perchezitiei in biroul de serviciu al lui C., reprezentantii organului
de urmadrire penald au efectuat si perchezitia corporald a lui C. si a lui V., care se
afla si el ocazional la locul efectudrii perchezitiei. In rezultatul perchezitiei
corporale, la C. s1 V. au fost depistati bani in suma totala de 30.000 euro si doua
stampile ale firmei off-shore administrata de C..

A doua zi dupa perchezitie, aparatorul lui C. s1 V. a depus procurorului o
plangere, prin care a solicitat anularea rezultatelor perchezitiilor corporale,
restituirea banilor si stampilelor ridicate si tragerea la raspundere a ofiterilor de
urmarire penald, pe motiv cd acestia aveau incheierea judecatorului de instructie
prin care fusese autorizata doar perchezitionarea biroului de serviciu al lui C., nu
si perchezitiile corporale.
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La 16 iulie 2017, in jurul orei 11:30, A., inspector de patrulare rutiera in
sectia Politiei Rutiere a Inspectoratului de Politie Orhei, aflandu-se in patrulare la
intrarea in or. Orhei, a oprit automobilul de model ,,Toyota-Corola” condus de R.
Pentru depasirea vitezei i-a intocmit ultimului proces-verbal de constatare a
contraventiei. Intocmind procesul-verbal, A. a banuit ci R. este in stare de
ebrietate. Contrar indatoririlor sale de serviciu, pentru a nu intocmi un proces-
verbal de constatare a contraventiei pe numele lui R. pentru conducerea mijlocului
de transport in stare de ebrietate, a pretins de la ultimul bani. In acest scop, fara a-
| inlatura pe R. de la conducereca mijlocului de transport si fara a-l supune
examinarii starii de ebrietate, i-a permis sa se deplaseze, Insa a retinut permisul
de conducere al lui R. pana dupa orele 14:00, cand ultimul s-a intors si i-a transmis
lui A. banii pretinsi anterior de catre acesta — 300 de euro.

Fata de A. a fost inaintatd invinuirea in baza art.324 alin.(4) Cod penal,
adica corupere pasiva ce nu depaseste 100 u.c. Instanta de fond insd, a reincadrat
faptele lui A. 1n baza art.327 alin.(1) Cod penal, adica abuz de putere sau abuz de
serviciu, 1ar in baza art. 55 Cod penal, A. a fost liberat de raspundere penala si
tras la raspundere contraventionala.

Procurorul, nefiind de acord cu sentinta instantei de judecata, a contestat-0
cu apel la Curtea de Apel Chisinau.
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G., activand in calitate de ofiter de urmarire penala in cadrul Inspectoratului
de Politie Briceni, la 16 martie 2018 intre orcle 14:40-18:30, efectuand actiuni de
urmarire penala in cadrul cauzei penale pornita in baza elementelor constitutive
ale componentei de infractiune prevazute de art. 186 alin.(5) Cod penal, adica furt
in proportii deosebit de mari, a efectuat perchezitia la domiciliul lui D., unde din
casd, conform procesului-verbal de perchezitie din 16 martie 2018, a fost ridicat
un set de acte, iar din garajul acestuia ce se afla in spatele casei, conform aceluiasi
proces-verbal de perchezitie, au fost ridicate: un laptop de model ,,Toshiba”; un
navigator GPRS de model ,,HP IPAQ”; un set de instrumente; un casetofon de
model ,,Mitsubishi Motors™; doua discuri de frana; un motor de la automobil
,Mercedes 312”; un sistem de tractiune de la ,,Mercedes”; patru cazane de gaz de
model ,,ROCA”, fiind depozitate in boxul IP Briceni.

Fiind obligat in virtutea functiei sd asigure integritatea documentelor,
obiectelor, valorilor si a altor bunuri predate politiei, sa 1a masuri pentru restituirea
lor posesorilor legitimi sau pentru realizarea lor in modul stabilit, G. nu a
intreprins masurile necesare pentru asigurarea integritafii si restituirii bunurilor
ridicate de la D. si, ca urmare, o parte din bunurile ridicate, si anume: laptopul de
model ,,Toshiba”; navigatorul GPRS de model ,,HP IPAQ”; motorul de la
automobil ,,Mercedes 312” si doud cazane de gaz de model ,,ROCA” au fost
pierdute, prin ce lui D. i-a fost cauzata o dauna in marime de 113.270 lei.
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F., fiind detinut in Penitenciarul nr.13 mun. Chisindu pentru savarsirea
infractiunii prevazute de art. 171 alin. (3) lit. €) CP, adica viol care a provocat din
imprudenta decesul victimei, cunoscand faptul ca in penitenciar detinutilor li se
interzice utilizarea telefoanelor mobile, i-a promis specialistului Serviciului
securitate a Penitenciarului nr.13, mun. Chisindu, M., bani pentru ca ultimul sa
indeplineasca actiuni contrar obligatiilor sale de serviciu si anume, sa se
intalneasca in mun. Chisinau cu o cunostinta de a sa si sd primeasca de la acesta
telefoane mobile, iar ulterior telefoanele mobile sa le introduca pe teritoriul
penitenciarului si sa le transmita lui; totodata, persoana care a transmis telefoanele
ii va da si banii pentru serviciile sale. In asa mod, la 26 august 2017, fiind in
intelegere prealabild cu D., i-a comunicat lui M., ca va fi telefonat de o persoana
pe nume ,,Alex” cu care urmeaza sa se intalneasca si s ia de la el telefoane mobile
si banii pentru serviciul dat.

In cadrul urmarii penale, s-a stabilit ci persoana pe nume ,,Alex” este D. si
anume el, la 26 august 2017 |-a telefonat pe M., iar ulterior s-au intalnit pe str.
Konstantinescu, mun. Chisinau in preajma marketului ,,CBS” si prin intermediul
lui B., i-a transmis, trei telefoane mobile cu incarcitoare pentru a fi transmise in
penitenciar detinutului F. si bani pentru serviciile acestuia in suma de 200 euro.
In aceiasi zi, M., sub controlul Centrului National Anticoruptie, i-a transmis
detinutului F. trei telefoane mobile cu incarcatoare.
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La sfarsitul lunii martie 2016, prin promisiunea unui castig de 1500 lei lunar
si acordarea conditiilor de hrana, cazare si imbracaminte, fara intocmirea de acte
privind fixarea conditiilor de lucru, R., ofiter al Armatei Nationale, a obtinut
acordul lui G. de prestare a muncii si serviciilor la stana, precum si in gospodaria
sa situata in s. Puhoi, r-nul Riscani.

Astfel, in perioada aprilie 2016-februarie 2017 G. a prestat diverse lucrari
la stana in calitate de cioban, nefiind insa remunerat. R. a refuzat sa-1 transmita
ceil 16.500 lei pentru perioada efectiv lucratd, invocand pretextul recompensei prin
suma data a datoriilor lui G. fata de el pentru procurarea imbracamintei, altor
bunuri materiale si produse alimentare. Mai mult ca atit, R. a retinut buletinul de
identitate ce apartinea lui G., pe care il pastra la domiciliu.

In luna martie 2017, aflindu-se la domiciliul siu in s.Puhoi, r-nul Riscani,
la solicitarea lui G., R. a refuzat eliberarea buletinului de identitate nominalizat,
indicindu-i ca daca vrea sa-1 obtfina, trebuie sa mai lucreze la stina inca 3 luni.
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La 12 august 2017, P., aflandu-se la domiciliul lui G., In prezenta
secretarului Consiliului comunal Viata Noud, r-nul Glodeni, T., prin intelegere
prealabila cu ultimul, profitand de incapacitatea de perceptie a lui G. (anul nasterii
1929), care era orb, in scopul dobandirii prin testament a averii ultimului in
favoarea fiicei sale A., a intocmit si semnat din numele lui G. testament. Ulterior,
T., exercitandu-si atributiile de secretar al Consiliului comunal, cunoscand cu
certitudine cd este contrafacut, a inregistrat testamentul in registrul de evidenta cu
nr.19 din data de 12 august 2016.

Organul de urmarire penala a incadrat actiunile lui P. in baza art. 361 alin.
(2) lit. b), ¢) Cod penal, adica confectionarea documentelor oficiale false, care
acorda drepturi, infractiune comisa de doua persoane, iar a lui T. in baza art.42,
361 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal, contribuirea la confectionarea documentelor
oficiale false, care acorda drepturi, infractiune comisa de doua persoane.

Dupa punerea sub invinuire, P. si T. au inaintat procurorului cereri cu
privire la aplicarea fatda de ei a prevederilor art. 55 Cod penal. Procurorul,
considerand cererile intemeiate, a dispus scoaterea de sub urmarire penald a lui P.
si T., cu tragerea acestora la raspundere contraventionala.
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La data de 17 ulie 2017, B., aflandu-se in s. Rusestii Noi, r-nul Edinet, in
cadrul discutiei cu fosta colega de clasa H., i-a trezit interesul acesteia pentru
practicarea prostitutiei prin Incurajarea §i convingerea de a obtine venituri
considerabile cu eforturi minime, propunandu-i sd practice prostitutia in Cipru,
intr-un club de noapte.

Dupa ce H. si-a dat consimtamantul, la 19 iulie 2017 B. a organizat, prin
finantarea procedurii legale de perfectare a pasaportului si prin procurarea
biletului de avion din contul sdu personal, plecarea lui H. in Cipru.

Ajungand 1n Cipru, a fost intalnitd de catre B care a transportat-0 pe H. la
clubul de noapte mentionat.

Dupa expedierea cauzei penale in instanta de judecata, in sedinta
preliminard, apdratorul inculpatei, H. a solicitat ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiei art. 220 Cod Penal.

Instanta de judecata a respins solicitarea avocatului, indicind ca dispozitia
art.220 Cod Penal corespunde rigorilor Constitutiei R.M. Nefiind de acord cu
solutia primei instante, aparatorul inculpatului a contestat-0 Cu recurs.
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La 13 martie 2018, aproximativ la ora 11:00, C., aflandu-se in s.Harlau, r-
nul Riscani, a urcat pe gardul care separd gospodaria sa de gospodaria lui V. si
adresind expresii injurioase fata de ultimul si sotia acestuia, a aruncat in directia
ultimilor bucati de caramida, in rezultatul carui fapt a fost deteriorat automobilul
de model ,,BMW X3, ce apartine lui B., parcat in gospodaria lui V., iar sotiei lui
V. i-au fost cauzate vatamari corporale care au necesitat 16 zile de ingrijiri
medicale.

La 15 mai 2018, C. a intrat noaptea 1n ograda lui S., pentru a-i lua arma de
vanitoare cu teava ghintuita. In acest scop, si-a confectionat masci, fiind dotat si
cu o ranga de metal. Ajungand la usa casei lui S., C. a inteles ca victima se afla in
casd, motiv din care a patruns in casa prin fereastra din spate. Speriata, victima s-
a indreptat spre iesire. In acest moment, C. a lovit-o cu ranga in cap. Considerand
ca victima a decedat, C. a luat arma de vanatoare, care s-a dovedit a fi cu teava
lisa si nu ghintuita, si a incendiat casa. Expertiza a aratat cd decesul lui S. este
consecinta inhalarii fumului.

La 16 mai 2018, C. a fost refinut in temeiul art. 166-167 Cod de procedura
penala. La data de 18 mai 2018, dupa punerea sub Invinuire §i inaintarea acuzarii,
in cadrul audierii in calitate de invinuit, C. i-a comunicat procurorului D. ca in
perioada retinerii fusese de multiple ori maltratat de catre colaboratorii de politie,
care l-au torturat, punandu-i pe cap o masca antigaz cu ocularele vopsite si ii
inchideau accesul aerului, pentru a-1 determina sa recunoascd savarsirea a trei
furturi care avusera loc anterior in sat. C. a indicat biroul in care a fost maltratat
sl a comunicat cd masca antigaz se pastreaza intr-un ascunzis din acel birou.
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La data de 30 mai 2016, aproximativ la ora 22.00, B. aflandu-se in fata
localului de agrement din s. Puhoi, r-nul Orhei, actionand la savarsirea unei fapte
infractionale si cunoscand cd in preajma sa erau prezente si alte persoane,
exprimand lipsa de respect s1 manifestand o neglijare premeditata demonstrativa
a conduitei sale in societate, incdlcand grosolan ordinea publica, in mod
intentionat i-a aplicat lui C. o loviturd puternica cu piciorul in regiunea capului,
provocandu-i acestuia leziuni corporale manifestate prin fracturda inchisa de
mandibuld bilateral cu deplasare de fragmente; traumatism cranio-cerebral
manifestat prin comotie cerebrala, care, conform raportului de expertiza medico-
legald nr. 77/D din 02 iunie 2016, in comun se calificd ca vatamare corporald
medie.

Pe parcursul urmadririi penale, inculpatul, B. nu si-a recunoscut vinovatia,
a contestat toate actiunile organului de urmarire penald si nu a reparat prejudiciul
cauzat partii vatamate.

in instanta de judecatd, inculpatul B. si-a schimbat pozitia de apirare, a
recunoscut integral vinovatia, insd actiunea civila inaintatd de partea vatamata a
recunoscut-o partial. Inculpatul a declarat ca refuzd sa achite partii vatdmate
prejudiciul moral cét si cheltuielile de tratament suportate intr-o clinicd medicala
privatd. Prin sentinta Judecatoriei Orhet, in privinta lui B. s-a pronuntat o sentintd
de condamnare, fiind refuzata solicitarea acestuia de aplicare a amnistiei. Sentinta
primei instante a fost contestat la Curtea de Apel de inculpat.
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La 07 aprilie 2017, in calitate de conferentiar universitar si prodecan al
Facultatii de Stiinte Reale, Economice si ale Mediului din cadrul Universitatii de
Stat ,,Alecu Russo” din or. Balti, M. a pretins si a primit de la D. suma de 200
euro, pentru a-i da o teza de licenta ce fusese sustinuta in 2016 de catre o fosta
studentd al cirei conducitor stiintific a fost M. In acelasi timp, M. a promis darea
si altor 9 lucrari de licenta elaborate de studentii absolventi ai Facultatii de Stiinte
Reale, Economice si ale Mediului din cadrul aceleiasi universitati, al caror
conducator a fost tot el, in schimbul unor sume de bani variind intre 100 si 200 de
euro, in functie de notele obtinute de acei studenti la sustinerea tezelor de licenta.

In cadrul cercetirii la fata locului, efectuati de citre ofiterii CNA la data de
08 aprilie 2017, in biroul de serviciu al lu1 M., in lipsa acestuia din urma, au fost
depistate si ridicate doud bancnote cu nominalul de 100 euro fiecare, ale caror
numere coincideau cu numerele bancnotelor pe care D. le transmisese lui M.

Examinand materialele cauzei penale, procurorul pe caz, prin ordonanta din
09 aprilie 2017, a dispus anularea procesului-verbal de cercetare la fata locului.
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A., feciorul, locuia impreuna cu A., tatal, si concubina acestuia B. Fiind in
stare de ebrietate, A. feciorul le aplica sistematic lui A. tatal si concubinei acestuia
B., in perioada 28 februarie - 3 martie 2017, lovituri cu diverse obiecte peste
diferite parti ale corpului, care s-au soldat cu vatamari corporale grave.

In continuarea actiunilor sale A. feciorul i-a injurat pe A. tatil si B. cu
cuvinte necenzurate, prin aceasta injosind onoarea si demnitatea lor, din care
motiv A. tatal a fost nevoit sa paraseascd domiciliul sdu si sd locuiasca la rude, 1ar
concubina tatalui sau, B., s-a sinucis prin strangulare.

In cadrul urmaririi penale, A. tatil a prezentat organului de urmirire penali
un certificat, potrivit caruia A. feciorul de 5 ani se afla la evidenta medicului-
psihiatru, suferind de dedublarea personalitdtii, tulburare psihica ce constd in
disocierea personalitatii.
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in ziua de 26 iunie 2017, S. se afla in locuinta proprietate personald din
mun. Bal{i, impreuna cu softia si cele doua fiice ale sale.

R&manand singur intr-un dormitor al locuintei cu fiica mai mare, S. a inchis
usa prevazutd cu sistem de inchidere de tip broasca ingropata, ce avea un buton
de blocare pe interior, astfel ca, in momentul inchiderii, sistemul respectiv nu
permitea ca usa sa fie deschisa cu cheia. Sub amenintari, S. a intretinut raport
sexual cu fiica sa in varsta de 20 de ani, in timp ce mama si sora acesteia din urma
se aflau in bucétarie, fara sa cunoasca cele intamplate.

Organul de urmdrire penald a incadrat fapta lui S. in conformitate cu lit.b?)
alin.(2) art.171 in concurs cu art.201 Cod penal, adica viol savarsit asupra unui
membru de familie in concurs cu incestul.

In cadrul urmaririi penale, aparitorul lui S. a prezentat organului de
urmarire penala un certificat, potrivit caruia clientul sdu de 10 ani se afla la
evidenta medicului-psihiatru, suferind de psihoza maniaco-depresiva.
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C., seful de garaj al S.C. ,,Trans Lux” S.A., i-a permis lui L. sd iasa la traseu
cu autocarul Intreprinderii, desi cunostea ca are defectiuni tehnice la sistemul de
iluminare si frina manuali. Intorcandu-se seara la intreprindere, L. a adormit la
volan si s-a tamponat cu mijlocul de transport de model ,,Seat Toledo” condus de
E., care circula regulamentar, cauzandu-i pasagerului G. vatamari corporale
grave, iar lui E. vatamari corporale medii.

Dupa punerea sub Invinuire si inaintarea acuzarii, C. a solicitat suspendarea
conditionatd a urmaririi penale. Procurorul, gasind cererea intemeiata, a dispus
suspendarea conditionatd a urmaririi penale, stabilindu-i lui C. obligatia sa-i
comunice orice schimbare de domiciliu si sd nu savarseasca infractiuni Ssau
contraventii.

Peste doud luni de zile, procurorul a fost informat in scris de catre
colaboratorii de politie ca invinuitul C. isi procurase un imobil in alta localitate,
unde intr-o zi, fiind in stare de ebrietate, acosta jignitor cetateni in preajma
primdriei, tulburand ordinea publica. Pentru aceste fapte, C. a fost tras la
raspundere contraventionala.
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in perioada lunilor martie-aprilie 2015, cet. N.C., N.R. si S.G. actionand in
comun acord, urmarind un scop de profit si sustragere a bunurilor altei persoane,
amenintandu-1 cu violenta pe S.V., sub un pretext inventat, intru realizarea
scopului criminal, exprimat in cererea de a transmite si apoi primirea mijloacelor
banesti in suma de 700 dolari SUA, echivalent conform cursului BNM a 8.050
lei, sustinand, ca datoritd actiunilor lui N.C., a fost eliberat la 10.02.2015, din
detentie S.V., condamnat de Judecdtoria Ungheni in anul 2012 in baza art.151
alin. (2) lit. d) din Codul penal, cu aplicarea art. 90 Cod penal.

Astfel, in luna martie-aprilie 2015, in urma amenintarilor din partea lui
N.C.,N.R. si S.G si a altor persoane nestabilite de catre organul de urmarire
penald, N.C. a primit de la S.V. din suma pretinsa de 700 dolari SUA, mijloace
banesti ce nu 1 se cuvin in suma de 100 dolari SUA, echivalent conform cursului
BNM a 1220,94 lei si 100 EURO, echivalent conform cursului BNM a 1620,53
lei.

La data de 01.04.2015, N.R. in complicitate cu S.G. si alte persoane
neidentificate de organul de urmadrire penald, actionand in scop de profit si
sustragere a bunurilor altei persoane, scop pe care il avea si N.C., langa parcarea
magazinului ,,Andries” sect. Ciocana, mun. Chisinau, I-a amenintat cu violenta pe
S.V., iar S.G. i-a aplicat lovituri ultimului, provocandu-i leziuni corporale fara
cauzarea prejudiciului sanatatii, pentru ca partea vatamata sa-i transmita lui N.C.
datoria, chipurile pe care o are fata de ultimul.

La data de 15.04.2015, aproximativ la orele 16:25, N.C., fiind 1n strada in
fata blocului de locuit din str. Milestiu 25/1, mun. Chisinau, s-a intalnit cu S.V.,
amenintandu-1 cu violenta si a solicitat de la el bani ce nu 1 se cuvin in suma de
700 dolari SUA, fiind retinut in flagrant, dupa ce a primit bani in suma de 1500
lei, o parte din suma ceruta ilegal prin violenta in marime de 700 dolari SUA,
pentru o datorie neexistenta.

Pe parcursul cercetarilor banuitul S.G. s-a ascuns si in privinta lui
procurorul a dispus efectuarea investigatiilor in vederea gasirii cu aplicarea
masurii retinerii. In timp cat a fost cautat, S.G., a luat legitura telefonici cu partea
vatamata si i-a solicitat s3 mearga la politie sa faca alte declaratii, amenintand-o
cu aplicarea violentei 1n privinta ei si a rudelor ei apropiate. S.G. a fost gasit de
catre colaboratorii IP Ungheni si transmis ofiterului de urmarire penala din cadrul
IP Ciocana, care dupa ce 1-a audiat in calitate de banuit timp de 5 ore, 1-a lasat sa
plece, nu inainte de a primi de la acesta obligare de a se prezenta la procuror la
prima citare.
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B.M., in urma intelegerii prealabile cu G.D., avand asupra lor dolari SUA
falsi, fapt despre care stiau cu certitudine, au intocmit un plan, repartizand intre ei
rolurile de actiune si anume, precum ca B.M. este de origine american pe nume
,,John”, respectiv poseda doar limba engleza, dispune de dolari SUA si ar dori sa
faca schimbul acestora in lei moldovenesti, iar G.D. la randul sau avand rolul de
traducator si ghidul acestuia, care il ajuta in comunicare cu persoanele bastinase,
propunandu-le sa efectueze schimbul de bani si participand nemijlocit la aceasta.

Astfel, in noaptea spre 22 august 2017, B.M. si G.D., avind in posesie 10
bancnote false cu valoarea nominala a cate 100 dolari SUA fiecare, deplasandu-
se la statia PECO ,,Vitla Grup”, i-au propus operatorului statiei in cauza K.S. de
a procura 1.000 dolari SUA, care, in lipsa unor suspiciuni privind originalitatea
banilor prezentati spre schimb, s-a achitat cu persoanele in cauza cu suma de
18000 lei.

Pe faptul dat, la 23.08.2016 a fost inceputd urmirire penald. In cursul
urmaririi penale, separat, intre B.M. si K.S., precum si intre G.D. s1 K.S. au fost
efectuate confruntari. Pand la trimiterea cauzei in instanta de judecata, K.S. a
plecat peste hotarele R.Moldova.

Cauza penala fiind pe rolul instantei de judecata, procurorul a solicitat ca
declaratiile lui K.S. date In cursul urmaririi penale sa fie date citirii in sedinta de
judecatd. Aparatorul a cerut respingerea demersului procurorului, motivand ca
K.S. nu a fost audiat la faza de urmarire penald de catre judecatorul de instructie,
cu asigurarea dreptului participarii lui B.M. si G.D., pentru a-i pune intrebari lui
K.S. Instanta de judecata a respins prin incheiere demersul procurorului.

in lipsa probelor, prin sentinta Judecatoriei Centru din 01.12.2017, B.M. si
G.D. au fost achitati. In sedinta de judecatd a fost pronuntat doar dispozitivul
sentintei. Procurorul a solicitat sa fie informat in scris despre redactarea integrala
a sentintei, deoarece intentioneaza sda atace sentinfa cu apel. Sentinta a fost
redactatd integral si pronuntatd public la 17.12.2017. Procurorul a declarat apel
peste 12 zile, adicd la 29.12.2017.

In sedinta instantei de apel, avocatii lui B.M. si G.D. au solicitat respingerea
apelului procurorului, ca fiind depus peste termen.
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S.V., la 25 octombrie 2017, aproximativ pe la orele 05.00, aflandu-se in
fata unui magazin alimentar situat pe bd. Soarelui din mun. Chisinau si fiind in
stare de ebrietate narcotica, a initiat un conflict cu cet. C.O., R.R. s1 A. V., iar cand
la fata locului au venit colaboratorii de politie, S.V., a trecut strada si s-a ascuns
dupa copaci, asteptand ca acestia sa plece.

Peste putin timp, aproximativ pe la orele 05.30, T.S. s1 B.V., au trecut strada
si s-au deplasat spre copacii din apropiere, anume in locul unde era ascuns S.V.

In continuarea actiunilor sale, S.V. urmirind scopul vitimarii intentionate
grave a integritafii corporale si sdnatatii persoanei, i-a spus lui T.S. s1 B.V, sa se
apropie de dansul, dupa care a scos din buzunar un cutit si intentionand sa le
cauzeze acestora leziuni corporale grave, i-a aplicat o lovitura cu cutitul lui T.S.,
in regiunea pieptului, insa in acel moment B.V., 1-a impins pe T.S., pentru al
proteja de loviturd, din care motiv actiunea intentionatd de vatamare grava a
integritatii corporale si sanatatii lui T.S., nu si-a produs efectul, cauzandu-i
acestuia conform raportului de expertizd medico-legala din 29.10.2017, doar
vatamari corporale usoare.

Dupa tentativa de aplicare a loviturii cu cutitul lui T.S., S.V., continuandu-
si actiunile sale infractionale indreptate spre vatdmarea intentionatd grava a
integritatii corporale, i-a aplicat cateva lovituri cu cutitul peste diferite parti ale
corpului lui B.V., in rezultatul carora ultimului i-au fost cauzate conform
raportului de expertiza medico-legald din 26.10.2017, leziuni corporale care
prezinta pericol pentru viata si care se califica ca vatamari corporale grave.

Pe dosar la 01 noiembrie 2017 S.V. a inaintat cerere privind incetarea
urmaririi penale din lipsa in actiunile lui a elementelor infractiunii. La 15
noiembrie 2017 procurorul de la Procuratura mun.Chisindu, Oficiul Botanica care
conduce urmarirea penala i-a dat un raspuns la cerere ca la moment nu are temeiuri
pentru a dispune o asemenea solutie. A doua zi dupa primirea raspunsului, S.V. a
inaintat plangere Tmpotriva acestuia si a solicitat cu aceastd ocazie recuzarea
procurorului pentru motive de neobiectivitate, care a fost examinata de un alt
procuror in aceeasi procuratura si care i-a dat un alt raspuns la 10 decembrie 2017,
indicandu-i 1n textul acestuia ¢a nu a avut temeiuri pentru a-i satisface solicitarile.

Ulterior, S.V. s-a adresat cu plangere la judecatorul de instructie, care a
inlocuit procurorul de la Procuratura mun.Chisinau, Oficiul Botanica, ce conduce
urmarirea penald cu un alt procuror si 1-a obligat sa dispuna incetarea urmaririi
penale.
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C.D. activind 1n calitate de ofiter de sector al Sectorului de politie nr. 5 al
Inspectoratului de Politie Ocnita al Inspectoratului General de Politie al
Ministerului Afacerilor Interne, fiind persoana publica, examinand informatia cet.
P.X. neinregistratd in ordinea stabilitd cu privire la sustragerea pe ascuns a
mijloacelor banesti in suma de 5000 euro si 550 lei MD de la cet. P. X, la
10.10.2017 in jurul orei 17.00 aflindu-se in biroul sdu de serviciu, amplasat in
incinta Sectorului de Politie nr. 5 a IP Ocnita al IGP a MALI, a pretins si acceptat
de la cet. A. B. suma de 1500 euro intru neatragerea ultimei la raspunderea penala,
comunicad petitionarei ca banii urmeaza sa fie transmisi pana la 17.10.2017.

In continuare la 17.10.2017, C.D. fiind la volanul automobilului de model
,,Hyundai Matrix" cu nr.de inmatriculare KZL 321, impreuna cu cet. A.B., in jurul
orei 17:30 deplasandu-se pe str. Putnei a primit de la ultima suma pretinsa in
marime de 1500 euro, intru neatragerea ei, la raspundere penald pentru
sustragerea bunurilor altei persoane.

Ca urmare, C.D. a fost prins in flagrant in preajma Liceului ,,Stefan cel
Mare”, unde in buzunarul usii de la sofer a automobilului mentionat au fost
depistati bani in suma de 1500 euro primiti de la cet. A.B.

La faza urmarii penale Invinuitul C.D. nu si-a recunoscut vinovétia.

In instanta de judecatd, inculpatul, C.D. dupid inceperea cercetirii
judecatoresti si audierea martorilor, a solicitat examinarea cauzei penale in baza
probelor administrate la faza urmaririi penale.

Instanta de judecata ca urmare a cererii inculpatului, a dispus admiterea
acesteia si examinarea cauzei penale in procedurd simplificatd in baza art. 3641
Cod de procedura penala.

Prin sentinta 28.11.2017, prima instantd a dispus condamnarea
inculpatului. Totodata, in virtutea prevederilor art. 79 Cod Penal, fatd de
inculpatul, C.D. nu a fost aplicata pedeapsa complementara sub forma de privarea
de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumita activitate
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A.B. a fost pus sub invinuire si deferit justifiei pentru faptul ca la
27.11.2017, aproximativ la orele 22.35, fiind sub influenta substantelor narcotice,
aflandu-se pe str. Maria Cimpoi, mun. Chisindu, avand cu sine o ranga metalica
de dimensiuni mai mici, Tn scopul sustragerii bunurilor altei persoane, dupa
refuzul cet. E.F. de a-i transmite benevol lantul de aur, i-a aplicat acestuia o
loviturd cu ranga in regiunea capului, cauzandu-i vatamari corporale usoare, cu
dereglarea sanatatii de scurtd durata, pana la 21 de zile.

Viazand ca partea vatamata opune rezistenta fizica si in directia lor veneau
alte persoane, A.B. a fugit de la fata locului fara ca sa-si duca intentia pana la
capat.

Cauza penald a fost expediatd pentru examinare in fond instantei de
judecata.

in cadrul examindrii cauzei A.B. a acceptat pentru prima oard si depuni
declaratii.

Totodata, partea apdrdrii a invocat nulitatea actiunii procesuale — a
perchezitiei efectuate la 12.12.2017 de catre ofiterul de urmarire penald S.V. in
garajul prietenului lui A.B., in cadrul careia a fost descoperita si ridicata ranga
metalicd, ulterior recunoscuta de catre partea vatamata fiind obiectul, cu care 1 s-
a aplicat lovitura.

Drept temei de nulitate s-a invocat efectuarea perchezitiei in baza
ordonantei ofiterului de urmarire penala si neinméanarea copiei de pe ordonanta si
procesul verbal al actiunii. Totodatd, A.B. a solicitat prezenta la efectuarea
actiunii procesuale a aparatorului sdu, solicitare neglijata de ofiterul de urmarire
penald pe motiv ca se grabeste si are de efectuat si alte actiuni care nu suferda
amanare.

Procurorul, la randul sau, a solicitat respingerea demersului inaintat de
partea apararii.
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D.A., in noaptea zilei de 06.03.2017 spre 07.03.2017, in jurul orelor 04:00,
fiind in stare de ebrietate alcoolica si aflandu-se la domiciliul cet. L.B. din or.
Bender, in virtutea relatiilor ostile intre inculpatul D.A. si cet. R.V., avand drept
scop provocarea leziunilor corporale grave pentru viata si sanatate, intentionat i-
a aplicat cet. R.V. multiple lovituri cu pumnii in regiunea faciald si a capului,
cauzandu-1 vatamari corporale grave, periculoase pentru viata si sdnatate, sub
forma de multiple plagi a cavitatii bucale si a buzelor, fractura oaselor nazale si
fractura dubla a mandibulei, care a condifionat o aspiratie cu sange ce a dus la
asfixie mecanica in rezultatul careia victima a decedat pe loc.

Tot el, D.A. in noaptea zilei de 06.03.2017 spre 07.03.2017 in jurul orei
04:30 fiind 1in stare de ebrietate alcoolicd si aflandu-se la acelasi domiciliu, dupa
savarsirea agresiunii in privinta cet. R.V. urmarind scopul ascunderii urmelor
infractiunii comise, exprimata prin eliminarea martorului ocular partii vatamate
R.T. care este mama cet. R.V. a luat un cutit de bucatarie si a amenintat-0 pe
ultima cu omor, limitandu-i accesul la iesirea din domiciliu si creandu-i obstacole
sd apeleze la ajutorul persanelor terte, prin urmare existand pericol real a realizarii
acestel amenintari.

La 09.03.2017 D.A. a fost arestat preventiv pentru 30 zile, incepand cu ziua
retinerii — 07.03.2017. La 05.04.2017 cauza penald a fost trimisa in instanta de
judecatd cu rechizitoriu, pentru examinare in fond. Concomitent procurorul a
depus demers cu privire la prelungirea termenului arestului preventiv.
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La 15.03.2017, aproximativ la ora 02.00 in satul Vasiuki, raionul Leova,
ofiterul de investigatii IP Leova E.T., care se afla in apropiere de sat, n serviciu
de patrulare, a primit sarcina de a se deplasa la domiciliul lui V.S. in legatura cu
apelul telefonic de la acesta, precum ca, un grup de persoane, printre care §i cet.
A.R., cu care se afla in relatii de conflict, intreprind actiuni de intimidare la usa
casel si Incearca sa intre fortat in locuinta.

Deplasandu-se la fata locului, ofiterul E.T. 1-a depistat pe A.R. la patru case
distanta de casa victimei, 1-a urcat in automobilul sau si s-au deplasat cu acesta la
casa victimei, unde I-a transmis victimei pentru a clarifica situatia. Tot atunci V.S.
I-a aplicat lui A.R. mai multe lovituri peste corp cu o bata din lemn, dupa care I-a
dus in coridorul de la casa unde a continuat sa-l1 maltrateze aproximativ 30 minute.

Dupa acesta, aproximativ la ora 06.00 ofiterul E.T. I-a transportat pe A.R.
la sediul Inspectoratului de politie Leova, unde 1-a predat ofiterului de garda si a
intocmit un raport in care a indicat ca, 1-a depistat aproximativ la ora 05.00 in
orasul Leova in apropiere de o statie de alimentare cu petrol.

A.R. a solicitat interventia medicilor pentru a-i fi acordat ajutor, acestia au
constatat ca are fractura oaselor bratului drept si fractura a doua coaste, ce se
calificad ca leziuni corporale medii.

Pe caz, la plangerea lui A.R., a fost pornitd urmarirea penald. Procurorul
care a efectuat cercetdrile 1-a pus pe V.S. sub invinuire pentru vatamarea
intentionatd medie a integritatii corporale si a trimis cauza cu rechizitoriu in
judecata. Banuitul E.T. a fost scos de sub urmarire penala din lipsa in actiunile lui
a elementelor infractiunii.

In instanta de judecati procurorul a solicitat si condamnarea lui E.T. pentru
vatamarea intentionatd medie a integritdfii corporale, savarsitd de doua persoane,
prezentand ordonanta prin care a dispus reluarea urmaririi penale in privinta
acestuia. Instanta de fond i-a condamnat pe V.S. s1 E.T.

Impotriva sentintei a declarat apel avocatul lui E.T., solicitind achitarea lui
din lipsa de probe, deoarece nu a participat la aplicarea violentei in privinta lui
AR.

199



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2018

F.S., actiondnd cu intentie directd, urmarind scopul extragerii banilor in
proportii deosebit de mari care apartin altor persoane, prin intelegere prealabila si
impreuna cu B.A., aflandu-se in apartamentul inchiriat nr. 58 de pe bd. Botanica
5, din mun. Chisinau si actionand in calitate de organizator si autor, cu ajutorul
unui card-writer au reprodus de pe alte carduri, a caror rechizite deja existau,
elementele de identificare si sigurantd pe o bucata curata de masa plastica (WPC
- denumita in literatura de specialitate white plastic card) 120 carduri bancare, pe
care ulterior le-a pus in circulatie si anume le-a introdus in bancomatele bancilor
de pe teritoriul Republicii Moldova, utilizindu-le la extragerea banilor de pe
conturi straine.

Astfel, prin actiunile lor, in perioada 15.04.2017 - 28.06.2017, F.S. si B.A.
au extras ilegal bani in suma totald de 121600 lei, care apartin altor persoane.

In sedinta de judecata, avocatul inculpatilor B.A. si F.S. a inaintat demers
privind nulitatea procesului verbal de cercetare la fata locului prin care au fost
examinate sisteme informatice si suporturi de stocare a datelor informatice, din
motiv ca specialistul participant la aceastd actiune de urmarire penald nu poseda
suficiente cunostinte si deprinderi speciale, iar OUP nu a stabilit competenta
specialistului. Mai mult, acesta era interesat in rezultatele procesului penal,
deoarece se afla in relatii de rudenie cu una din victimele infractiunii.
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