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R
A NEVISTA

NATIONAL AL JUSTITIEI — O NOUA RESURSA
PENTRU COMUNITATEA JURIDICA

Buletinul informativ al Institutului National al Justitiei este o initiativa aflata in
continua dezvoltare, dedicata judecatorilor, procurorilor, audientilor si tuturor
profesionistilor din domeniul dreptului.

in etapa actuald, buletinul oferd o selectie structuratd de informatii juridice
relevante, reunite in mai multe rubrici tematice. Fiecare editie urmareste sa
prezinte continutul intr-un format concis si accesibil.

Buletinul Informativ este publicat saptamanal pe site-ul nostru, cu posibilitatea
abonarii/dezabondrii la notificari prin e-mail. Toate editiile sunt disponibile online,
facilitand astfel consultarea lor oricand este necesar.

Va invitdm sa urmariti evolutia acestei initiative si sd ne Tmpartasiti sugestiile
RESURSE ELECTRONICE dumneavoastra pentru a o adapta cat mai bine nevoilor comunitatii juridice AICI.

MATERIALE PENTRU MODIFICARI LEGISLATIVE/NORMATIVE
STUDIU INDIVIDUAL

* Parlamentul a adoptat Legea pentru aderarea Republicii Moldova la cel de-al
doilea Protocol la Conventia de la Haga din 1954 pentru protectia bunurilor
ADMITEREA culturale in caz de conflict armat. VEZI LEGEA AICI.

Iamswms,_ust_meﬂ * Guvernul a aprobat Regulamentul cu privire la organizarea si prestarea serviciilor
examenului publice de emitere a autorizatiei integrate de mediu si a autorizatiei de mediu.
in temeiul vechimii in VEZI HOTARAREA AICI.

munca

* Executivul a adoptat Regulamentul cu privire la modul de administrare si
comercializare a bunurilor confiscate, a bunurilor fdrd stdpdn, a produselor
agricole si alimentare perisabile sechestrate sau cu termen de pdstrare limitat, a
corpurilor delicte, a bunurilor abandonate in favoarea statului, a bunurilor gdsite,
a bunurilor trecute in proprietatea statului cu drept de succesiune si a comorilor.
VEZI HOTARAREA AICI.
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https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=152181&lang=ro
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JURISPRUDENTA CURTII CONSTITUTIONALE

Prin Decizia nr. 176 din 27 noiembrie 2025, Curtea
Constitutionald a Republicii Moldova a declarat inadmisibile
sesizarile referitoare la exceptiile de neconstitutionalitate a
unor prevederi din Legea nr. 132/2016 cu privire la Autoritatea
Nationalda de Integritate (ANI), care vizeaza competenta
acesteia de a stabili si a aplica metodologia de control al averii
si al intereselor personale. Exceptiile au fost ridicate in mai
multe cauze aflate pe rolul Curtii de Apel Centru, avand ca
obiect contestarea actelor emise de ANI in materie de avere
nejustificata si incompatibilitati.

Autorii exceptiilor au sustinut, in esenta, ca prevederile
contestate nu respecta cerintele de claritate si previzibilitate
ale legii, intrucat deleaga presedintelui ANI competenta de a
aproba metodologia de control fara stabilirea unor limite si
criterii legale precise. De asemenea, a fost invocata afectarea
independentei inspectorilor de integritate, precum si
incalcarea dreptului de acces la justitie, ca urmare a calificarii
procedurii de control drept una de natura non-penala, cu
aplicarea unui standard de probd diferit de cel penal. in opinia
autorilor, aceste aspecte ar contraveni articolelor 1 alin. (3), 20
si 23 din Constitutie.

Curtea Constitutionala a constatat ca autorii sesizarilor nu au
demonstrat existenta unei veritabile incidente constitutionale,
intrucat articolele 1 alin. (3) si 23 din Constitutie nu pot fi
invocate autonom. Totodatd, Curtea a remarcat ca existenta
unei metodologii obligatorii a ANI este rezonabila si nu
afecteaza accesul la justitie, actele emise fiind supuse
controlului judecitoresc deplin. Tn acelasi timp, procedura de
control al averii are naturd non-penald, cu sanctiuni
administrativ-disciplinare, ceea ce justifica aplicarea unui
standard de proba diferit de cel penal.

Prin urmare, sesizarile au fost declarate inadmisibile, decizia
consolidand jurisprudenta Curtii privind rolul ANI, caracterul
administrativ al procedurilor desfdsurate de aceasta si
importanta controlului judecatoresc ulterior ca garantie a
dreptului la un proces echitabil.

Preluat si adaptat: legis.md.

JURISPRUDENTA CtEDO

in cauza Emre contra Turciei, Curtea Europeani a Drepturilor
Omului a constatat incdlcarea dreptului la respectarea vietii de
familie, garantat de Articolul 8 al Conventiei Europene a
Drepturilor Omului.

Reclamantul, cetdtean turc condamnat pentru apartenenta la o
organizatie considerata teroristd, a solicitat transferul din
penitenciarul Kirsehir E-Type intr-o unitate de detentie situata
mai aproape de Edirne, unde locuiau sotia si cei doi copii ai sai.
n aceste conditii, efectuarea vizitelor presupunea un drum de
aproximativ 45 de ore, cu doud conexiuni de autobuz.
Autoritatile  nationale au respins cererea, invocand
supraaglomerarea penitenciarelor din  proximitate sau
necorespunderea acestora in raport cu natura condamnarii,
fard a efectua o evaluare individualizata a intereselor partilor.

Curtea a subliniat ca, desi autoritatile turce au urmarit scopuri
legitime - protectia sigurantei nationale si a ordinii publice —
ingerinta in dreptul reclamantului la viata de familie nu a fost
proportionald, deoarece autoritdtile nu au examinat suficient
circumstantele personale, inclusiv dificultatile intampinate de
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familie, si nu au analizat posibilitatea unor solutii alternative
rezonabile, cum ar fi prelungirea duratei vizitelor sau a
convorbirilor telefonice.

n consecintd, Curtea a constatat ca autoritatile nationale nu au
realizat o balansare individualizata a intereselor, ceea ce a
condus la incdlcarea Articolului 8 din Conventie.

Hotdrarea reafirma importanta unei evaludri specifice a
situatiei persoanelor private de libertate in examinarea
cererilor de transfer in scopul asigurarii mentinerii legaturilor
familiale si stabileste cd simpla invocare a capacitatii
institutiilor penitenciare sau a naturii faptei nu este suficienta
pentru a justifica o masura care afecteazd viata de familie.

Preluat si adaptat: hudoc.echr.coe.int.
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n hotdrarea pronuntatd in cauza Sidi Bouzid (C-184/24), Curtea
de Justitie a Uniunii Europene a clarificat limitele Tn care
autoritdtile nationale pot restrange sau retrage conditiile
materiale de primire a solicitantilor de protectie internationala,
in aplicarea Directivei 2013/33/UE privind standardele pentru
primirea solicitantilor de azil. Litigiul a avut ca punct de plecare
situatia unui solicitant care a refuzat transferul intr-un alt
centru de cazare decat cel initial atribuit, autoritatile nationale
dispunand, ca reactie, retragerea integrald a conditiilor
materiale de primire.

Curtea a retinut ca dreptul la conditii materiale de primire
reprezinta un element esential al protectiei acordate
solicitantilor de azil, fiind indisolubil legat de respectarea
demnitatii umane, consacratd la articolul 1 din Carta
drepturilor fundamentale a Uniunii Europene. In acest sens,
orice masurd de restrangere sau retragere a acestor conditii
trebuie interpretatd strict si aplicata doar in limitele expres
prevazute de Directiva 2013/33/UE.

CJUE a subliniat cd refuzul transferului intr-un alt centru de
cazare nu poate justifica, prin el Tnsusi, retragerea totala a
conditiilor materiale de primire. Desi directiva permite, in
anumite situatii, reducerea sau retragerea unor beneficii, astfel
de masuri trebuie sa respecte principiul proportionalitatii si sa
nu conducd la privarea solicitantului de mijloacele necesare
pentru a asigura un nivel de trai decent. Curtea a evidentiat ca
0 sanctiune care afecteazd ansamblul acestor conditii risca sa
plaseze solicitantul intr-o situatie de vulnerabilitate extrema,
incompatibila cu exigentele Cartei.

Un element central al rationamentului Curtii il constituie
obligatia autoritatilor nationale de a efectua o evaluare
individuald a situatiei solicitantului, tinand cont de
circumstantele concrete ale cauzei, de motivele refuzului
transferului si de eventualele consecinte asupra starii sale
materiale si sociale. Masurile adoptate nu pot avea un caracter
automat sau punitiv, ci trebuie sa urmareasca un echilibru just
intre buna functionare a sistemului de primire si protectia
drepturilor fundamentale ale persoanei.

De asemenea, Curtea a precizat ca, chiar si in ipoteza unui
comportament necooperant al solicitantului, statul membru
ramane obligat sa garanteze accesul la un nucleu minim de
conditii materiale, care sa permita supravietuirea si
mentinerea demnitatii umane. O interpretare contrara ar lipsi
de continut obiectivele Directivei 2013/33/UE si ar transforma
masurile de administrare a sistemului de primire Tntr-un
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instrument de excludere sociala.

Prin aceasta hotdrare, CJUE consolideazd o jurisprudentd
orientatd spre protectia efectivda a drepturilor fundamentale
ale solicitantilor de azil, reafirmand ca eficienta sistemului de
primire nu poate fi asigurata prin sanctiuni disproportionate.
Decizia Sidi Bouzid are o importanta deosebita pentru practica
autoritatilor nationale, stabilind ca gestionarea centrelor de
cazare si a transferurilor trebuie sd se realizeze cu respectarea
strictd a principiilor proportionalitatii, individualizarii si
demnitatii umane.

Preluat si adaptat: curia.europa.eu.
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