MODEL DE SPETA

INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI

CONCURSUL DE ADMITERE 2016

M.N. , activind in functia de inspector superior al biroului logistica in cadrul
CPR Riscani, la 24 august 2010, in jurul orei 09:35, aflindu-se in biroul sdu de
serviciu, folosindu-se de situatia sa de serviciu, actionind contrar prevederilor
Hotaririi Guvernului nr.508 din 11.05.2006 pentru aprobarea Nomenclatorului
serviciilor prestate contra platd si a tarifelor la acestea, precum si a Regulamentului
cu privire la modul de formare si utilizare a mijloacelor speciale ale subdiviziunilor
MALI si a ordinului MAI nr.125 din 28.03.2008 privind aprobarea instructiunii cu
privire la ordinea de eliberare a actelor juridice, unde este prevazut tariful de 60 lei,
pentru eliberarea cazierului judiciar timp de o zi, inducind in eroare, a pretins ilegal
st a primit de la B.T. , bani in suma de 600 lei, pentru eliberarea cazierului judiciar
pe numele acestuia timp de o zi. Actiunile lui M.N. au fost calificate de catre
organul de urmarire penala in baza art.324 alin.(4) Cod penal, adica corupere pasiva,
in proportii care nu depasesc 100 unitati conventionale.

La data de 25 august 2010, la ora 09:00, M.N. a fost retinut de catre
procurorul in procuratura r-lui Riscani, in temeiul art. 166 Cod de procedurad penala.
La data de 28 august 2015, ora 08:00, dupa inaintarea acuzarii invinuitului M.N.,
procurorul a inaintat judecatorului de instructie un demers cu privire la aplicarea
fata de acesta a masurii arestarii preventive, cu eliberarea mandatului de arestare pe
un termen de 30 zile. Examinind demersul, judecatorul de instructie 1-a admis partial
si a dispus arestarea lui M.N. pe un termen de 15 zile. La data de 02 septembrie
2015, procurorul in procuratura r-lui Riscani i-a prezentat invinuitului M.N. si
aparatorului acestuia materialele urmaririi penale, 1-a Tnminat rechizitoriul lui M.N.
st a dispus expedierea cauzei penale in instanta de judecatd, pentru examinare in
fond.

1) Este corecta solutia de calificare a organului de urmarire penala?
Argumentati raspunsul.

2) Dati apreciere juridico-penala actiunilor lui M.N. Argumentati
raspunsul.

3) Care erori procesuale au fost admise de catre procuror si instanta la
aplicarea fata de invinuit a masurii preventive?

4) Care era organul competent de a efectua urmairirea penala pe caz, in
ce mod urma sa procedeze procurorul?
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