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C.M., a depus o cerere in instanta de judecatda impotriva H.A. cu privire la
repararea prejudiciului material si moral.

In motivarea cererii, reclamanta a indicat ci este mama minorei C.V.,
nascutd la 19.03.2002, care este eleva la liceul "M.E.”. La 12.01.2016, in jurul
orei 14:00, in preajma institutiei de invatamant, unde isi face studiile fiica sa,
ultima a fost batuta de catre minora S.A., nascuta la 05.03.2002, fiica paratei H.A.
Invoca reclamanta ca S.A. a agresat-o fizic pe C.V. in ochii colegilor, doborand-o
la pamant si lovind-0 cu picioarele, iar ca urmare, conform concluziei medico-
legale, C.V. i-au fost cauzate vatamari corporale usoare si i-a fost prescris
tratament stationar in cadrul Spitalului raional pentru o perioada de 10 zile.

Sustine reclamanta ca in timpul aflarii fiicei sale la tratamentul stationar, cat
si dupa efectuarea acestuia — in scopul reabilitarii sanatatii C.V. — a suportat
cheltuieli in valoare de 2061,02 lei. Pe cazul respectiv, parata a fost sanctionata
contraventional cu amenda in suma de 100 lei, in timp ce fiica minora a acesteia,
S. A., continua sa aiba un comportament agresiv fata de C.V., amenintand-0 pe cu
rafuiala fizica prin intermediul retelelor de socializare.

Considera reclamanta ca prin actiunile minorei S. A. si paratei H.A. i-au fost
cauzate atat fiicei sale, cat si ei ca mama, prejudiciu material si moral, invocand ca
suma de 20 000 lei va constitui o satisfactie echitabila a suferintelor morale
suportate in urma actiunilor ilegale ale acestora.

In cadrul procesului, parata H.A. a solicitat atragerea in calitate de coparat a
administratiei liceului ”M.S.” — institutie de nvatdmant unde ambele minore isi fac
studiile, invocand ca incidentul s-a produs din lipsa de supraveghere din partea
cadrelor didactice, in atributiile carora se regasesc mentinerea ordinii in institutie.
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A.L. i-a transmis cu imprumut lui C.D. suma de 2500 euro pentru o perioada
de un an, ultimul eliberand o recipisa scrisd personal, prin care atestd primirea
sumei imprumutate, cat si obligatia sa de a achita o dobanda de 15% din aceasta
lunar.

La expirarea termenului, C.D. a restituit doar suma imprumutului, refuzand
sa achite si dobanda aferentd pentru perioada folosirii sumei imprumutate,
motivand ca aceasta este exagerat de mare, precum si invocand lipsa surselor
financiare necesare.

A.L. a initiat un proces judiciar in procedurd de ordonantd, solicitand
incasarea din contul lui C.D. a sumei dobanzii contractuale pentru perioada
utilizarii imprumutului, cit si a dobanzii de intarziere pentru suma datoriei restante.

In calitate de proba, A.L. a anexat copia (xerox) de pe recipisa intocmita de
C.D., subliniind imposibilitatea prezentarii recipisei in original, intrucat aceasta a
fost pierduta.
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C. R. s-a adresat 1n judecata cu actiune privind incasarea din contul lui M.V.,
P.R., S.G. a sumei de 25 000 lei cu titlu de cheltuieli de intretinere a imobilului in
care locuiesc partile.

Reclamantul sustine cd locuieste intr-un imobil cu mai multe etaje, unde
apartamentul sau este amplasat la ultimul etaj al constructiei, iar apartamentele
paratilor sunt amplasate la etajele de mai jos. Pentru intretinerea si reparatia
partilor comune ale imobilului, reclamantul a suportat anumite cheltuieli si astfel
solicita ca paratii sa-i compenseze o parte din aceste cheltuieli — proportional
numarului de locatari ai casei.

In referintd, paratii mentioneaza ca cheltuielile de intretinere si reparatie a
acoperisului trebuie sda le suporte doar reclamantul, intrucat el este cel care
locuieste la ultimul etaj. Péaratii sustin cd nu au acces la podul casei si nici nu
intentioneazd sd revendice accesul la acesta, astfel cd de beneficiile obtinute in
urma cheltuielilor efectuate, profita doar reclamantul. De asemenea, paratii
mentioneaza ca cheltuielile de reparatie si intretinere a ascensorului nu pot fi puse
in sarcina proprietarului de la primul etaj, deoarece acesta nu se foloseste de
ascensor.

Instanta de fond a respins actiunea pe motiv ca in situatia in care cheltuielile
suportate de reclamant nu sunt necesare pentru buna administrare a patrimoniului
paratilor, acestia nu pot fi obligati la plata lor.

Dupa adoptarea hotararii, C.R. a vandut apartamentul lui 1.I., care, dupa ce
si-a Inregistrat dreptul de proprietate in Registrul bunurilor imobile, a depus cerere
de apel impotriva hotararii primei instante. Apelul a fost depus in termen de 30 zile
din momentul in care I.I. a facut cunostintd cu hotararea judecatoreasca.
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U. D., in varsta de 65 ani a fost diagnosticat cu o boala incurabila (cancer),
iar medicii l-au anuntat ca boala nu poate fi tratata. La spital, in prezenta unui notar
si a fiului U.A., U.D. a intocmit un testament prin care a lasat in mostenire casa de
locuit lui U.Z. (nepotul si fiul lui U.B. — fratele lui U.A. si cel de-al doilea fiu al lui
u.D.)

Concomitent cu perfectarea testamentului, U.D. i-a donat feciorului sau
U.A. un apartament si un garaj, pe care de asemenea le detinea cu titlu de
proprietate.

Intre timp, prin intermediul unui coleg de-al lui U.A., U D. a fost supus unei
interventii la un spital din straindtate, in rezultatul careia cancerul s-a stopat.

Din nefericire, U.D. decedeaza in ziua externarii sale, fiind implicat intr-un
grav accident de circulatie.

Feciorul acestuia U.B. l-a actionat pe fratele sau U.A. in judecata, solicitand
anularea contractului de donatie a locuintei si garajului in folosul lui U.A.,
motivand prin aceea ca, respectivul contract a fost incheiat pe timpul unei maladii
prezumate a fi letale si, daca tatdl lor U.D. ar fi cunoscut cd se va insanatosi, nu ar
fi donat apartamentul si garajul lui U.A.

La randul sau, U.A. a cerut in judecata introducerea in proces a lui U. Z., in
calitate de intervenient accesoriu.
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La 11.03.2016 A.C. a incheiat cu SRL ,,F.I.LR.” un contract de imprumut cu
dobanda, in baza caruia acesta a primit un credit in suma de 12 000 lei, cu dobanda
de 20% anual.

In scopul garantirii restituirii imprumutului, plitii dobanzilor aferente si
penalitatilor, a fost semnata clauza de fidejusiune de catre S.I., care a fost inserata
in contractul de imprumut.

La 22.07.2016, debitorul A.C. a decedat, motiv din care, in procesul initiat
cu privire la restituirea imprumutului, in calitate de parat, a fost atras feciorul
acestuia B.C. ca succesor legal al decedatului, care de fapt a intrat in posesia averii
ramase dupa decesul tatdlui sau, astfel, devenind debitor.

B.C. nu a achitat integral restanta la credit, dobanzile aferente si penalitatile
calculate, respectiv prin hotararea instantei de judecata din 27.04.2017, a fost
admisa cererea creditorului fiind dispusa incasarea din contul fidejusorului S.I. si
succesorului B.C. in mod solidar, a sumei de 14700 lei 94 bani.

Ulterior, fidejusorul S.I. l-a actionat pe succesorul B.C. in instanta de
judecata, solicitand incasarea 1/2 din suma adjudecatd in mod solidar, In cuantum
de 7350 lei 47 bani.

Prin hotararea instantei judecatoresti, cererea lui S.I. a fost scoasa de pe rol
din motivul ca S.I., fiind fidejusor, nu a executat obligatia principala, astfel nu este
in drept de a se adresa in ordine de regres contra debitorului.
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In anul 2009, N.T. a participat impreund cu LT. la privatizarea
apartamentului nr. 41 din str. Titulescu 26, mun. Chigindu, care constituia
proprietate comuna pe cote-parti. La 05 aprilie 2015 I.T., fara acordul N.T. a
instrainat apartamentul catre S.S., care la randul sau ulterior |-a instrainat lui T.D.

N.T. s-a adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva lui I.T.,
intervenienti accesorii S.S. si T.D., solicitdnd recunoasterea nulitatii contractului
de vanzare-cumparare a apartamentului nr. 41 din str. Titulescu 26, mun. Chisinau,
incheiat intre I.T. si S.S. 1a 05 aprilie 2015; recunoasterea nulitatii contractului de
vanzare-cumparare a aceluiasi apartament, incheiat intre S.S. si T.D. la 25 mai
2015 si repunerea reclamantei in termenul de realizare a dreptului preferential la
procurarea apartamentului susmentionat.

I.T. actiunea nu a recunoscut-o si a comunicat cd de fapt a avut o intelegere
verbala cu N.T. prin care ultima i-a dat acordul la instrdinarea apartamentului sus-
mentionat, precum si ca N.T. a primit 1/2 din banii obtinuti din contractul de
vanzare-cumpadrare, intocmind in acest SCOP o recipisd prin care confirma ca a
primit de la I.T. la 13 aprilie 2015 suma de 20.000 euro, nefiind mentionate alte
detalii. Ins3, avand in vedere faptul cd imobilul a fost instrdinat la 05 aprilie 2015
la un pret de 40.000 euro, suma receptionata de N.T. conform recipisei fiind 1/2
din pretul respectiv, considera I.T. cd faptul transmiterii-primirii banilor in
conditiile mentionate, este pe deplin demonstrat.
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La 16 februarie 2008 V.G. a incheiat casatoria cu M.P. Ulterior, M.P. si fiul
acesteia M.V. l-au convins pe V.G. sa doneze lui M.V. locuinta care-i apartinea,
astfel incat copiii lui V.G. din casdtoria anterioara sa nu poata pretinde la acest
imobil.

La 21 ianuarie 2016, V.G. si V. M. au incheiat contractul de donatie prin
care V.G. avand calitatea de donator a donat imobilul din str. Anton Crihan 7,
mun. Chisinau constituit din casa de locuit individuala, cu suprafata de 145 m.p.,
amplasata pe un teren cu suprafata de 0,1582 ha.

La 23 octombrie 2016, M.V. I-a agresat fizic pe V.G., drept urmare adresarii
plangerii lui V.G. a fost Inregistrat un material in registrul nr. 2 al IP Centru mun.
Chisinau sub nr. 1711.

La 20 februarie 2017 V.G. a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui M.V. cu privire la revocarea donatiei pentru ingratitudine. A invocat ca
donatarul se face vinovat de comiterea unor fapte ilicite fatd de donator. Faptele
ilicite s-au manifestat sub forma de agresiuni, injurii, insulte, jignirilor facute in
adresa donatorului, respectiv actiunile comise de catre M.V. fata de V.G.
reprezintd o ingratitudine grava, ceea ce constituie temei pentru revocarea
contractului de donatie si de a-i restitui bunurile donate de V.G. Indica ca un alt
domiciliu pe teritoriul Republicii Moldova nu are, dar M.V. are un alt domiciliu. In
sustinerea pretentiilor sale a prezentat plangerea inregistratd la politie la 24
octombrie 2016, raspunsul privind inregistrarea materialului in registrul R-2,
certificatul de vizita la medic din 24 octombrie 2016 in care erau indicate prezenta
unor echimoze, excoriatii si acuze de dureri de cap, precum si declaratiile a doi
martori prezenti la momentul agresiunii.

M.V. nu a recunoscut pretentiile inaintate si a explicat ca leziunile corporale
se probeaza nu prin certificatul de vizita la medic, ci printr-un singur mijloc de
proba admisibil — raport de constatare/expertiza medico-legala eliberat in urma
expertizei medico-legale efectuate de catre organul competent de stat.
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La 08 septembrie 2016 C.A. a depus cerere de chemare in judecata
impotriva notarului H.C., intervenienti accesorii C.M. si C.L., cu privire la
contestarea refuzului notarului privind deschiderea procedurii succesorale. in
motivarea actiunii a invocat ca s-a ndscut la 25 septembrie 1966, iar parintii,
conform certificatului de nastere, sunt C.O. si C.M. Ulterior, tatal sau C.O. si-a
schimbat prenumele, in toate actele sale numindu-se ,,C.S”, acest fapt fiind
confirmat prin certificatul de schimbare a numelui de familie eliberat de catre
Oficiul Starii Civile sectorului Rascani, mun. Chisindu. Ins, fiica C.A. a rdmas in
toate actele sale cu patronimicul initial al tatalui.

La 07 februarie 2016 tatal reclamantei a decedat, iar mama sa — C.M. si sora
sa — C.L. au depus la notarul H.C. o declaratie de acceptare a mostenirii, fiind
deschis dosarul succesoral. La inceputul lunii august 2016 si reclamanta a depus la
notarul H.C. o declaratie (autentificatd notarial) privind deschiderea procedurii
succesorale dupa decesul tatilui. Insd, prin decizia de refuz din 08 august 2016,
notarul H. C. a refuzat deschiderea procedurii succesorale.

Reclamanta a contestat decizia de refuz din 08 august 2016 pe motiv ca din
actele prezentate notarului se confirma faptul ca la momentul nasterii ei parintii sai
erau C.O. si C.M., precum si ca tatial ei si-a schimbat ulterior prenumele.
Reclamanta sustine ca si in certificatul de schimbare a numelui si in certificatul de
deces eliberat pe numele tatdlui sau, ultimul este identificat cu unul si acelasi cod
personal, respectiv, este evident vorba de una si aceeasi persoand. Potrivit
reclamantei, notarul a avut la dispozitie toate actele necesare pentru a constata ca
anume ea este fiica lui C.S., decedat la 07 februarie 2016.

C.A solicita anularea deciziei notarului C.H. din 08 august 2016 privind
refuzul deschiderii procedurii succesorale ca fiind ilegala, obligarea notarului C.H.
sa deschida procedura succesorala, in urma decesului la 07 februarie 2016 a lui
C.S. si eliberarea pe numele sau a certificatului de mostenitor legal asupra
patrimoniului succesoral al defunctului C.S., precum si incasarea din contul
notarului H.C. a cheltuielilor de judecata suportate.

In sedinta, notarul H.C. a invocat ci a emis decizia de refuz din 08 august
2016 pe motiv ca prin actele prezentate de reclamant s-a constatat imposibilitatea
demonstrarii gradului de rudenie al reclamantului cu defunctul C.S., astfel
nerezultand ca C.O. si nu C.S. este tatal acesteia.



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2017

Intre SRL “X” (reclamant) si SRL “Z” (parat) la 19.09.2015 a fost incheiat
un antecontract potrivit caruia paratul urma sa dea in locatiune, iar reclamantul
urma sa ia in locatiune o suprafatd aproximativ de 400 m.p. (1 etaj — spatii
comerciale, 1 — oficiu) amplasata in imobilul din mun. Chisinau, str. Grigore Vieru
nr. 1. Partile s-au inteles sa incheie nu mai tarziu de luna ianuarie 2016 un contract
de locatiune a acestor incaperi. Conform pct. 3.4 din antecontract si intru
confirmarea intentiilor sale de a incheia contractul de locatiune, reclamantul s-a
obligat sd transfere si a transferat in beneficiul paratului o arvund in suma de
10.000 euro. La 29 ianuarie 2016 paratul a remis prin posta electronica catre
reclamant proiectul contractului de locatiune, mesajul a fost receptionat de catre
reclamant. Proiectul contractului de locatiune nu i-a convenit reclamantului, care
peste cateva zile a expediat pe e-mail in adresa paratului cateva remarci si
propuneri vis-a-vis de proiectul contractului. La data de 11 februarie 2016 paratul a
remis reclamantului pe postd o somatie in care a comunicat cd o parte din
propuneri au fost acceptate si ca solicitd ca reclamantul sda execute obligatiile din
antecontractul din 19.09.2015 si ca, intr-un termen de 5 zile, sa semneze contractul
de locatiune in conditiile formulate anterior. La somatie au fost anexate doua
contracte originale semnate si stampilate de parat. La 12 februarie 2016
reclamantul a remis paratului un mesaj electronic in care a anexat un proces-verbal
de obiectii la proiectul contractului si a solicitat ca propunerile sale anterioare sa
fie acceptate. Printr-o scrisoare din 05 martie 2016 paratul a comunicat
reclamantului despre faptul ca toate ofertele pe care le-a facut anterior privind
modificarea contractului sunt deja tardive, deoarece incepand cu 01 martie 2016 a
dat 1n locatiune spatiile vizate in antecontract altei persoane SRL “W.”

La data de 09 august 2016 SRL “X” s-a adresat cu o cerere de chemare in
judecata Tmpotriva SRL “Z”, prin care a solicitat incasarea de la parat in beneficiul
reclamantului a dublului arvunei achitate in baza antecontractului nr. 20/09 din
20.09.2015 - suma de 329.540 lei si incasarea de la parat in beneficiul
reclamantului a cuantumului taxei de stat si a cheltuielilor de asistenta juridica.
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La 11 septembrie 2016, Z.A. a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,B.” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si
cheltuielilor de judecati. In motivarea actiunii reclamantul Z.A. invoci ci este
fondator al SRL ,,B.” cu cota parte de 20 %. Prin contractul de imprumut din 18
martie 2015, Z.A. a imprumutat paratei mijloace banesti in suma de 249.020 lei.
Suma imprumutului a fost transferatd pe contul intreprinderii prin ordine de
incasare a numerarului in luna martie 2015. Mentioneaza Z.A. ca potrivit
contractului de imprumut, partile au stabilit ca restituirea imprumutului va avea loc
in termen de 7 zile din momentul solicitarii de restituire. Indica reclamantul ca la
25 iunie 2016 s-a adresat cu cerere prealabila catre parata, solicitand restituirea
imprumutului, Tnsa nu a primit nici un raspuns. Solicitd Z.A. incasarea din contul
SRL ,,B.” a datoriei in suma de 249.020 lei, dobanzii de intarziere in suma de
42.229, 79 lei, precum si a cheltuielilor de judecata in suma de 10.000 lei si a taxei
de stat.

Potrivit explicatiilor celorlalti fondatori ai intreprinderii — L.S. si B.V.,
ultimul fiind administratorul SRL ,,B.”, cat si a explicatiilor contabilului societatii,
banii incasati in contul intreprinderii prin ordinele de incasare a numerarului
prezentate de catre reclamant, au fost acordati paratei cu imprumut de catre ceilalti
fondatori - L.S. si B.V. Reclamantul a fost imputernicit doar sa vireze aceste sume
pe contul Iintreprinderii prin intermediul bancii. Prin hotararea Judecatoriel
Botanica mun. Chisindu din 07 octombrie 2016, actiunea a fost respinsa ca
neintemeiata.

Impotriva hotirarii primei instante reclamantul Z.A. a declarat apel.
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Reclamantul SRL ,,R.” s-a adresat in instanta de judecatd cu cererea de
chemare in judecati impotriva societitii IM ,,L-R” SRL privind incasarea sumei de
110.750 lei. In motivarea cererii a indicat, ca la 20 august 2016 intre SRL ,,R” si
IM ,L-R” SRL a fost semnat contractul nr. 5 care prevedea ca iM ,L-R” SRL in
calitate de vanzator va livra la depozitul de la sediul SRL ,,R” containere din lemn
- 1800 unitati - la pretul total de 630.000 lei. Pretul unitar al unui container
constituia 350 lei. Potrivit contractului vanzatorul se obliga sd furnizeze marfa
conform solicitarii prealabile (ficutd in avans cu 7 zile lucratoare). De asemenea,
vanzatorul S-a obligat si a garantat cad marfa va fi insotita de toate actele necesare —
facturi fiscale, certificate de conformitate etc. Termenul contractului a fost fixat
pana la 30 septembrie 2016. intru executarea contractului SRL ,,R.” a transferat in
contul IM ,,.L-R.” SRL un avans in marime de 130.000 lei in doui transe: dispozitia
de platd nr. 30 din 2 septembrie 2016 — 50.000 lei s1 dispozitia de platd nr. 35 din 9
septembrie 2016 — 80.000 lei. Invoca reclamantul ca paratul nu si-a indeplinit
obligatiile contractuale si abia la 14 octombrie 2016 a furnizat doar 55 de
containere (valoarea carora constituie 19.250 lei). Ulterior, paratul nu a intreprins
actiuni de executare a contractului. Mai comunica reclamantul cd paratul se
ascunde si nu raspunde la incercarile reclamantului de a duce negocieri, de a
remedia si solutiona litigiul pe cale amiabila, nu raspunde la apelurile telefonice si
nu apare la locul indicat ca adresa de sediu. In consecintd, SRL ,,R.” a fost nevoiti
la 26 octombrie 2016 sa inregistreze o plangere la Inspectoratul de Politie, iar la 28
octombrie 2016 a expediat la sediul paratului o pretentie prin care a solicitat sa fie
executate integral obligatiunile contractuale si reparat prejudiciul material.
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Reclamantul G.V. s-a adresat la 15 iunie 2017 instantei de judecata cu cerere
de chemare in judecata impotriva SRL ,,S-V.” prin care a solicitat incasarea de la
parat a sumei datorate in marime de 486.760 Euro, care include: suma de 283 000
Euro - datoria de baza si suma de 203.760 Euro - dobanda calculata conform
conditiilor de acordare a imprumutului si 1ncasarea dobanzii de intarziere in
cuantum de 58.577,12 Euro. In motivarea cererii de chemare in judecati
reclamantul a indicat ca la 01 martie 2016 a acordat, in calitate de persoana fizica,
un Tmprumut societdtii comerciale SRL ,,S-V.” in suma de 283.000 Euro.
Imprumutul a fost primit nemijlocit de citre directorul SRL ,,S-V.” dna C.V., in
acest sens fiind intocmita o recipisa de primire a mijloacelor financiare din numele
persoanei fizice. Scopul acorddrii imprumutului indicat in recipisa a Vvizat
necesitatile de producere a SRL ,,S-V.”. Termenul de rambursare a imprumutului a
fost de 30 de zile de la prima solicitare de returnare. La 27 mai 2017 reclamantul a
solicitat 1n scris paratului rambursarea sumei de 283000 Euro si a dobanzii pentru
perioada 01.03.2016 - 01.06.2017, incepand cu 01 iunie 2017. Paratul nu a dat curs
solicitarii de rambursare a imprumutului si a dobanzii aferente.

in sedinta de judecata SRL ,S-V.” a finaintat o cerere reconventionald
impotriva lui G.V. prin care a solicitat declararea nulitatii recipisei de imprumut a
banilor din 01 martie 2016, pe motiv ci ar fi un act juridic fictiv. In motivarea
cererii reconventionale SRL ,,S-V.” a indicat ca imprumutul nu a existat deoarece
nu a fost reflectat in evidenta contabila a societatii, iar lui G.V. nu i-au fost
eliberate documente ce confirma incasarea banilor in numerar de catre SRL ,,S-
V..
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La 16 iunie 2017, Z.A. a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui
C.G. si S.M. cu privire la rezolutiunea contractului de donatie a %2 cota-parte din
ap. 12 din str. Gradinilor 6 mun. Chisindu. Concomitent cu depunerea cererii de
chemare in judecatd, reclamantul a solicitat aplicarea masurii de asigurare a
actiunii sub forma de sechestru pe ap. 12 din str. Gradinilor 6 mun. Chisinau.

In motivarea actiunii a indicat ca la 04 aprilie 1984 a inregistrat casatoria cu
Z.Z. La 16 decembrie 2014 a inregistrat la organul cadastral contractul de donatie,
prin care Z.A. a donat sotiei sale Z.Z. ' cotd-parte din ap. 12 din str. Gradinilor 6,
mun. Chisinau. Contractul de donatie a fost intocmit in rezultatul Tnrautairii starii
de sanatate a reclamantului si la insistenta Z.Z., care la 27 martie 2016 a decedat.

La data decesului Z.Z., se afla in viatd mama ei — S.M., care impreuna cu
C.G. detineau calitatea de succesori legali a defunctei. Mai indica reclamantul ca
este invalid de gradul II, fara termen, beneficiind de o pensie in marime de 1043,36
lei. Marimea unei astfel de pensii este insuficientd pentru a se intretine, iar dupa
decesul sotiei, acesta a cheltuit toate sursele banesti acumulate pe parcursul vietii.

Din cauza starii de nevoie create si lipsei rudelor si copiilor care I-ar
intretine, reclamantul a fost nevoit de a inainta aceasta actiune.

Reclamantul solicita admiterea actiunii cu dispunerea rezolutiunii
contractului de donatie si repunerea partilor in pozifia initiala.

In sedintd, pardtii nu au recunoscut actiunea si au indicat ci nu existd
temeiuri legale pentru rezolutiunea contractului de donatie.
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La 14 martie 2017, SC ,,B-G” SRL a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui T.l. cu privire la obligarea restituirii automobilului de model ”Subaru
Impreza” cu nr. de inmatriculare CS SV 77, anul fabricatiei 2008. Reclamantul a
indicat cd a procurat acest autovehicul de la SRL ,,T.P.” 1in baza contractului de
vanzare-cumparare nr. 18/12 din 26 decembrie 2012, care a fost autentificat
notarial si Tnregistrat la Directia de inmatriculare a autovehiculelor a CRIS
,,Registru”.

La 13 ianuarie 2015, SC ,B-G” SRL a incheiat cu T.I. un contract de
comodat, obiectul contractului fiind automobilul respectiv, termenul de valabilitate
a contractului fiind stabilit pana la 13 ianuarie 2017.

Reclamantul invoca ca in legatura cu faptul ca societatea, din vara anului
2016, se confrunta cu probleme de ordin financiar, la 25 ianuarie 2017 i-a solicitat
paratului T.l. restituirea bunului inainte de termen. Insid paratul i-a refuzat
solicitarea. Reclamantul SC ,,B-G” SRL solicita obligarea paratului de a restitui
automobilul de model ”Subaru Impreza” cu nr. de inmatriculare CS SV 77, anul
fabricatiei 2008.

La 26 iunie 2017, T.I. a depus cerere reconventionala impotriva SC ,,B-G”
SRL privind declararea nulitatii actului juridic si recunoasterea dreptului de
proprietate. In motivarea actiunii a indicat ci la 09 septembrie 2011, T.I. a incheiat
cu SRL ,,T.P.” un contract de locatiune a automobilului ”Subaru Impreza” cu nr.
CSSV 77.

Astfel, conform contractului de locatiune, la expirarea termenului locatiunii
T.I. dispunea de dreptul de rascumparare a automobilului. T.I. a solicitat declararea
nulitatii contractului de vanzare-cumparare nr. 18/12 din 26 decembrie 2012,
recunoasterea dreptului de proprictate a lui T.I. asupra automobilului ”Subaru
Impreza” cu nr. CS SV 77.
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La 31 mai 2017, reclamantul Banca Comerciala ,,AB” SA a depus cerere de
chemare 1n judecata impotriva lui T.L., intervenient accesoriu SRL ,,A” cu privire
la deposedarea si transmiterea silitd in posesie a bunului imobil ipotecat si
compensarea cheltuielilor de judecati. In motivarea actiunii, reclamantul a invocat
ca, conform contractului de credit nr. 426 din 02 decembrie 2013, a acordat SRL
,A” un credit in marime de 430.000 lei, cu termenul de rambursare la 19
decembrie 2015.

Sustine reclamantul c¢d executarea obligatiilor asumate de SRL ,,A”, conform
contractului de credit, au fost asigurate, prin contractul de ipoteca nr. 434 din 02
decembrie 2013, cu gajul casei de locuit, cu suprafata de 82,6 m.p., constructia, cu
suprafata de 38,8 m.p., amplasate pe lotul de pamant cu suprafata de 0,3668 ha din
com. Baltata, r-nul Criuleni (evaluat la pretul de 700.610 lei) care apartin cu drept
de proprietate paratului T.L.

Specifica reclamantul ca SRL ,,A” a incalcat prevederile contractului de
credit cu privire la termenul achitarii platilor lunare, iar la data de 16 august 2016,
suma datoriei constituia 208.056 lei si 08 bani. Indica reclamantul ca prin
notificarea din 17 mai 2013 si preavizul de exercitare a dreptului de ipoteca,
reclamantul a cerut debitorului si debitorului gajist transmiterea benevold in
posesia bancii a bunurilor gajate pentru vanzarea acestora de sine statator, in
scopul stingerii datoriilor conform contractului de credit, insd in termenul acordat,
datoria nu a fost achitata, iar bunul gajat nu a fost transmis reclamantului.

Cere reclamantul Banca Comerciala ,,AB” S.A. transmiterea silitd in
beneficiul reclamantului a casei de locuit, cu suprafata de 82,6 m.p., a constructiei,
cu suprafata de 38,8 m.p., amplasate pe lotul de pamant cu suprafata de 0,3668 ha
din com. Baltata, r-nul Criuleni, ce apartin cu drept de proprietate T.L., cu
evacuarea tuturor persoanelor si bunurilor din imobilele indicate, precum si
incasarea cheltuielilor de judecatd in marime de 1040 lei s1 28 bani.
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La 15 mai 2017, A.S. a depus cerere de chemare 1n judecata impotriva lui
O.S. si V.S, prin care a solicitat partajarea proprietdtii comune prin stabilirea
pentru fiecare cate 1/3 cota-parte ideala din apartamentul nr. 7, situat pe str. Mihai
Viteazu, 4/6, mun. Chisindu, vanzarea silitd a apartamentului nr. 7, situat pe str.
Mihai Viteazu, 4/6, mun. Chisinau, cu atribuirea in folosul sau a 1/3 cota-parte din
suma pretului de vanzare a apartamentului, incasarea din contul paratilor a tuturor
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, reclamantul A.S. a indicat ca potrivit hotarérii nr. 274
din 14 ianuarie 1999 a Comisiei pentru privatizarea fondului de locuinte a mun.
Chisindu, Tmpreund cu mama sa O.S. si fratele V.S., au participat la privatizarea
apartamentului nr. 7, situat pe str. Mihai Viteazu, 4/6, mun. Chisindu. Sustine ca s-
a adresat cu cerere de chemare 1n judecatd, deoarece, fiind proprietarul a 1/3 cota-
parte din bunul imobilul pe care I-a privatizat, nu poate sa-1 administreze si sa se
foloseasca de el din cauza situatiei de conflict cu paratii si comportamentului
agresiv din partea parintilor.

Concomitent, reclamantul A.S. a solicitat aplicarea masurii de asigurare a
actiunii prin aplicarea sechestrului pe apartamentul in cauza.

in sedinta, O.S. a sustinut ca existenta cererii coproprietarului de a-i atribui
bunul sau o parte din bun exclude aplicarea art. 361 alin. (2) lit. b) Codul civil,
adica scoaterea intregului bun la licitatie, deoarece aceasta modalitate de impartire
este una extrema si poate fi aplicatd numai in situatia in care nu este posibild o altd
impartire sau cand nimeni din coproprietari nu doreste si i se atribuie acest bun. In
spetd, dansa a formulat o solicitare de atribuire a intregului bun,iar admiterea
actiunii ar incalca dreptul ei de proprietate, garantat de legislatia nationala si art. 1
din Protocolul aditional nr. 1 la Conventia Europeana pentru Drepturile Omului si
Libertatilor Fundamentale.
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Institutia Publicd S.T. si Sport s-a adresat cu o cerere de chemare in
judecata cu privire la constatarea nulitatii absolute a contractului de societate civila
nr. 2 din 02 iunie 2015 impotriva SC ,,VP” SRL si SRL ,EN”. In motivarea
actiunii, Institutia Publica S.T. si Sport a indicat ca la 02 iunie 2015 a semnat cu
SC ,,VP” SRL si SRL ,,EN” contractul de societate civila nr. 2, inregistrat de OCT
Chisinau la data de 02.09.2015.

Conform contractului de societate civila, obiectul acestuia era demolarea
tuturor constructiilor existente pe terenul situat in mun. Chisindu, bd. Traian 2 si
constructia in locul imobilelor demolate a unui complex locativ si parcare auto
subterana. Mentioneaza reclamantul ca terenul respectiv se afla in gestiunea sa, dar
este proprietate publica a statutului, are o destinatie social culturala si sportiva. Mai
mult, pe acest teren se afla o scoald de sport si un bazin pentru inot, care sunt
proprietate publica a statului. Astfel, terenul si bunurile de pe acesta nimeresc sub
incidenta prevederilor art. 206 din Codul civil (obiectul actului juridic) si art. 10 al
Legii nr. 121 din 04 mai 2007 privind administrarea si deetatizarea proprietatii
publice, care prevede ca bunurile domeniului public fac obiectul exclusiv al
proprietatii publice si ca circuitul civil al acestor bunuri este interzis, cu exceptia
cazurilor prevazute de lege. Mai comunica ca contractul contestat a fost semnat de
catre fostul director al Institutiei Publice $.T. si Sport, care a fost demis in legatura
Ccu acest fapt.

SC ,,VP” SRL si SRL ,,EN” nu au recunoscut actiunea si au comunicat ca
contractul de societate civila nr. 2 din 02 iunie 2015 il considera valabil, semnat de
catre conducerea Institutiei Publice S.T. si Sport si ca terenul situat in mun.
Chisinau, bd. Traian 2, precum si constructiile de pe el fac parte din domeniul
privat al proprietatii statului si se afla in circuitul civil.
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La 17 aprilie 2017, S.V. a depus cerere de chemare in judecata impotriva
paratului O.E. cu privire la incasarea cheltuiclilor efectuate de mandatar. In
motivarea actiunii a indicat ca la 06 octombrie 2014 paratul O.E. i-a incredintat sa-
I procure apartamentul nr. 3 din str. Trandafirilor 7, mun. Chisinau, fiindu-i
autentificatd o procurd cu imputernicirile respective: a primi actele necesare, a
achita plata pentru imobilul procurat, inclusiv arvuna si de a incheia la notar
contractul de vanzare-cumparare, a inregistra contractul de instrainare la OCT
Chisindu, a inregistra viza de resedintd a paratului in imobilul procurat, a primi
cartea de imobil, a deschide pentru parat cont personal la organele locative etc.

Sustine reclamantul ca la 07 noiembrie 2014 a incheiat contractul de
vanzare-cumpdrare a locuintei nr. 3 din str. Trandafirilor 7, mun. Chisinau.
Contractul a fost semnat de reclamant, in calitate de reprezentant al cumpatatorului
si cet. S.G. in calitate de reprezentant al vanzatorului. In ziua semnirii contractului,
reclamantul a transferat din contul sdu bancar pe contul bancar al reprezentantului
vanzatorului — S.G. pretul contractului in suma de 304.485 lei, care reprezintad
mijloace financiare proprietate a reclamantului. Paratul O.E. i-a promis sa-i
restituie acesti bani. Pe parcurs, reclamantul a realizat ca paratul a abuzat de
increderea sa si nu i-a restituit suma platita, motivand prin faptul ca mandatarul nu
a transferat banii direct vanzatorilor locuintei. Cu referire la prevederile art. 1046
alin. (1) Cod civil (compensarea cheltuielilor efectuate de mandatar), reclamantul
solicitd incasarea de la paratul O.E. in beneficiul sdu cheltuielile in suma de
304.485 lei suportate de el in legdtura cu executarea contractului de mandat pentru
procurarea pe numele E.O. a locuintei nr. 3 din str. Trandafirilor 7, mun. Chisinau
si a cheltuielilor de judecata.
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La 18 septembrie 2016, C.A. a depus la Judecatoria Edinet cerere de
chemare in judecata impotriva lui C.E. cu privire la partajarea bunurilor proprietate
comund in devalmasie. Potrivit materialelor pricinii, reclamantul s-a aflat in
casatorie cu parata din 1992 pana la 05 decembrie 2015. Din casatorie la 29 august
1992 s-a nascut fiica P.M. Reclamantul a sustinut ca, in timpul casatoriei, din banii
comuni, au procurat cinci gherete de comercializare a marfurilor amplasate in
,Plata oraseneasca” din or. Edinet, inregistrate cu numerele 235, 240, 241, 250,
251. Gheretele nr. 240, 241, 251 au fost inregistrate fara acordul lui pe fiica lor
P.M.

Prin incheierea Judecatoriei Edinet din 22 octombrie 2016 s-a dispus
antrenarea in proces a P.M. in calitate de intervenient accesoriu alaturi de parata
C.E. Din actele anexate la cauza civila reiese ca gheretele nr. 240, 241, 251 au fost
inregistrate ca proprietate a intervenientei P.M. in baza unui contract de vanzare-
cumparare pe care aceasta l-a incheiat in anul 2014 cu Cooperativa de Comert
Edinet. Gheretele cu nr. 235 si 250 au fost cumparate de C.E. si C.A. de la
Cooperativa de Comert Edinet in anul 2013.

Reclamantul C.A. a solicitat partajarea bunurilor aflate in proprietate
comund in devdlmasie constituite din 5 gherete de comercializare a marfurilor
amplasate in ,,Piata oraseneasca” din or. Edinet, precum urmeaza: gheretele nr. 235
si 251 sa-i revina lui C.A., iar nr. 241 si 250 sa 1i revina lui C.E., ghereta nr. 240
sa-i fie atribuitd lui C.E. in schimbul sultei de 1000 euro-echivalentul a 18 683, 9
lei. Mai solicitd compensarea cheltuielilor de asistentd juridica in marime de 1000
lei din contul paratei si scutirea de plata taxei de stat, in legatura cu faptul ca este
pensionar si de alte surse decat cele procentuale oferite de fiica P.M. obtinute din
darea in locatiune a gheretelor respective, nu dispune.

C.E. a depus cerere reconventionala si a solicitat partajarea bunurilor aflate
in proprietate comuna in devalmasie constituite din 2 gherete de comercializare a
marfurilor amplasate in ,,Piata ordseneasca” din or. Edinet, precum urmeaza:
ghereta nr. 235 sa-i fie atribuita ei, iar ghereta 250, de asemenea, sa-i fie atribuita
ei in schimbul unei sulte de 1000 euro.
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La 02 decembrie 2016 SRL ,,M&Co” s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata impotriva lui O.S. cu privire la incasarea datoriei in marime de 6.470 lei,
penalitatii in marime de 16.045,6 lei (reiesind din cuantumul contractual al
penalitatii de 2% pentru fiecare zi de intarziere) si compensarea cheltuielilor de
judecata.

A invocat ca la 24 iunie 2016 SRL ,,M&Co” a incheiat cu O.S. contractul nr.
122 de executare a lucrarilor. Prin punctul 1.1. din contract societatea reclamanta s-
a obligat sa proiecteze, asambleze si sa livreze paratului produse de tamplarie - 1
usa si 3 ferestre PVC. Valoarea totala a contractului este de 12 290 lei, fiind
convenitd achitarea 1n proportie de 50% din suma la semnarea contractului si 50 %
in ziua finisarii lucrarilor de tAmplarie conform pct. 2.3 si 2.5 din contract.

La 22 septembrie 2016, cu o intarziere de 28 de zile, socictatea reclamanta a
executat lucrarile prevazute de contract. La momentul receptionarii lucrarilor, O.S.
a Obiectat fata de calitatea lucrarilor, insa a semnat actul de receptie, prin care a
confirmat cd nu are pretentii in privinta executdrii depline a contractului si a indicat
ca refuza sa achite diferenta de cost in legaturd cu intarzierea instalarii cu 28 de
zile, totodata nu a indicat deficientele executarii lucrarilor. La 23 septembrie 2016
societatea reclamanta a expediat paratului o somatie prin care a solicitat achitarea
datoriei de 6.470 lei.

La 26 februarie 2017 O.S. a depus actiune reconventionald impotriva SRL
,,M&Co” cu privire la incasarea contravalorii produselor necorespunzitoare,
penalitatii si cheltuielilor de judecati. In motivarea actiunii reconventionale a
indicat ca produsele au fost instalate cu intarziere si ca la fabricarea lor nu au fost
respectate standardele de calitate. Deoarece considera ca geamurile si usile aveau
defecte, O.S. a expediat SRL ,,M&Co” o pretentie prin care a solicitat restituirea
avansului, penalitatii. Prin raspunsul din 02 februarie 2017 SRL,,M&Co” a refuzat
pretentiile O.S.

Cere O.S. incasarea de la SRL ,,M&Co” in beneficiul sau a contravalorii
produselor necorespunzatoare in marime de 6.450 lei si penalitatii in marime de
36.176 lei pentru incalcarea drepturilor consumatorului, precum si compensarea
cheltuielilor de judecata suportate.

20



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2017

La 29 iunie 2017, D.E. a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui
Z.C., intervenient accesoriu Oficiul Cadastral Teritorial Orhei, cu privire la
stabilirea hotarului. In motivarea actiunii, reclamanta a indicat ca este proprietara
imobilului cu numarul cadastral 6454206.024 cu suprafata de 0,0864 ha situat in
or. Orhei, iar anterior respectivul imobil a apartinut parintilor ei. Sustine ca la etapa
pregatirii pachetului de documente pentru initierea procedurii succesorale a stabilit
ca titlu de proprietate pe teren nu a fost perfectat corect, concomitent a constatat ca
nu a fost perfectat corect titlu de proprietate si pentru terenul invecinat cu numarul
cadastral 6454206.023, proprietar al caruia este paratul Z.C. Afirma cd hotarul
terenului ce apartine dansei, din pct. 3 pana la pct. 5 al planului geometric, a fost
masurat gresit si indicat cu o linie curba, insa, de fapt, in perioada cand respectivul
bun imobil apartinea parintilor ei, hotarul bunului imobil din pct. 3 pana in pct. 5
din planul geometric a fost o linie dreapta. Considera ca eroarea s-a produs din
cauza paratului care in anul 1995 a demolat portiunea de gard si a mutat
samovolnic hotarul dintre gospodariile partilor in litigiu.

Potrivit masurarilor efectuate de specialistii Oficiului Cadastral Teritorial
Orhei la fata locului, s-a constatat ca planul loturilor in litigiu corespunde cu planul
din titlurile de proprietate.

La materialele pricinii nu exista alte inscrisuri din care sa rezulte ca punctele
3-5 de pe planul geometric au avut o alta configuratie.

Paratul a solicitat respingerea actiunii pe motiv ca configuratia terenurilor nu
poate fi schimbata, deoarece ar genera o modificare a situatiei cadastrale si a
situatiei de fapt.
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La 12 mai 2017, ,MGG” SA a depus cererca de chemare in judecata
impotriva SA ,,Int” cu privire la inliturarea obstacolelor. In motivarea actiunii,
reclamantul a indicat ca potrivit contractului de vanzare-cumparare a imobilului
din 25 august 1998, ,MGG” SA a achizitionat un spatiu nelocativ amplasat in
mun. Balti, bd. Dacia, 27. Mentioneaza reclamantul ca, pe aceeasi adresd in
imediata apropiere a imobilului sau, activeaza o sala de nunti a SRL ,,BLux”, pe
care ultima o ia in locatiune de la SA ,Int”. Invoca ca pe peretele stang al
imobilului ce apartine SA ,,Int” sunt instalate trei aparate de aer conditionat de
dimensiuni mari care aduc o atentare inadmisibila proprietatii reclamantului, si
anume: fac imposibild extinderea sau reamenajarea imobilului sau; scurgerea apei
din tubulatura aparatului de aer conditionat se face pe terenul adiacent al incaperii
sale, respectiv, strica aspectul exterior, iar pe langa aceasta apa se scurge doar intr-
un singur loc, fapt ce poate aduce atingere constructiei propriu-zise; sistemul de
ventilare este zgomotos, sunetul raspandindu-se chiar in directia usii de intrare,
respectiv creeaza disconfort; curentii de aer produsi de sistemul de ventilare aduc o
influenta negativa atat constructiei, cat si pot dauna sanatatii angajatilor ,,MGG”
SA, precum si strica aspectul exterior al imobilului. Solicitd reclamantul
inldturarea obstacolelor prin demontarea aparatelor de aer conditionat si
stramutarea lor 1n alta parte.

SRL ,,BLux” si SA ,,Int” nu au recunoscut actiunea si in referinta au invocat
ca proprietarul terenului sau al unui alt bun imobil nu poate interzice influenta pe
care o exercitd asupra bunului sdu gazul, aburul, mirosul, funinginea, fumul,
zgomotul, cdldura, vibratia sau o alta influenta similara provenitd din terenul vecin,
daca nu impiedica proprietarul in folosirea bunului sau daca incalca nesemnificativ
dreptul acestuia. Aceste reguli se aplicd si in cazul in care influenta este
considerabila, dar este produsa de folosirea obisnuita a unui alt teren si nu poate fi
inldturatd prin masuri justificate economic. Daca este obligat sa suporte o
asemenea influentd si daca aceasta depaseste folosirea recunoscutd obisnuitd in
localitatea respectiva si limitele economice admisibile, proprietarul poate cere
proprietarului de teren care cauzeaza influenta, o compensatie corespunzatoare in
forma baneasca. Au mai invocat ca aparatele de aer conditionat nu sunt amplasate
pe peretele imobilului ,,MGG” SA, dar pe peretele SA ,Int”, considerand
neintemeiate argumentele, precum ca aparatele de aer conditionat ce apartin SA
,,Int” pot sa creeze disconfort angajatilor ,MGG” SA si ar crea daune acestei
societati.
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La 21 octombrie 2016 B.V. s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva paratului N.V. In motivarea actiunii, a indicat ci i-a acordat paratului un
imprumut binesc in sumi de 15.000 Euro. Imprumutul a fost gratuit, fiind
perfectatd o recipisa de Imprumut. Conform recipisei, termenul pentru care s-a
acordat imprumutul a fost scurt, data restituirii integrale a tmprumutului fiind
concret prestabilitd — 15 noiembrie 2014. Daca nu restituie imprumutul in termen,
potrivit recipisei de imprumut, paratul se obliga sa plateasca o penalitate de 3%
lunar din suma Tmprumutului (15000 Euro x 3% = 450 Euro) pana la restituirea
integrala a imprumutului.

Imprumutul nu a fost restituit in termenul specificat in recipisa.

Reclamantul de mai multe ori a solicitat paratului, inclusiv in scris, sa
restituie Tmprumutul, Tnsa fara succes.

Solicita reclamantul incasarea de la parat a imprumutului in suma de 15.000
Euro si penalitatii prevazuta in recipisa in marime de 900 Euro (pentru lunile
decembrie 2014 — 450 euro si ianuarie 2015 — 450 euro).

Fiind legal citat, in sedintd de judecata paratul nu s-a prezentat.
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Reclamantul O.V. s-a adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva
paratului C.N., solicitdnd incasarea din contul paratului in beneficiul sau a sumei
prejudiciului patrimonial in marime de 96.168 lei si a prejudiciului moral in
marime de 5.000 lei, precum si scutirea de la plata taxei de stat pe motiv ca nu
dispune de mijloace financiare. In motivarea actiunii a indicat ca este proprietarul
automobilului de model Renault Kangoo, anul producerii 2002, cu nr. de
inmatriculare C OR 971.

La 11 septembrie 2016 paratul, aflandu-se impreuna cu reclamantul la o
petrecere in aer liber, sub pretextul ca are nevoie de un loc in care sd se
incalzeasca, a solicitat cheile de la automobilul mentionat ca sa se odihneasca la
cald si fard stirea reclamantului si neavand permisiunea acestuia, in absenta
permisului de conducere si a experientei necesare, paratul a pornit automobilul si a
plecat fara a instiinta pe nimeni. Peste putin timp, Incercand sa efectueze o
manevra de intoarcere, NU S-a ispravit si a lovit puternic un gard, deteriorand
vehiculul.

La 18.09.2016 Inspectoratul Politiei Rutiere al IP Hancesti a recunoscut
paratul vinovat de comiterea contraventiilor rutiere prevazute de art. 231 alin. (2) —
,conducerea vehiculului farda permis de conducere” si art. 242 — ,jincalcarea
regulilor de circulatie rutiera soldata cu deteriorarea bunurilor materiale ori cu
cauzarea de leziuni corporale usoare” din Codul contraventional si i-a aplicat o
amenda in marime de 1800 lei.

Dupa data producerii accidentului, reclamantul a intreprins multiple actiuni
in vederea contactarii si gasirii paratului pentru a incerca repararea prejudiciului
patrimonial. In tot acest interval de timp, paratul nu ridspundea la apelurile
telefonice.

In sedinta paratul, fiind citat legal, nu s-a prezentat.
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La 07 mai 2017, V.C. a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Asociatiel Proprietarilor Locuintelor Privatizate nr. 5/18 cu privire la recalcularea
datoriilor pentru serviciile comunale in legatura cu expirarea termenului de
prescriptie. In motivarea actiunii, reclamanta a indicat ci este proprietara
apartamentului nr. 6 din str. Milescu Spatarul 34, mun. Chisindu. Din cauza
situatiei materiale dificile, pe parcursul mai multor ani, a acumulat datorii pentru
servicii comunale. Astfel, la 01 mai 2017 datoria pentru serviciile de aprovizionare
cu apa caldd si rece au constituit suma de 26.841,64 lei. Din aceastd suma
18.936,17 lei s-a constituit inainte de 01 mai 2014, respectiv, considerd ca suma
data nu poate fi Tnaintata spre incasare, deoarece este prescrisa.

Solicita reclamanta recalcularea datoriei pentru serviciile de aprovizionare
cu apa calda si rece pentru perioada 01 mai 2014 - 01 mai 2017 prin excluderea
sumei de 18.936,17 lei din suma totald a datoriei, care la moment este in marime
totald de 26.841,64 lei, din considerentul expiririi termenului de prescriptie. In
vederea solutionarii pricinii pe cale extrajudiciara, la 14 martie 2017, reclamanta a
depus cerere prealabila in adresa Asociatiei Proprietarilor Locuintelor Privatizate
nr. 5/18. Prin raspunsul din 08 aprilie 2017 cererea a fost respinsa.

Asociatia Proprietarilor Locuintelor Privatizate nr. 5/18 a solicitat
respingerea actiunii ca neintemeiati. In sustinerea pozitiei sale a invocat ca,
anterior, prin hotararea Judecatoriei Ciocana din 02 iulie 2016 a fost dispusa
incasarea din contul reclamantului V.C. in beneficiul Asociatiei Proprietarilor
Locuintelor Privatizate nr. 5/18 toata datoria in suma de 26.841,64 lei si taxa de
stat iTn marime de 805,2 lei. Astfel, suma de 18.936,17 lei, solicitatd de reclamanta
de a fi exclusa din suma totald a datoriei, in legatura cu omiterea termenului de
prescriptie, a fost incasata de instanta de judecata conform hotararii Judecatoriei

Ciocana si achitata benevol de reclamanta prin ordinul de plata nr. 01 din 29 mai
2016.
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Reclamanta T.A. s-a adresat cu o cerere de chemare in judecata impotriva
paratei G.S. prin care a solicitat declararea contractului de vanzare-cumparare din
08 iulie 2015 a apartamentului nr. 8 situat in or. Orheli, str. lachir nr. 29/A ca fiind
act juridic simulat; recunoasterea dreptului de proprietate a reclamantei T.A.
asupra apartamentului in cauza, precum si scutirea de la plata taxei de stat.

In sustinerea actiunii, reclamanta a indicat ci dupa decesul tatilui siu, mama
sa vitrega G.S. refuza sa-i restituie apartamentul pe care tatal |-a cumparat pentru
ca. Invoca ca tatal reclamantei — T.l., decedat la 01 decembrie 2015, a cumparat
pentru reclamanta T.A. apartamentul nr. 8 situat in or. Orhei, str. lachir nr. 29/A.
Din motive legate de modul in care tatdl reclamantei administra patrimoniul si
afacerile sale, el a decis sd cumpere apartamentul respectiv in locul reclamantei. In
realitate, vanzarea-cumpdrarea apartamentului S-a realizat in locul si pentru
reclamanta, ea fiind, de fapt, proprietara reald a apartamentului nr. 8, situat in or.
Orhei, str. [achir nr. 29/A. Astfel, alegerea apartamentului a fost efectuata de catre
reclamanta, discutiile cu vanzatorul au fost purtate de reclamanta si de tatal ei. Mai
mult, despre faptul cd apartamentul nr. 8 situat in or. Orhei, str. lachir nr. 29/A a
fost cumparat in locul si pentru reclamantd, a cunoscut si parata si vanzatorul
apartamentului, precum si alte persoane care comunicau cu T.I. Mentioneaza ca
T.1. nu odata a vorbit in public ca de fapt a cumparat apartamentul nr. 8, situat in
or. Orhet, str. lachir nr. 29/A 1n locul si pentru fiica sa T.A.

Considera ca contractul de vanzare-cumparare din 08 iulie 2015 a
apartamentului nr. 8, situat in or. Orhei, str. lachir nr. 29/A, este un act juridic
simulat.

Parata G.S nu a recunoscut actiunea si a indicat ca , de fapt, apartamentul I-a
cumparat ea si sotul el, fiind inregistrat de Oficiul Cadastral Teritorial pe numele
ambilor soti, iar dupa decesul sotului sdu ea a mostenit partea care i se cuvenea din
averea succesorala, inclusiv acest apartament.
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Reclamantul SA ”L” s-a adresat cu actiune impotriva Asociatiel de
coproprietari in condominiu (ACC) nr. 55 privind incasarea datoriei in suma de
62.739,35 lel; a dobanzii de intarziere in suma de 1.611,5 lei; a taxei de stat si a
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, a indicat ca intre SA ,,L” si ACC nr. 55 a fost incheiat
contractul nr. TO-2/11/12 din 01 noiembrie 2015 privind intretinerea a doua lifturi.
Lucrarile conform contractului mentionat au fost executate, in acest sens fiind
semnate de parti facturile fiscale FB3381624 din 02.01.16; FB3381669 din
31.01.16; FB3381714 din 01.03.16; FB3381747 din 01.04.16; FB4021809 din
30.04.16; FB4031203 din 31.05.16; FB4031244 din 30.06.16; FB4031308 din
31.07.16. Reclamantul a indeplinit lucrarile conform contractului, fapt demonstrat
prin actele enumerate mai sus, insd paratul nu a achitat valoarea integrald a
lucrarilor. Valoarea lucrarilor neachitate constituie suma de 62.739,35 lei, inclusiv
TVA. Pana in prezent, paratul nu a achitat costul acestor lucrari.

La data de 13 noiembrie 2016, reclamantul a expediat in adresa paratului 0
pretentie in care a solicitat ca acesta sa achite in decurs de 10 zile lucratoare
datoria. Pretentia a fost receptionata de parat la 14 noiembrie 2016, insa
solutionarea amiabila a litigiului a esuat. De la 14 noiembrie 2016 paratul se afla in
intarziere fatd de reclamant. In acest context, dobanda de intirziere aplicati
obligatiei pecuniare a paratului in baza art. 619 din Codul civil constituie 1.611,5
lei.

Paratul in sedinta instantei de judecatd nu a recunoscut actiunea si a indicat
ca a solicitat de mai multe ori verbal rezilierea contractului pe motiv ¢a nu mai are
bani. Facturile le-a semnat, insa nu dispune de mijloace financiare suficiente sa le
plateasca.
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La 23 februarie 2016, G.A. a inaintat cerere de chemare 1n judecata
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la repararea din
contul statului a prejudiciului material si moral. In motivarea cererii, reclamantul a
invocat ca, prin ordonanta din 28 iunie 2015, Procurorul interimar al Procuraturii
Anticoruptie D.E., a dispus in mod neintemeiat, anularea ordonantei din 15 mai
2015 a Procurorului in Serviciul Nord al Procuraturii Anticoruptie, privind refuzul
in pornirea urmadririi penale, fiind dispusda inceperea urmaririi penale conform
elementelor constitutive a componentei de infractiune prevazuta de lit. a) alin. (3)
art. 326 Cod Penal, adicad pe faptul traficului de influentd cu primirea sumelor de
bani 1n proportii deosebit de mari.

Ulterior, in temeiul unor ordonante emise de procuror la 01 iulie 2015, s-a
dispus efectuarea ilegald a unui sir de masuri speciale de investigatie sub forma de
control, inregistrare de 1magini, inregistrare a comunicdrilor, efectuarea
perchezitiilor asupra sa. Mai mult, la 01 iulie 2015, de catre procurorul D.E., in
lipsa unor probe, s-a dispus inaintarea Invinuirii, care in mod ilicit i-a fost inaintata
la 22 iulie 2015. Intr-un final, la 08 august 2015, procesul in cauza penald de
invinuire a dansului, a fost clasat din lipsa elementelor infractiunii.

Considerd reclamantul ca, in urma actiunilor ilicite de Tnscenare a presupusei
crime, a fost supus nelegitim urmaririi penale si masurilor speciale de investigatie
sub forma de control, inregistrare de imagini, inregistrare a comunicdrilor,
efectuarea perchezitiilor. Toate aceste Tmprejurari i-au produs suferinte de ordin
moral, precum si diferite cheltuieli financiare, suportate de el in legaturd cu
apararea dreptului la libertate, onoare si demnitate umana, inclusiv avocatul.

A solicitat reclamantul G.A. de a incasa din contul bugetului statului, prin
intermediul Ministerului Justitiei, suma de 500.000 lei cu titlu de prejudiciu moral,
cauzat prin actiunile ilicite ale organului de urmarire penala.
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La 08 august 2016 P.A. a depus in instanta de judecata cerere impotriva lui
P.M. cu privire la partajul averii comune.

In motivarea cererii a indicat ca partile s-au aflat in relatii de cisatorie in
perioada anilor 1992-2010.

Pe parcursul vietii in comun, sofii au dobandit avere comuna si anume: casa
de locuit, apartament, automobil, motocicletd, mobild, bani aflati in conturi
bancare.

A solicitat P.A. partajul averii comune si anume, sa-i fie repartizat ei 3/4
cote - parti din toata averea ei si 1/4 cota-parte paratului, pe motiv ca in urma
desfacerii casatoriei, copilul minor V., nascut din casatorie (a.n. 2000), a ramas sa
domicilieze cu mama P.A.

P.M. a depus referinta la cererea de chemare in judecata si a solicitat
respingerea acesteia din urmatoarele motive: casatoria a fost desfacuta in luna mai
2013, iar cererea de chemare in judecatd a fost depusd in luna august 2016,
respectiv actiunea este tardiva; toata averea urmeaza sa-i fie atribuita lui P.M,
deoarece P.A. nici 0 zi nu a lucrat, stand acasa, si toata averea a fost dobandita din
mijloacele banesti castigate de parat. A mai solicitat P.A. judecarea cauzei in lipsa
Sa.
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A., fiind fizician de profesie, si-a cumpdrat o casa la tard, unde s-a retras
pentru a putea sa lucreze in liniste dupa ce iesise la pensie. Din punct de vedere
topografic, casa se afla pe varful unui deal, fiind una din cele mai inalte asezari din
acea localitate. Mai jos de proprietatea lui se afla proprietatea lui B., care si-a
indiguit-o astfel incat apele de ploaie nu puteau sa se scurga de pe terenul lui A.

Desi a incercat sa ajunga la o Intelegere cu B., acesta a refuzat spunand ca nu
are nici o obligatie cu privire la apele care se adunad pe proprietatea altuia, dar
nimeni nu-1 impiedica pe A. s faca el insusi o serie de lucrari pentru a permite
apelor naturale sa se scurga.

De asemenea, accesul la drumul public nu se putea face decat trecand pe
proprietatea lui B., care nu a fost de acord, demonstrand ca A. putea sa ocoleasca
dealul si sa ajunga la drumul public. A. a negat o asemenea posibilitate, aratand ca
aceastd cale este destul de anevoioasd, pentru ca presupune cobordrea unui deal
abrupt si urcarea altuia pentru care nu este amenajata nici o poteca.

B. a spus cd nu ii poate permite acest lucru, pentru cd este proprietar si se
poate opune la o astfel de ingerinta. Pentru solutionarea litigiilor susmentionate, A.
s-a adresat 1n instanta de judecata.
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A. si B. au actionat in judecata pe fratele lor C., pentru a solicita instantei
anularea contractului de vanzare-cumparare a terenului ramas de la defuncta lor
mama, pe care D. 1-a instrdinat lui E.

Reclamantii au invocat lipsa calitatii de proprietar exclusiv al vanzatorului,
fapt ce ii interzice sd incheie acte de dispozitie asupra unui bun detinut in
coproprietate. De asemenea, S-a invocat si nerespectarea regulii unanimitatii,
reguld care guverneaza incheierea actelor juridice de dispozitie ce au ca obiect
bunuri detinute in coproprietate, avand in vedere cd fiecare coproprietar este titular
exclusiv asupra unei fractiuni ideale si abstracte din dreptul de proprietate asupra
bunului, iar nu asupra bunului in materialitatea sa.

Prin referinta depusa la dosar, paratul a invocat lipsa calitatii procesual-
active a reclamantilor, motivand ca efectele actului incheiat se produc numai intre
parti, iar nulitatea relativa a contractului poate fi cerutd doar de partea ale carei
interese au fost neglijate la momentul incheierii actului.

Instanta de fond a considerat temeinice argumentele invocate de catre parat
si a dispus respingerea actiunii.

31



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2017

A. i-a vandut lui B. automobilul sdu. Pentru a nu suporta cheltuieli
suplimentare, partile s-au inteles cd va fi eliberatd o procurd, de catre vanzator
cumparatorului, pe un termen de trei ani de zile cu dreptul de a conduce si a
dispune de automobil, inclusiv cu dreptul de a se deplasa peste hotarele Republicii
Moldova. O asemenea procura a fost autentificata notarial la 13.03.2006.

La 17.08.2016, vanzatorul automobilului A. a decedat. Dupa 5 luni de zile,
unicul mostenitor legal al acestuia s-a adresat in judecatd cu cerere privind
restituirea automobilului, detinut fara justa cauza de catre B.

In referinta, paritul a obiectat impotriva pretentiilor formulate de citre
mostenitori si a mentionat ca de fapt el este un dobanditor de buna-credinta, care a
achitat pe deplin costul automobilului si ca dreptul de proprietate a fost dobandit
prin uzucapiune.

Reclamantul considera ca posesia exercitata de catre B. Tn baza procurii nu
constituie o posesie utild, care i-ar da dreptul de a pretinde la dobandirea
proprietatii in baza acestui temei. La fel, considerd ca contractul de vanzare-
cumparare a automobilului trebuia incheiat in forma autentica, iar nerespectarea
acestei conditii atrage nulitatea absolutd a actului, fard posibilitatea de a acoperi
acest viciu prin uzucapiune.

32



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2017

La 01.05.2016, SRL ,.X”, companie producatoare de telefoane celulare, a
expediat in adresa SRL ,,Y”, distribuitor unic de astfel de produse, o ofertd de
vanzare.

In aceastd ofertd se stipula ca SRL ,X” va livra produsele sale numai la
SRL,,Y” si in primul an de colaborare produsele vor fi vandute pentru o suma fixa,
iar Tn urmatorii ani se va realiza o reducere progresiva de 1% pentru fiecare an.

in ofertd, SRL ,,X” a stipulat ci datoriti sistemului concurential in care
majoritatea firmelor isi desfasoard activitatea si ca urmare a faptului ca alte firme
doresc sa incheie un contract cu firma producatoare, intentioneaza sa-si mentinad
oferta un termen rezonabil, astfel incat SRL ,;Y” sa poatd face o acceptare in
cunostintd de cauza.

La 05.05.2016, oferta a fost examinata in cadrul Adunarii Generale a
asociatilor SRL ,,Y”, dar in acea zi asociatii n-au putut lua o decizie.

Totusi, directorul executiv al SRL ,,Y” a hotdrat pe propria raspundere si
fara acceptul asociatilor, sa dea curs ofertei si in acest sens a expediat in adresa
SRL ,,X”, cu scrisoare recomandata, acceptarea ofertei.

Dupa o luna de la data trimiterii ofertei, SRL ,,X a informat SRL ,Y” ca
revoca oferta si urmeaza sa incheie contractul cu o altd firmd concurenta.

SRL ,,Y” considerd cd oferta nu poate fi revocata, intrucat ea a fost deja
acceptatd si, in acest sens, a prezentat chitanta de expediere a scrisorii
recomandate. SRL ,,Y” a sustinut ca daca SRL ,, X va revoca oferta, atunci va
actiona in judecata.

Cu toate acestea, SRL ,,X” a revocat oferta si ulterior a fost actionat de catre
SRL ,,Y” in judecata.
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A.K. s-a casatorit cu B.K., la 10.10.1980, casatorie In urma careia s-au
nascut doi copii, o fatd si un baiat. La scurt timp de la nasterea celor doi copili,
sotul a dat dovada de un comportament inadecvat pentru un parinte, lipsea in mod
repetat de acasa, deseori venea in stare de ebrietate, provoca scandaluri in care erau
implicati si cei doi minori.

in aceste conditii, sotia A.K. a fost nevoiti si imprumute bani pentru a creste
si hrani copiii, apeland la ajutorul lui C.G., un vechi prieten care s-a oferit sa o
ajute Tn mod constant, deoarece era un prosper om de afaceri. Atunci cand A.K. a
dorit sa-1 intoarca o parte din imprumut, C.G. a refuzat spunandu-i ca acesta este o
milostenie din partea sa pentru cresterea copiilor minori.

Dupa cativa ani de casnicie, A.K. a divortat cu B.K., iar din 1985 a intrat in
relatii de concubinaj cu C.G.

In anul 1995, C.G. a fost accidentat mortal pe trecerea de pietoni de citre
R.D., conducatorul unei autobasculante, pentru care cel din urma a fost condamnat
penal.

Ulterior accidentului, A.K. s-a adresat in judecata fata de R.D., cerandu-i sa
acopere prejudiciul care consta in ajutorul si sprijinul material de care sunt lipsiti
copiii prin decesul lui C.G. La dosar au fost depuse o serie de inscrisuri care
atestau ca victima accidentului s-a ocupat inca din anul 1981 de soarta minorilor.

Paratul n-a recunoscut actiunea si prin referinta depusa la dosar a mentionat
ca nu exista nici o legdtura intre victima accidentului si A.K., acestia fiind simpli
concubini, prin urmare acesta nu avea nici o obligatie de crestere si reclamanta nu
poate sd ceara repararea unui prejudiciu atdta timp cat nu i-a fost incalcat niciun

drept.
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La 01.07.2015 A. a incheiat cu B. un contract de locatiune a apartamentului
care-i apartine cu drept de proprietate pentru o perioadd de un an, pana la
01.07.2016.

Dupa expirarea termenului contractului la 03.08.2016, A. i-a cerut lui B. sa
elibereze apartamentul, Intrucat a expirat termenul contractului de locatiune si el
intentioneaza de a-1 transmite 1n locatiune unui tert, cu care deja a convenit asupra
pretului.

Dat fiind faptul ca B. nu a dorit benevol sa elibereze apartamentul, A. s-a
adresat cu cerere in instanta de judecata, solicitand evacuarea lui B. din imobilul
care-i apartine cu drept de proprietate, pe motivul expirarii contractului de
locatiune pe care nu doreste sa-l prelungeasca.

La examinarea pricinii n instanta de fond reclamantul si-a sustinut pozitia
invocata si a cerut admiterea integrald a cererii.

Paratul nu a recunoscut pretentiile inaintate lui si a explicat cd, dupa
expirarea contractului de locatiune (01.07.2016), el a continuat sa posede cu buna-
credinta de imobilul ce-1 apartine lui A. in conditiile contractului de locatiune si i-a
achitat reclamantului suma chiriei pentru luna iulie 2016, platd acceptata de A.
Totodata, a invocat ca a achitat la timp sumele prevazute in contract si nu este
impotriva daca suma pentru locatiune se va mari, reiesind din preturile de piata.

Ulterior, paratul a solicitat suspendarea procesului pe motivul plecarii sale la
o stagiere de trei luni peste hotarele tarii.
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Incheind contract de antrepriza, A. s-a obligat fatd de B., in schimbul unei
remuneratii de 5000 lei, sa execute cu materialele sale lucrari de reparatie a casel,
in termen de 2 luni. Efectudnd o parte din lucrari, A. a fost internat in spital in
rezultatul unui accident.

B. dorind séd finiseze reparatia in termen, a contractat un alt antreprenor.
Ultimul a finalizat lucrarile, utilizdnd materialele lui A. Dupa expirarea a 3 luni, A.
I-a solicitat lui B. plata a 75% din lucrarile efectuate si restituirea a 8000 lei —
costul materialelor utilizate de la al doilea antreprenor. B. a refuzat sd plateasca
sumele respective.

A. s-a adresat in instanta de judecatd. In cadrul pregitirii pricinii pentru
dezbateri judiciare, judecatorul a stabilit cd paratul urmeaza sa prezinte referinta si
probele pana la 15.03.2016. La data respectiva, paratul nu a prezentat referinta.
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La 11.03.2016 A. a incheiat cu SRL ,, XXX” un contract de Tmprumut cu
dobanda in baza caruia acesta a primit un credit in suma de 13.000 lei cu dobanda
de 25% anual.

In scopul garantirii restituirii imprumutului, plitii dobanzilor aferente si
penalitatilor, a fost semnata clauza de fidejusiune de catre S., care a fost inserata in
contractul de imprumut.

La 22.07.2016, debitorul A. a decedat, motiv din care, in proces, in calitate
de parat, a fost atras feciorul acestuia B. ca succesor legal al decedatului, care de
fapt a intrat in posesia averii ramase dupa decesul tatalui sau, astfel, devenind
debitor.

In pofida acestui fapt, B. nu a achitat integral restanta la credit, dobanzile
aferente si penalitatile calculate, respectiv prin hotararea instantei de judecata din
27.04.2017, a fost admisa cererea creditorului fiind dispusa incasarea de la S. si B.
in mod solidar, a sumei de 16.571 lei 94 bani.

Ulterior, fidejusorul S. I-a actionat pe B. in instanta de judecata solicitand
incasarea sumei de 8285,97 lei.

Prin hotérarea instantei de judecatd cererea lui S. a fost scoasd de pe rol din
motivul ca ultimul, fiind fidejusor, nu a executat obligatia principala, astfel nu este
in drept de a se adresa in regres contra debitorului.
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M. a transmis in locatiune lui 1. doud incaperi, contractul de locatiune fiind
semnat numai dupa expirarea a 6 luni de la transmiterea efectivd a incaperilor.
Invocand faptul ca raporturile contractuale au aparut numai dupa semnarea
contractului de locatiune, 1. a refuzat sa achite plata de chirie pentru perioada
anterioara semnarii contractului.

In procesul examindrii litigiului in instanta de judecatd, 1. a declarat ci
contractul nu a fost semnat la timp din motiv cd M. a predat incaperile neamenajate
potrivit destinatiei specificate in contract (incaperile urmau a fi utilizate in calitate
de magazin), astfel incat 1. a fost nevoit s amenajeze personal iIncaperile.
Totodata, 1. a confirmat faptul ca a folosit o incdpere pentru depozitarea pieselor de
schimb.

Ulterior, 1. a recunoscut actiunea.
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La 20.04.13 A. intocmeste un testament in favoarea lui B. Testamentul a fost
scris pe o coala de hartie, datat si semnat de catre A.

La 12.10.14 A. decedeaza, mostenirea fiind acceptata atat de B., cat si de C.,
unicul fiu al acestuia.

La 04.02.15 C. introduce o cerere de chemare in judecata prin care solicita
inlaturarea lui B. de la mostenire pe motiv ca acesta este nedemn, anexand la dosar
o hotarare de condamnare pentru o infractiune savarsita cu intentie impotriva lui A.
Totodata, acesta a mentionat ca testamentul a fost datat si semnat de A., insa
continutul testamentului nu a fost scris de mana celui decedat.

B. s-a aparat, invocand faptul ca nedemnitatea succesorald afecteaza doar
mostenirea legald, nu si pe cea testamentara, iar in ceea ce priveste infractiunea
mentionatad incriminata, a fost doar tentativa si nu faptul consumat.

In procesul judecirii cauzei, la cererea reclamantei, instanta de fond a dispus
efectuarea unei expertize grafologice pe dosar.

Paratul a atacat cu recurs incheierea instantei de judecatd privind ordonarea
expertizei grafologice.
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La 01.06.2010, A. a incheiat cu SRL ,,XXX” un contract de locatiune a unui
imobil destinat pentru depozitarea produselor alimentare. In perioada locatiunii
SRL ,,M” a efectuat constructia unei anexe la imobilul Inchiriat.

La expirarea termenului contractului, A. a solicitat demolarea constructiei
efectuate de catre locatar, insa a primit refuz, fapt care 1-a determinat de a se adresa
instantei de judecata cu o cerere, solicitdind obligarea a SRL ,,XXX” de a demola
constructia efectuata fara autorizatia sa.

Prin hotararea instantei de judecata, cererea reclamantului a fost respinsa din
motivul ca constructia anexei la depozit, efectuatd de catre parat, a fost autorizata
de catre organele administratiei publice locale si inspectia in constructii, astfel
fiind respectate normele si standardele in constructii.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, A. a contestat-0 la Curtea de
Apel, solicitaind admiterea apelului, casarea hotararii primei instante si remiterea
cauzei spre rejudecare in instanta de fond, invocand ca temei de casare incdlcarea
dreptului la aparare.
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La 10.01.15 A. doneaza lui B. un apartament. La randul sau, dupa patru luni,
B. doneaza apartamentul respectiv lui C.

La 10.11.15 B. decedeaza. La 14.12.16 A. introduce o actiune impotriva
mostenitorilor lui B., cat si impotriva lui C., solicitdnd revocarea donatiei lui B.
pentru ingratitudine, cét si restituirea apartamentului de cétre C.

In motivarea actiunii, A. a invocat ci B. a sivarsit o fapta ilicita fatd de o
ruda apropiatd a acestuia la 12.12.14. Mostenitorii lui B. solicitd respingerea
actiunii pe motiv ca fapta ilicitd a fost savarsitd din culpd, mai mult ca atat,
actiunea reclamantului este tardiva, deoarece nu se incadreaza in termenul legal de
revocare a donatiei si nici nu poate fi introdusa impotriva lor ca mostenitori ai lui
B.

La randul sau, C. solicitd respingerea actiunii pe motiv ca acesta este tert in
raport cu contractul de donatie dintre A. si B., astfel acesta nu produce efecte fata
de dansul.
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In legiturd cu plecarea peste hotare A. in calitate de mandant, l-a
imputernicit pe B., in calitate de mandatar, sa vanda garnitura de mobila la pretul
de 5000 lei. Peste 3 luni mandantul a fost informat de catre mandatar ca bunul a
fost vandut, primind totodata si 5000 lei.

Sosind peste 1 an in tard, mandantul a aflat cad mandatarul a vandut numai o
parte din garnitura la pretul de 6000 lei, in rest pastrandu-si canapeaua. Mandantul
a solicitat de la mandatar restituirea canapelei si a sumei de 1000 lei. Mandatarul a
refuzat satisfacerea pretentiei, motivand refuzul sau prin faptul ca interesele
mandantului nu au fost lezate.

La 15.03.2016 reclamantul A. nu s-a prezentat in sedinta de judecata, fara a
comunica motivele absentei. Instanta de judecatd a scos cererea de pe rol, paratul
nesolicitdnd examinarea cauzei in absenta reclamantului.

Ulterior, reclamantul a depus o cerere de recurs impotriva incheierii de
scoatere a cererii de chemare in judecatd de pe rol, mentiondnd cd in data de
15.03.2016 a nimerit intr-un accident rutier grav.
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Bunelul A. a promis nepotului sau B., ca la atingerea majoratului ii va oferi
in dar un automobil de marca ,,Mazda 3”. Automobilul a fost procurat, insa,
deoarece nepotul nu dispunea de permis de conducere, bunelul a decis sa pastreze
automobilul, daruindu-i nepotului cu prilejul zilei de nastere intreaga sa biblioteca
(de o valoare mult mai mare).

Nepotul a refuzat sa primeasca cartile in dar si s-a adresat cu actiune in
justitie pentru a solicita executarea contractului de donatie In natura.

In cadrul sedintei de judecata, judecitorul a constatat ci in privinta lui B. a
fost instituitd masura de ocrotire judiciara sub forma curatelei si ca in calitate de
curator a fost numita mama acestuia, B.O.
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In luna martie 2016 C. a intocmit un testament prin care a testat toati averea
sa nepotului 1., inclusiv 1/2 cota-parte din casa.

in acelasi an, C. a decedat, iar nepotul 1. in decurs de 6 luni nu a acceptat
succesiunea.

Sotia defunctului a acceptat intreaga mostenire si a inregistrat pe numele sau
si 1/2 cota-parte din casd, care potrivit testamentului urma sa fie atribuita
mostenitorului testamentar 1.

[. a inaintat cerere de chemare in judecatd cu privire la prelungirea
termenului de acceptare a succesiunii, motivand ca a aflat despre testament in luna
august 2016, iar in septembrie a aceluiasi an a primit duplicatul testamentului.
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A. i-a chemat in judecata pe B. si C., solicitand obligarea lor la plata costului
autoturismului proprietatea primului, in valoare de 80.000 lei, care a fost distrus
intr-un accident de circulatiec in timp ce era folosit de parati, carora le-a fost
transmis 1n folosinta.

In actiune s-a aritat c4, fiind rugat de B. si C., reclamantul le-a imprumutat
autoturismul pentru cateva ore, dar acestia, contrar intelegerii, s-au deplasat in alta
localitate, iar la intoarcere, din neatentia lui B. au izbit masina de un copac.

Instanta a admis actiunea prin care a obligat paratii la plata sumei solicitate,
in parti egale. C. a declarat apel, sustindind cd nu este vinovat cu nimic de
producerea accidentului, obligarea sa la repararea prejudiciului fiind nejustificata.
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La 10.04.2016 A. le-a imprumutat lui B. si C. suma de 100.000 de lei pe
termen de un an. In contract partile au stabilit cd debitorii sunt tinuti solidari sa
restituie suma Imprumutata.

La data scadentei debitorii nu au intors datoria, fapt care 1-a determinat pe A.
sa se adreseze 1n instanta de judecata.

Ulterior, la 15.09.2016 B. a decedat. La momentul decesului B. cheltuise toti
banii. Mostenitori legali ai lui B. au ramas doi fii ai sai, B.P. si B.S., care au
acceptat mostenirea dupa decesul tatalui lor.
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La 09.06.2015 A. si B. incheie un contract de locatiune, conform caruia A.
se obligd sa puna la dispozitia lui B un apartament cu doua camere, contra sumei
de 1800 lei lunar, cu titlu de chirie.

La 09.11.2015, A. i trimite o notificare lui B. prin care-i solicita re-
negocierea chiriei, tinandu-se cont de rata inflagiei. B. a acceptat. Ca urmare a
acordului suplimentar, partile au convenit ca B. sa plateasca lunar 1950 lei, cu titlu
de chirie.

La 01.02.2016, A. 11 mai trimite o notificare lui B. cu solicitareca de a
modifica plata chiriei pana la suma de 2000 lei, ca urmare a cresterii vertiginoase a
indicelui inflatiei.

De aceasta datd, B. a refuzat renegocierea chiriei.

A. l-a actionat pe B. in instanta, solicitind modificarea chiriei, in sensul
majordrii acesteia pana la suma de 2000 lei.

Ulterior, in cadrul procesului, A. a solicitat majorarea platii chiriei pana la

suma de 3500 lei, avand in vedere deprecierea dramatica a leului la finele lunii
februarie 2016.
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La 01.07.2015 SRL , XXX in baza de contract a luat In arenda de la
Primaria satului Zastanca un teren cu destinatie agricola cu o suprafata totala de
1.5 ha pe un termen de 5 ani.

in perioada martie-iunie 2016, arendasul a construit pe terenul arendat 2
depozite, care reprezinta constructii capitale, cu suprafata totala de 320 m.p.

Ca urmare a efectudrii constructiilor nominalizate, Primaria a solicitat
arendasului sa le demoleze si sd intreprindd masuri pentru reanimarea terenului
agricol afectat invocand ca astfel a fost schimbatd destinatia terenului agricol.
Solicitarea Primariei a fost respinsa de catre SRL ,, XXX”.

Primaria satului Zastanca a depus la Judecatoria raionului Soroca o cerere
prin care a solicitat obligarea arendasului de a demola constructiile efectuate si
incasarea sumei prejudiciului cauzat terenului agricol. Drept temei reclamantul a
invocat ca nici Consiliul local Zastanca si nici Primaria n-au dat acordul sau pentru
schimbarea destinatiei terenului.

Prin hotararea Judecatoriei Soroca (sediul central) din 10.03.2017 cererea
Primadriei a fost admisa integral cu obligarea paratului de a demola, pe cont
propriu, constructiile efectuate si s-a dispus incasarea sumei prejudiciului cauzat
terenului agricol.

La 15.04.2017 SRL ,XXX” a depus cerere de apel impotriva hotdrarii
Judecdtoriei Soroca (sediul central).
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B. a depus cerere de chemare in judecatd impotriva SRL ,, XXX cu privire
la revendicarea de la agentul transportator al bagajului pierdut sau al costului
bagajului ce constituie 750 lei si 700 Euro.

In motivarea cererii de chemare in judecati reclamantul a indicat ci, la
28.11.2016, a calatorit din Bucuresti, Romania in or. Orhei, RM cu microbuzul,
care apartine companiei SRL ,,XXX”. Pe parcursul calatoriei de la sectia de bagaje
a microbuzului a disparut geanta cu Tmbracaminte si alimente in suma de 750 lei si
700 Euro.

Pe parcursul examindrii pricinii reprezentantul paratului a declarat ca
compania nu poate fi parat in litigiul dat, deoarece in situatia respectiva responsabil
de pastrarea si integritatea bagajelor este soferul mijlocului de transport, respectiv
raspunderea o poarta acesta.
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La 11 august 2016, petitionarul SRL ,, XXX s-a adresat in instantd cu cerere
privind constatarea faptului care are valoare juridica si anume recunoasterea
faptului vanzarii-cumpararii bunului fara incalcari ca urmare a procedurii de
exercitare a dreptului de gaj.

A motivat ca la 30 iulie 2016, in temeiul contractului de vanzare-cumparare,
autentificat notarial, a cumparat de la SRL ,,YYY”, din numele careia, in temeiul
Acordului privind executarea benevola a dreptului de ipoteca nr. 1 din 05 iulie
2014, a actionat Banca Comerciala ,,ZZ7”, bunul imobil compus din constructie
comerciald cu suprafata de 100 m.p., situat in mun. Chisinau, str. Vasiloaia 10.

Bunul imobil, a fost procurat la pretul de 60.000 euro, urmand a fi achitat in
6 trange egale. Dreptul de proprietate asupra bunului imobil cumparat, trebuia sa
treacd la cumpdrator in momentul inregistrarii in Registrul bunurilor imobile.
Inregistrarea dreptului de proprietate este insa imposibila, dat fiind existenta a 16
grevari (sechestre) inregistrate in registru, aplicate in perioada 2012 — 2016 de
diferiti executori judecatoresti.

Deoarece petitionarul a cumparat bunul ca urmare a procedurii exercitarii
dreptului de ipotecd, de la banca care detinea un drept prioritar in raport cu tertii,
considera ca nu poate fi afectat in realizarea dreptului sdu, pentru ca urmeaza a fi
protejat in baza art. 491 Codul Civil (vanzarea de catre creditorul gajist a bunului
gajat), prin recunoasterea faptului vanzarii-cumpararii bunului fara incalcari ca
urmare a procedurii de exercitare a dreptului de gaj cu consecinta anularii tuturor
grevarilor la data intabularii dreptului de proprietate.
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La 09 septembrie 2014, in jurul orei 22:30, A., in varsta de 68 ani, mergea
spre domiciliul sau, apartamentul nr. 67, care este situat la nivelul doi al blocului
locativ nr. 11 de pe str. Petru Zadnipru, mun. Chisindu. Pe scara dintre nivelele 1 si
2 a cazut jos si s-a lovit puternic la mana dreapta, iar in urma investigarii medicale
a fost diagnosticatd cu fracturd inchisd a degetului 1 al mainii drepte. Pentru
investigatii medicale a cheltuit 8.000 lei, justificate prin bonuri de plata.

Considera ca motivul caderii este absenta luminii din scard. Pe timp de
noapte 1n scara este imposibild vizibilitatea, mai ales pentru persoanele in etate si
invalizi. In scara blocului este sistatd livrarea energiei electrice de mai mult timp
din cauza distrugerii retelelor, iar incercarile locatarilor de a reglementa amiabil
problema cu furnizorul X si cu Asociatia proprietarilor de locuinte privatizate nr.
54 nu s-au soldat cu succes.

Achita regulat furnizorului X energia electrica, inclusiv pentru locurile de uz
comun si nu are datorii nici la serviciile pentru deservirea blocului in raport cu
Asociatia.

Incidentul i-a cauzat suferinte psihice, paguba morala fiind evaluata la suma
de 25.000 lei. Considera cd trauma primitad este cauzalitatea inactiunilor Asociatiei
proprietarilor de locuinte privatizate nr.54, in calitatea sa de gestionar al
condominiului - responsabil pentru integritatea retelelor, echipamentului din scara
si furnizorul de energie electrici Intreprinderea X — responsabil potrivit
Inspectoratului Energetic de stat de distrugerea retelelor electrice in scard, prin
urmare pretinde repararea solidara a prejudiciului material in valoare de 8000 lei,
a prejudiciului moral in cuantum de 25.000 lei si cheltuielile de judecatda pentru
asistenta juridica in suma de 3000 lei.
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La 29 noiembrie 2016, reclamanta Asociatia Proprietarilor de Locuinte
Privatizate (APLP) nr. 22 si intervenienta accesorie de partea reclamantei,
societatea pe actiuni ,,CET-2”, au naintat cerere de chemare in judecata impotriva
lui O., solicitand incasarea platilor datorate pentru serviciile de livrare a energiei
termice, aferente locuintei nr. 3 din str. Miron Costin nr. 15, mun. Chisinau, pentru
perioada 30 decembrie 2008 — 30 martie 2016, in suma totala de 16.815,34 lei si
compensarea cheltuielilor judiciare sub forma taxei de stat achitate in suma de
504,46 lei.

Reclamanta a indicat ca in calitatea sa de gestionar al blocului, conform
contractului pentru folosirea energiei termice nr. 5122 din 20 mai 2007, incheiat cu
intervenienta accesorie, a livrat agent termic in locuinta paratului, costul careia nu
a fost achitat. Acesta a acumulat datoria enuntatd confirmatd prin informatia
detaliata a costului lunar al serviciilor si sumele achitate.

Paratul O., in sedinta de judecata nu s-a prezentat, insa a depus referinta la
cererea de chemare in judecatd in care a enuntat respingerea actiunii reclamantei ca
neintemeiata.

A reiterat ca este In varstd Tnaintata, fiind nascut in anul 1930, este
imobilizat din cauza unei maladii. Locuieste la parter, intr-un apartament compus
dintr-o odaie, cu suprafata locativa de 15,9 m.p. De 23 de ani nu are caldura in
apartament, aceasta variind iarna de la 5 la 6 grade. Acest fapt a fost comunicat de
mai multe ori gestionarului blocului, inclusiv furnizorului - societatea pe actiuni
“CET-2”. A solicitat de mai multe ori, inclusiv in scris debrangarea de la caldura,
or aceasta lipseste, iar veniturile sale sunt constituite doar din pensia in suma de
903 lei. Nu au fost intreprinse actiuni in vederea solutionarii problemei. Despre
viata sa si conditiile de trai in sezonul rece, regizorul S. a realizat un documentar
cu titlu ,,Viata de caine”, film ce dovedeste cele enuntate.
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Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate (APLP) nr. 14 a naintat la
02 noiembrie 2017 in instanta de judecatd actiune Tmpotriva A. cu privire la
incasarea datoriilor pentru consumul de energie termica, incalzire si agent termic,
pentru perioada 01 aprilie 2008 — 01 mai 2016, in suma totald de 23259,45 lei,
precum si incasarea cheltuielilor judiciare de plata a taxei de stat.

S-a indicat cd parata este proprietara apartamentului nr. 20 din bd.
Moscovei, bloc 17/1, mun. Chisinau. Reclamantul in calitatea sa de gestionar al
blocului, conform contractului de livrare a agentului termic din 22 mai 2004,
incheiat cu intervenienta accesorie, societatea pe actiuni ,,CET-2”, a livrat agent
termic in locuinta paratei, costul careia nu a fost achitat. Reclamatii la calitatea
agentului termic livrat n-au fost inaintate.

In sedinta de judecatd, parata A. nu a recunoscut actiunea si a solicitat
respingerea actiunii pe motivul expirarii termenului de prescriptie extinctiva, care a
curs 1n favoarea sa si a fost omis neintemeiat de reclamant.

Reclamantul a pretins intreruperea prescriptiei prin actiunile reclamantei de
recunoastere a datoriei, or la 30 iulie 2014, in afara sezonului de incalzire, a achitat
mai mult decat suma facturata cu 150 lei, astfel cd diferenta datd reprezintd o
recunoastere a datoriei.
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La 15 august 2017 Asociatia proprietarilor de locuinte privatizate (APLP) nr.
54 s-a adresat cu cerere de chemare in judecatd impotriva lui G. cu privire la
incasarea platilor datorate pentru serviciile de livrare a agentului termic, livrat in
locuinta acestuia pentru perioada februarie 2008 — februarie 2017 inclusiv, in suma
de 12.098,46 lei si incasarea datoriilor pentru alte servicii de gospodarire comunala
in suma de 2852,97 lei si compensarea cheltuielilor de taxa de stat in suma de
448,60 lei.

S-a invocat cd paratul G. nu a achitat serviciile prestate, iar datoria formata
la 01 martie 2017 constituie suma de 12.098,46 lei pentru energia termica, fapt ce
se confirmd prin informatia despre calcularea si achitarea serviciilor locative-
comunale respective si alte servicii comunale Tn marime de 2.852,97 lei.

Reclamanta considera ca, potrivit art. 617 alin. (2) lit. a) Cod Civil (nu este
necesara somatie in cazul in care este stabilita o data calendaristica pentru
executarea obligatiei), este In drept sa Tnainteze cererea de chemare in judecata
fara respectarea procedurii de solutionare prealabilda a pricinii pe cale
extrajudiciara.

in sedinta de judecati reclamantul a sustinut cererea doar in partea pretentiei
privind incasarea datoriei pentru serviciile de livrare a agentului termic in suma de
12098,46 lei. N-a sustinut pretentiile privind incasarea datoriilor pentru alte
servicii de gospodarire comunala in suma de 2852,97 lei, deoarece acestea au fost
stinse benevol pe parcursul cercetarii judecatoresti de catre parat.

Paratul G. in sedinta de judecatd n-a recunoscut actiunea. A sustinut ca
reclamanta nu a solutionat in mod prealabil litigiul. Considera ca reclamanta nu
poate formula pretentii fatd de el, or, intre ei lipsesc raporturile contractuale.
Lipsesc asemenea raporturi contractuale si cu intervenientul accesoriu.
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T.G. a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui M.S. cu privire la
incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ci in luna februarie 2013 T.G. si M.S. s-au
inteles verbal sa-si unifice eforturile intr-o afacere comuna in domeniul
agriculturii, sa contribuie financiar in mod egal, iar venitul obtinut sa fie divizat in
parti egale conform aportului adus. T.G. a investit in afacere suma de 142.157 lei
pentru procurarea peliculei, cherestea, asortiment de seminte, Ingrasaminte,
remunerarea muncitorilor. Afacerea a fost desfasuratda in 7 sere care au fost
reamenajate si renovate pe bunurile cumparate de T.G. si M.S.

Ulterior, Intre parti s-a iscat un conflict cauzat de faptul cd M.S. profita de
rezultatele investitiilor facute, retinea integral venitul obtinut in urma vanzarii
produselor, gestiona intreg procesul fara a duce o evidenta contabild. T.G. repetat a
solicitat lui M.S. prezentarea informatiei, insa acesta refuza comunicandu-i ca nu
mai sunt parteneri de afaceri. In fata instantei de judecati, a cerut incasarea de la
M.S. a sumei investite, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata.
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La 24 decembrie 2014 P.T., s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva lui N.A., solicitand initial anularea contractului de donatie din 17
decembrie 2009.

In motivarea actiunii s-a invocat ci la 17 decembrie 2009 reclamanta P.T. a
incheiat cu N.A. un contract de donatie, obiectul caruia 1-au constituit bunurile
amplasate in mun. Chigindu, or. Sangera, str. lon Creanga, nr. 36 si anume: terenul
pentru constructii cu suprafata de 0,0733 ha si casa de locuit individuala cu
suprafata de 91,6 m.p.

Indica ca, la data incheierii contractului, reclamanta era grav bolnava si nu-si
dadea seama de ce se intampla la acel moment, suferea de o maladie, ce determina
ca in perioade de crizd sd nu-si poatd constientiza actiunile, aceasta fiind localizata
si intr-o continud evolutie de mai bine de 15 ani. Afirma ca, la momentul incheierii
contractului, notarul nu a verificat specificul bolii de care suferea reclamanta la
acel moment si, in consecinta, nu a fost stabilit discernamantul ultimei ca element
al consimtamantului pentru a putea incheia acte juridice. In drept, actiunea a fost
intemeiatd pe prevederile art. 224 Cod civil (nulitatea actului juridic incheiat de o
persoana fara discerndmant).

La 30 iunie 2015, P.T. a depus cerere de concretizare a cerintelor, solicitand
declararea nulitatii contractului de donatie nr. 1470 din 17 decembrie 2009,
invocand ca temei de drept prevederile art. art. 833 (donatia in cazul maladiilor
prezumate a fi letale), 835 (revocarea donatiei pentru ingratitudine), 836
(rezolutiunea contractului de donatie in cazul starii de nevoie) Cod civil. Ca
circumstante de fapt, suplimentar la cererea initiala, s-a indicat cd fatd de
reclamanta au fost Intreprinse actiuni de maltratare.
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La 15.12.2016 O.F. s-a adresat cu cerere de chemare in judecatda Tmpotriva
lui V.N., S.A. si Primaria com. Micauti, raionul Strageni cu privire la obligarea de
a nu crea obstacole la folosirea terenului.

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat c3, in urma incheierii intre V.P.
si O.F. a contractului de vanzare-cumparare nr. 1898 din 22.12.2010, O.F. este
proprietarul terenului agricol cu suprafata de 2,6462 ha, situat in comuna Micauti,
raionul Straseni, care a fost inregistrat in Registrul bunurilor imobile tinut de OCT
Straseni la 23.12.2004 cu nr. cadastral 8024101134. In rezultatul unor procese
judiciare, in cadrul cdrora a fost contestat dreptul de proprietate a lui O.F., finalizat
prin decizia CSJ din 01.02.2015, s-a constatat ca O.F. este proprictar legal al
imobilului si se considerda indreptatit sa foloseasca, sa dispuna si sd posede liber
proprietatea sa. Paratii, insd, 11 creeaza impedimente in folosirea imobilului.

Pe parcursul examinarii pricinii, la 28.02.2017, V.N. si S.A. au depus
cererea reconventionald impotriva lui O.F. cu privire la incasarea sumei ce
constituie costul lucrarilor la constructia bazinului acvatic. In motivarea cererii
reconventionale paratii V.N., care este succesorul lui V.N., si S.A. au indicat ca in
anul 2008 reclamantii, V.N. si S.A. au construit un bazin acvatic pe terenul, indicat
lor de catre fostul Primar al com. Micauti. Prin urmare, paratii considerda ca
deoarece proprietarul terenului are fata de posesorii de buna-credintd o obligatiune
instituitd prin lege, care la moment nu este executatd, constructorii au dreptul la
retentia bunului pana la achitarea costurilor de debitor, iar proprietarul este obligat
sd achite sumele corespunzatoare.
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Reclamantul O.R., domiciliat in or. Orhei, a depus in judecatoria Chisinau
(sediul Buiucani) actiune impotriva lui Z.G., domiciliat in or. Anenii Noi, prin care
a solicitat Incasarea datoriei in marime de 7500 dolari SUA, ce constituie suma de
135.800 lei la momentul depunerii actiunii.

In motivarea actiunii, reclamantul a indicat ci la 27.07.2015, aflandu-se in
mun. Chigindu, i-a acordat un Tmprumut paratului in marime de 7500 dolari SUA,
cu termen de rambursare pana la 27.07.2016. Contractul a fost intocmit in forma
scrisa, paratul semnand o recipisi. Insi, la data scadentei imprumutului, paratul nu
si-a onorat obligatiunile asumate de restituire a imprumutului, iar la nenumaratele
adresari in vederea restituirii datoriei, acesta nu a reactionat.

Din aceste considerente, reclamantul s-a adresat in instanta de judecata cu
prezenta actiune pentru incasarea din contul paratului a datoriei in marime de 7500
dolari SUA, ce constituie suma de 135.800 lei la momentul depunerii actiunii si
cheltuielile de judecatd sub forma de plata a taxei de stat.
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La 10 aprilie 2017, avocatul A.C., in interesele lui M.1., a depus cerere de
chemare in judecata impotriva lui S.V. cu privire la Tncasarea sumei.

In motivarea cererii s-a indicat ci la 22 februarie 2016, M.I. a transmis lui
S.V. cu imprumut suma de 10000 Euro. Drept confirmare a Incheierii contractului
de imprumut a fost ntocmitd o recipisd de catre S.V., potrivit careia ultimul
confirma faptul ca a primit suma de 10000 Euro si se obliga sa restituie suma.

S-a mai indicat in cererea de chemare in judecata ca la 22 martie 2017 M.
I-a solicitat lui S.V. sa-i restituie suma Tmprumutata.

Pana la ziua depunerii cererii de chemare in judecata, S.V. nu a restituit
suma imprumutata.

In cererea de chemare in judecata s-a solicitat: primirea actiunii, scutirea de
la plata taxei de stat, incasarea de la S.V. in beneficiul lui M.I. a sumei de 10.000
Euro cu titlu de imprumut nerestituit, precum si a dobanzii de intarziere aferente.
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SRL ,,C” a depus 1n instanta de judecata cerere impotriva SRL ,,F” cu privire
la incasarea sumei.

In motivarea actiunii s-a indicat ca intre reclamant si parat existd raporturi
juridice de o perioada indelungata de timp.

Astfel, SRL ,,C” a prestat paratului servicii de publicitate si anume: a tiparit
pliante, a instalat panouri publicitare in locuri publice, a regizat si a realizat un
videoclip care ulterior a fost difuzat pe unele canale TV. In rezultatul actiunilor
intreprinse de catre reclamant, SRL ,,F” a devenit un agent economic cunoscut pe
piata din tara si a realizat venituri Tn urma activitatii sale.

In baza dispozitiei de plata nr. 365 din 01.08.2016 SRL ,,C” a transferat pe
contul SRL ,,F” suma de 200.000 lei. La adresarile catre parat, ultimul recunoaste
faptul ca pe contul sau bancar a parvenit suma de 200.000 lei, dar refuza restituirea
sumei Tmprumutate, indicand ca intre parti nu a fost incheiat un contract de
imprumut in forma scrisa.
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B.M., domiciliat in or. Soroca, a depus in judecatoria Chisinau (sediul
Riscani) cerere de chemare in judecata impotriva lui C.G., domiciliat in mun. Balti,
cu privire la constatarea nulitafii absolute a actului juridic.

In motivarea actiunii s-a indicat ci in baza contractului de vénzare-
cumpdrare nr. 1315 din 20.06.2016 B.M. a vandut lui C.G. casa nr. 45, str. Vasile
Lupu, mun. Balti. Contractul de vanzare-cumparare a fost Intocmit in scris si
autentificat de catre notarul M.L., inregistrat la organul cadastral teritorial. Dupa
incheierea contractului de vanzare-cumparare, de la vecini a aflat ca C.G. a plecat
la lucru peste hotarele tarii si nu domiciliaza in imobilul procurat. Pentru a se
convinge daca informatia furnizata de vecini corespunde adevarului, s-a deplasat
pe str. Vasile Lupu, nr. 45, mun. Balti si a depistat ca imobilul nu este folosit de
catre cumparator, acoperisul este pe cale de a se prabusi, tencuiala de pe casad a
cazut in mare parte, sticla de la geamuri lipseste, curtea casei nu este ingrijita,
langa gard a aparut o gunoiste.

Solicita reclamanta constatarea nulitdtii contractului de vanzare-cumparare si
obligarea paratului sa restituie imobilul.
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Consiliul mun. Chisindu a depus in instanta de judecata cererea de chemare
in judecata impotriva lui F.N. cu privire la evacuarea din imobil.

In motivarea actiunii s-a indicat ci la e 14 mai 2010, intre parti a fost
incheiat un contract de locatiune. In baza contractului mentionat, Consiliul mun.
Chisindu a transmis, iar F.N. a luat in locatiune, pe un termen de 5 ani, bunul
imobil — spatiu nelocativ, nr. cadastral 0100400, cu suprafata de 93,2 m.p.
Conform prevederilor contractului F.N. urma sa achite chiria in marime de 15.000
lei pana la data de 5 a fiecarei luni.

La 01 februarie 2016, paratul a fost somat ca termenul contractului de
locatiune a expirat si, respectiv, urmeaza sa elibereze spatiul inchiriat.

La somatia expediata, F.N. a rdspuns printr-o pretentie in care a indicat ca nu
doreste sa elibereze spatiul inchiriat, deoarece a efectuat reparatia imobilului, a
facut unele imbunatatiri esentiale ale bunului, care i-au marit considerabil valoarea
acestuia.

Deoarece paratul refuza eliberarea spatiului inchiriat, a solicitat reclamantul
pronuntarea unei hotarari judecatoresti prin care sa se dispund evacuarea lui F.N. si
a bunurilor acestuia din imobilul - spatiu nelocativ, nr. cadastral 0100400, cu
suprafata de 93,2 m.p., incasarea de la parat a prejudiciului cauzat prin
nerestituirea bunului, precum si a cheltuielilor de judecata.
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D.A. a depus cerere de chemare in judecatda impotriva lui A.M. cu privire la
evacuarea din apartament.

In motivarea actiunii s-a indicat ca apartamentul in litigiu ii apartine cu drept
de proprietate. In baza contractului de locatiune din 15.03.2015 a transmis in
locatiune imobilul pe un termen de 2 ani lui A.M.

Verificand periodic imobilul si conditiile de exploatare a acestuia de catre
locatar — A.M., a constatat ca de fapt apartamentul este utilizat de catre B.M., care
I-a comunicat ca a inchiriat acest imobil de la A.M. si chiria i-0 achita anume
acestuia, iar plata pentru serviciile comunale o efectuecaza de sine stitator la
institutiile financiare. Respectiv, nu este de acord sa elibereze imobilul.

Deoarece nu poseda cunostinte juridice si se deplaseaza greu, cererea de
chemare in judecata a fost intocmita si depusa 1n instanta de judecata de catre fiica
lui D.A. — N.G.
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R.L. a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui R.A. cu privire la
constatarea nulitatii contractului de vanzare-cumpdrare a cotei parti ideale din
imobil.

In motivarea cererii s-a indicat cd R.L. si R.A. sunt surori si detin cu drept de
proprietate cate 1/2 cotd parte ideald din casa de locuit din s. Mircesti, raionul
Ocnita, ce le-a ramas ca mostenire dupa decesul paringilor.

R.A., din cauza cd domiciliaza in s. Mircesti, raionul Ocnita, adica in
localitatea unde este situata casa in litigiu, iar R.L. este plecatd peste hotarele tarii,
a vandut cota sa parte din imobil lui P.C.

Solicita R.L. constatarea nulitatii contractului de vanzare-cumparare,
incheiat intre sora sa, R.A., in calitate de vanzator si P.C. in calitate de cumparator,
deoarece ea, R.L., dispune de dreptul de preemtiune care a fost ignorat de catre
SOra Sa.
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S.A. a depus cererea de chemare in judecata impotriva lui F.N. cu privire la
rezolutiunea contractului de instrainare cu conditia intretinerii pe viata.

In motivarea cererii s-a indicat ca F.N. este nepotul lui S.A. si domiciliazi
impreuna cu familia in mun. Chisinau, str. V. Alecsandri 15, intr-o casa de locuit
cu trei niveluri. Deoarece S.A. nu are alte rude, situatia materiald este precara, iar
F.N. dispune de un spatiu locativ si mijloacele financiare suficiente pentru
asigurarea intretinerii sale si a lui S.A., partile, la 17 iunie 2014, au incheiat un
contract de instrainare cu conditia ntretinerii pe viatd. Conform prevederilor
contractuale, S.A. a transmis lui F.N. si sotiei acestuia, F.L., casa situata in s. Valea
Perjei, raionul Cimislia, iar F.N. impreuna cu sotia acestuia s-au obligat sa-i ofere
lui S.A. spatiu locativ, sub forma de o odaie separatd, in casa din mun. Chisinau,
str. V. Alecsandri 15, precum si sd o asigure cu hrana, imbracaminte, medicamente
in perioada cat va trai.

Dupa semnarea contractului, F.N. si-a executat obligatiile asumate, oferind
odaia pentru domiciliere si hrana necesard, insd de o perioada de doud luni,
ingrijirea si ajutorul pe care urma sa-l acorde nu mai corespunde prevederilor
contractuale. Astfel, lui S.A. nu 1 se oferd hrana de trei ori pe zi, nu i1 s-au procurat
medicamente (cu toate cd a avut necesitate din cauza imbolndvirii) si nici
imbracaminte de iarna.

A solicitat S.A. rezolutiunea contractului.
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C.M. a depus cerere de chemare 1n judecatd impotriva lui T.C. cu privire la
incasarea platilor periodice.

In motivarea cererii de chemare in judecati s-a indicat ci in baza
contractului de instrdinare cu condifia intretinerii pe viatd, C.M. a transmis in
proprietate lui T.C. casa de locuit din s. Popesti, raionul Soldanesti, iar T.C. s-a
obligat sa o asigure cu hrand, imbracaminte, medicamente pe timpul cét va trai.

Dupa incheierea contractului, T.C. s-a instalat in imobilul transmis de céatre
C.M. si11si executa cu diligenta obligatiile asumate.

Drept consecinta a inundatiilor din vara anului 2013, imobilul a fost distrus
si C.M. nu dispune de un alt spatiu locativ. T.C. a inchiriat un alt imobil, dar refuza
sd 11 acorde si lui C.M. spatiu pentru domiciliere si ingrijire potrivit contractului
incheiat, indicand ca bunul ce urma sa-1 foloseasca a pierit si respectiv nu mai are
obligatii fata de C.M.

A solicitat C.M. incasarea de la T.C. a platilor periodice din momentul
adresdrii in instanta de judecatd pentru inchirierea unui spatiu locativ — 500 lei si
pentru asigurarea intretinerii 700 lei. De asemenea, a solicitat scutirea de la plata
taxei de stat.
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P.V. a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui M.D. cu privire la
incasarea sumei.

in motivarea cererii s-a indicat ci la 22 noiembrie 2014 C.V. i-a transmis cu
imprumut lui M.D. suma de 5000 euro. In confirmarea raportului juridic intre parti,
M.D. a eliberat o recipisa in care a indicat ca a primit suma de 5000 euro, precum
si a specificat termenul cand va restitui imprumutul — 22 noiembrie 2015.

La 16 ianuarie 2015 C.V. a cesionat lui P.V. creanta sa fata de M.D.

La survenirea scadentei, M.D. a refuzat restituirea sumei imprumutate
indicand ca a imprumutat suma de 5000 euro de la C.V. si va restitui suma doar ei.

A solicitat P.V. incasarea de la M.D. a sumei de 5000 euro cu titlu de
imprumut nerestituit, dobanda de intarziere, cheltuielile de asistenta juridica.
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B.B. a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Societatii de Asigurare
“A” cu privire la incasarea despagubirii de asigurare.

In motivarea cererii s-a indicat c¢i la 14.04.2017, intre Societatea de
Asigurare “A”, 1n calitate de asigurator, si “G” S.A., in calitate de asigurat, a fost
incheiat contractul de asigurare CASCO a unui autovehicul.

in acelasi timp, B.B. are incheiat cu “G” S.A. un contract de leasing, unde
ultima are calitatea de locator, iar B.B. calitatea de locatar.

Ulterior, la 12.06.2017, autovehiculul sus-indicat a fost deteriorat in urma
unui accident rutier. Dupa survenirea cazului asigurat, asiguratorul a fost instiintat
despre acest fapt si au fost depuse toate actele necesare constatarii daunei si platii
despigubirii de asigurare. Insd asiguritorul nu a platit despagubirea de asigurare
(conform contractului de leasing), iar la nenumaratele somatii ale locatarului,
locatorul nu a intreprins nicio actiune in vederea recuperarii pe cale fortatd a
despagubirii de asigurare, din acest motiv B.B. a fost nevoit sd se adreseze in
instanta de judecata pentru a incasa aceasta.
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Societatea de Asigurare “G” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui C.F. si “T” SRL cu privire la Incasarea in mod solidar in ordine de
regres a despagubirii de asigurare in marime de 100.000 lei.

In motivarea actiunii s-a indicat ci la 15.01.2016, intre Societatea de
Asigurare “G”, in calitate de asigurator, si “T” SRL, in calitate de asigurat, a fost
incheiat un contract de asigurare obligatorie de raspundere civild pentru pagube
produse de autovehicule - pentru automobilul de marca Skoda, modelul Octavia,
perioada de asigurare incepand cu data de 16.01.2016.

La 30.01.2016 a avut loc accidentul rutier cu implicarea autovehiculului sus-
indicat. Vinovat de comiterea accidentului rutier a fost recunoscut C.F. La
20.02.2016 Societatea de Asigurare “G” i-a platit lui I.L. despagubirea de
asigurare.

In vederea satisfacerii actiunii sale, Societatea de Asigurare “G” aduce ca
argument faptul ca autovehiculul asigurat de raspundere civila era condus de catre
C.F., aflat in stare de ebrietate alcoolicd, iar asigurdtorul de raspundere civila in
acest caz are drept de regres.

Solicitarea de incasare a despagubirii de asigurare in ordine de regres si de la
“T” SRL se bazeaza pe faptul ca comitentul raspunde pentru fapta prepusului.
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La 14 octombrie 2015 M.V. a depus in instanta de judecata cerere cu privire
la declararea persoanei decedate.

In motivarea cererii s-a indicat cd M.C. a fost sotia sa. La 02 octombrie 2012
aceasta a iesit din casa si i-a zis ca merge la piata sa faca cumparaturi. Nici in acea
zi si nici pand la moment M.C. nu a revenit la domiciliu.

De asemenea, s-a indicat ca au fost Intreprinse masuri pentru a stabili locul
aflarii sotiei sale, insa fara rezultat.

A solicitat M.V. declararea sotiei sale M.C. ca fiind decedata.
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La 10.08.2016, N.I. a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui C.I.
si M.P. cu privire la constatarea nulitatii contractului de vanzare-cumpdrare a
imobilului.

In motivarea actiunii s-a indicat ca la 25 iunie 2014 C.I., actiondnd din
numele lui N.E., a vandut lui M.P. apartamentul nr. 22, str. Sfantul Gheorghe 11,
or. Sangerei.

Considera reclamantul ca contractul de vanzare-cumparare este nul,
deoarece procura in baza careia a actionat C.I. era nevalabild pe motiv ca a fost
eliberata de catre N.E. la 20.04.2012, fara indicarea termenului de valabilitate.

La 15.03.2014, N.E. a decedat, iar succesor este N.I.

Judecatorul a refuzat primirea cererii in procedurda, motivand prin faptul ca
legea nu-i acorda lui N.I. dreptul adresarii in judecata in astfel de circumstante.
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S.P. a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui M.I. cu privire la
incasarea sumei.

In motivarea actiunii s-a indicat ¢ la 21.11.2014 A.E. a incheiat cu ICS ,M”
un contract de imprumut. In baza contractului A.E. a primit suma de 15.000 lei cu
dobanda de 25% anual.

In scopul garantirii restituirii imprumutului, plitii dobanzilor aferente si
penalitatilor a fost semnata clauza de fidejusiune de catre S.P., care a fost inserata
in contractul de imprumut.

La 22.12.2015, debitorul A.E. a decedat, imprumutul ramanand a fi
nerestituit.

Prin hotararea instantei de judecatd suma Tmprumutului acordat si
nerambursat, precum si dobanzile aferente imprumutului au fost incasate de la S.P.
si ML.I. ca succesor legal al defunctei.

S.P. a executat hotararea judecatoreasca, fapt confirmat prin incheierea
executorului judecatoresc cu privire la incetarea procedurii de executare.

Astfel, S.P., in ordine de regres, a solicitat incasarea de la M.I. a sumei
achitate de catre S.P. ICS ,M.”, cat si onorariul achitat executorului judecatoresc.

Prin hotararea instantei de judecata procesul civil a fost incetat din motivul
ca debitorul initial, A.E., a decedat si raportul juridic nu permite succesiunea in
drepturi.

S.P. a depus apel impotriva hotararii instantei de fond.
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ICS ,,C” a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui L.I. si M.N. cu
privire la incasarea sumei.

In motivarea actiunii s-a indicat cd la 01.10.2016, P.1. a incheiat cu iCS ,,C”
un contract de imprumut. In baza contractului, P.I. a primit suma de 15000 lei cu
dobanda de 25% anual.

In scopul garantirii restituirii imprumutului, plitii dobanzilor aferente si
penalitatilor a fost semnata clauza de fidejusiune de cétre L.I., care a fost inserata
in contractul de imprumut.

L.I. a depus referinta la cererea de chemare in judecata, indicand ca actiunea
in partea incasarii sumei de la sine este neintemeiatd, deoarece fidejusiunea este
stinsa, dat fiind ca el a garantat restituirea imprumutului de cétre P.I. si nu de cétre
M.N., caruia i-a fost remisa datoria.

Prin hotararea instantei de judecata actiunea a fost admisa si s-a dispus
incasarea sumei, in mod solidar, de la L.I. s1i M.N. De asemenea, s-a indicat ca
hotararea judecdtoreasca este definitiva §i urmeaza a fi executatd imediat pentru
evitarea cauzarii unor prejudicii iminente reclamantului in legdturd cu
devalorizarea valutei nationale.

L.I. a depus apel impotriva hotararii instantei de fond, indicand ca el nu
poate purta raspundere pentru obligatia unui alt debitor, precum si faptul ca
instanta de judecata eronat a dispus executarca imediata a hotararii judecatoresti.
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La 01.09.2015 M.S. a depus in instanta de judecatd cerere cu privire la
eliberarea ordonantei judecatoresti.

In motivarea cererii s-a indicat ci in anul 2009 M.S. i-a imprumutat lui 1.V.
suma de 20.000 lei. Conform recipisei semnate de catre 1.V., acesta s-a obligat sa
restituie suma imprumutata peste un an. La Tmplinirea termenului, debitorul nu a
restituit suma. La nenumaratele adresari catre [.V., ultimul, abia la 29 august 2012
a restituit partial datoria si anume suma de 4000 lei.

A solicitat M.S. eliberarea unei ordonante judecdtoresti prin care sa se
dispuna incasarea de la [.V. a sumei nerestituite de 16.000 lei.
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A.G. a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui A.D. cu privire la
constatarea nulitatii testamentului.

In motivarea cererii s-a indicat c¢a la 19.07.2010 de citre notarul P.P., din
numele lui A.C., a fost intocmit un testament prin care testatorul — A.C. testa toata
averea sa fiului A.G.

La 10.11.2016 a decedat A.C. Adresandu-se la notar, a aflat ca tatal sau a
intocmit un alt testament pe numele lui A.D., care ii este nepot. Insi, acest
testament nu a fost autentificat notarial, ci a fost scris personal de catre defunct.

Considera reclamantul A.G. ca testamentul pe numele lui A.D. este nul,
deoarece nu a fost autentificat notarial, respectiv nu corespunde legii si nu poate
anula testamentul Intocmit la 19.07.2010 pe numele sdu, care a fost autentificat
notarial si respectiv are o puterea juridica superioara.

Judecatorul a restituit cererea de chemare depusa de céatre A.G. pe motiv ca
reclamantul nu a respectat procedura prealabila de solutionare a litigiului.
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M.S. a depus cerere de chemare in judecati de acceptare a succesiunii. In
motivarea cererii s-a indicat ca M.S. este fiica lui M.A. si M.G. Mama sa — M.G. a
decedat la 21.10.2013. Dupa decesul mamei sale, succesiunea a fost acceptata de
catre M.A., care a decedat la 19.08.2015. Dupa decesul tatalui, ea — M.S., a rdmas
sa locuiasca in casa parinteasca, astfel acceptand succesiunea, dar cerere la notar
nu a depus si dosar de mostenire nu a fost deschis.

Surorile sale G.T. si C.N. sunt plecate peste hotarele tarii la munca si
pretentii fatda de M.S. nu au, precum si nu pretind la averea succesorala.

A solicitat M.S. sa fie recunoscuta ca persoand care a acceptat succesiunea.

76



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2017

SRL ,,A” a depus in instanta de judecata cerere impotriva lui T.M. cu privire
la Tncasarea sumei.

In motivarea cererii s-a indicat cd in baza contractului de intermediere din
09.04.2013, SRL ,,A” s-a obligat sa intermedieze contractul de vanzare-cumparare
a casei de locuit ce-i apartine lui T.M.

SRL ,,A” a intreprins actiuni in vederea executarii contractului si anume: a
facut poze ale bunului imobil, a expus anunt de vanzare atat pe pagina in internet a
companiei, cit si In ziar, a identificat un potential cumparitor. Atunci cand
tratativele cu cumparatorul erau la final, paratul — T.M. i-a anuntat cad a efectuat
vanzarea bunului imobil prin intermediul unui alt intermediar.

Deoarece SRL ,,A” si-a executat intocmai obligatiile asumate, dar T.M. a
instrainat bunul imobil prin intermediul unei alte agentii imobiliare, s-a solicitat
incasarea de la T.M. a sumei de 10.000 lei ca remuneratiec asupra careia s-a
convenit in contract, precum si a cheltuielilor suportate in legatura cu executarea
contractului in suma de 4500 lei.

Prin hotérarea instantei de judecata, cererea de chemare in judecata a fost
admisd, dispunandu-se incasarea sumei solicitate, precum si a cheltuielilor
suportate de catre reclamant pentru asistenta juridicd in marime de 3000 lei.
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Z.C. a depus in instanta de judecatad cerere impotriva SRL ,,P” cu privire la
incasarea sumei.

In motivarea cererii s-a indicat ci la 07.03.2017 Z.C. a parcat automobilul de
model ,,Mercedes Benz” la parcarea auto ce apartine SRL ,,P”.

A doua zi, 08.03.2017, venind la parcare a comunicat persoanei de la intrare
in parcare, care s-a prezentat a fi colaborator al SRL ,,P” de serviciu in acea zi ca
nu dispune de bani pentru a achita pretul serviciului prestat, solicitind permisiunea
de a lua automobilul ca ulterior sa revina si sa achite suma necesara.

Colaboratorul SRL ,,P” a refuzat predarea automobilului, indicdnd despre
necesitatea achitarii prefului serviciului de parcare.

In acea zi nu a mai ridicat automobilul de la parcare si a revenit pe data de
09.03.2017, dar colaboratorii SRL ,,P” au cerut plata unei sume majorate.

A adresat o reclamatie catre SRL ,,P”, solicitand transmiterea automobilului,
insa a rdmas fara raspuns.

A solicitat Z.C. de a obliga SRL ,,P” sa-i restituie automobilul.

SRL ,,P” a depus actiune reconventionala impotriva lui Z.C. si a solicitat
incasarea de la ultimul a sumei pentru depozitarea automobilului parcat incepand
cu data de 07.03.2017 s1 pana la executarea efectiva a hotararii judecatoresti.
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La 13.02.2017 M.B. a depus la Judecatoria Edinet (sediul Ocnita) cerere
impotriva lui P.S. cu privire la recuperarea prejudiciului material si moral.

In motivarea cererii s-a indicat ca P.S., la 08.09.2016, aflandu-se la volanul
automobilului de model Renault cu nr. de inmatriculare C CC 001, s-a izbit in
gardul din jurul imobilului nr. 22, str. Miorita, or. Ocnita.

Ca rezultat al actiunilor lui P.S. a fost deteriorat gardul, fiind adus un
prejudiciu lui M.B. in marime de 9000 lei.

A solicitat M.B. incasarea de la P.S. a sumei de 9000 lei cu titlu de
prejudiciu cauzat si 5000 lei cu titlu de prejudiciu moral.

P.S. a depus referinta la cererea de chemare in judecata, indicand cd aceasta
a fost primitd gresit de instantd, deoarece el domiciliaza in mun. Chisindu si,
respectiv, actiunea urma a fi depusa in instanta de judecata de la locul sdu de trai.
De asemenea, a indicat paratul cd cererea de chemare in judecata este neintemeiata
si urmeaza a fi scoasd de pe rol, deoarece a fost depusa de catre M.B., iar bunul
imobil deteriorat apartine lui S.E. care 1-a transmis in locatiune lui M.B.
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La 15 noiembrie 2016 “ML” S.A. a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui T.E. cu privire la constatarea rezilierii contractului de leasing si
revendicarea bunurilor imobile. In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci a
incheiat cu paratul contractul de leasing financiar nr. NFL-19 din 20 decembrie
2013, potrivit caruia au fost transmise in posesie si folosintd temporara bunuri
imobile si anume: terenul cu suprafata de 0,0457 ha si constructia cu suprafata de
137,4 m.p., situate in mun. Chisinau, str. Florilor, 48.

Mentioneazd reclamantul ca el este proprietar al bunurilor imobile
respective, fapt inregistrat si in registrul bunurilor imobile. La momentul
transmiterii terenului si constructiei, valoarea acestora a fost estimata la 2.622.382
lei, iar contractul a fost incheiat pe o perioada de 36 luni, pana in luna decembrie
2016. Paratul T.E., incepand cu 06 octombrie 2014, a incdlcat prevederile
contractului de leasing financiar privitor la termenul achitarii platilor lunare
conform ratelor de leasing prestabilite, fapt ce a condus la acumularea datoriilor in
marime de 2.672.573,17 lei. Prin notificarea nr. 1 din 14 februarie 2016, paratul
T.E. a fost instiintat despre rezilierea unilateralda a contractului de leasing din
motivul nerespectarii clauzelor contractuale s1 totodata i-a fost solicitata restituirea
bunurilor ce au constituit obiect al contractului de leasing. Notificarile au ramas
fara raspuns.

Cere reclamantul constatarea rezilierii contractului de leasing financiar,
obligarea paratului T.E. de a transmite in posesia ,,ML” S.A. bunurile imobile
respective, cu radierea inscrierilor din Registrul bunurilor imobile cu privire la
grevarea drepturilor patrimoniale si compensarea cheltuielilor de judecata.

Paratul T.E. nu a recunoscut actiunea, a solicitat respingerea ei pe motiv ca
restantele la plata ratelor contractului de leasing sunt din cauza situatiei materiale
dificile in care se afla si ca in viitorul apropriat va reincepe sa achite ratele
corespunzdtor contractului.
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G.A. a depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Societdtii de
Asigurare “A” cu privire la Incasarea despagubirii de asigurare.

In motivarea cererii s-a indicat c¢i la 11.03.2016, intre Societatea de
Asigurare “A”, in calitate de asigurator, si G.A., in calitate de asigurat, a fost
incheiat contractul de asigurare CASCO a unui autovehicul.

Ulterior, la 27.12.2016, vehiculul sus-indicat a fost parcat pe timp de noapte
in curtea blocului unde locuia G.A. In dimineata zilei de 28.12.2016 G.A. a
descoperit ca anvelopele impreuna cu jantele din aliaj i-au fost furate. Acesta
imediat a sesizat politia, precum si asiguratorul.

Prezentand asiguratorului toate actele in vederea constatarii daunei si platii
despagubirii de asigurare, acesta a refuzat sa plateasca despagubirile, motivand ca
potrivit conditiilor de asigurare parcarea pe timp de noapte poate avea loc doar in
locurile special amenajate, pazite (garaj, parcare cu plata etc.), iar conform
inscrisului facut pe polita de asigurare, sub semndtura asiguratului, ultimul a facut
cunostinta si este de acord cu conditiile de asigurare.

Totodata G.A., in calitate de persoana fizica, a solicitat scutirea de la plata
taxei de stat.
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G.K. a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Companiei de
Asigurare “M” cu privire la Incasarea despagubirii de asigurare.

In motivarea cererii s-a indicat ci la 28.06.2016, intre Compania de
Asigurare “M”, in calitate de asigurator, si “R” SRL, in calitate de asigurat, a fost
incheiat contractul de asigurare obligatorie de raspundere civila pentru pagube
produse de autovehicule, cu un numar nelimitat de utilizatori. Contractul a fost
incheiat asupra riscurilor legate de automobilul de marca Mercedes modelul
Sprinter, perioada de asigurare incepand cu data de 29.06.2016.

La 17.08.2016 a avut loc accidentul rutier cu implicarea autovehiculului sus-
indicat. Vinovat de comiterea accidentului rutier a fost recunoscut M.A.

Asiguratorul de raspundere civild dupa receptionarea tuturor actelor necesare
constatarii daunei si platii despagubirii de asigurare, a comunicat pagubitului,G.K.,
ca din cauza transmiterii in locatiune a autovehiculului sus- indicat, de catre “R”
SRL, in calitate de locator, catre M.A., in calitate de locatar, riscul ultimului nu se
considera asigurat.

G.K. a solicitat instantei incasarea despagubirii de asigurare, dobanzii de
intarziere si a penalitatii.
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P.I. a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Companiei de
Asigurare “A” cu privire la Incasarea despagubirii de asigurare platite.

In motivarea cererii s-a indicat ci la 10.10.2016, intre Compania de
Asigurare “A”, in calitate de asigurator, si P.I., in calitate de asigurat, a fost
incheiat contractul de asigurare obligatorie de raspundere civilda pentru pagube
produse de autovehicule. Contractul a fost incheiat asupra riscurilor legate de
automobilul de marca Hyundai, modelul L200, perioada de asigurare incepand cu
data de 11.10.2016.

La 31.12.2016 a avut loc accidentul rutier cu implicarea autovehiculului sus-
indicat. VVinovat de comiterea accidentului rutier a fost recunoscut P.I.

Dupa respectarea tuturor procedurilor necesare P.I. 1-a despagubit pe L.I. —
persoana pagubita, pentru a evita disconfortul produs de accidentul rutier, fiind
intocmit un Inscris in acest sens, ce ulterior a fost prezentat asiguratorului de
raspundere civila.

P.l. s-a adresat asigurdtorului de raspundere civild in vederea primirii
despagubirii de asigurare. Asigurdtorul a refuzat plata, argumentand ca o poate
primi exclusiv pagubitul.

Reclamantul a mai solicitat scutirea de la plata taxei de stat, motivand ca
actiunea reiese dintr-o contraventie, iar conform practicii constante CEDO, in acest
sens, contraventia este asimilatd unei infractiuni.
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E.S. a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Societatii de Asigurare
“V” cu privire la incasarea despagubirii de asigurare.

In motivarea actiunii s-a indicat ci la 23.04.2017, intre Societatea de
Asigurare “V”, in calitate de asigurator, si E.S., in calitate de asigurat, a fost
incheiat contractul de asigurare CASCO a unui autovehicul.

Ulterior, la 24.05.2017, autovehiculul sus-indicat, fiind parcat regulamentar
pe marginea carosabilului, a fost accidentat de alt autovehicul. Dupa cele
descoperite de catre E.S., acesta imediat a instiintat politia, precum si asiguratorul
de bunuri.

Odata ce au fost prezentate asiguratorului toate actele in vederea constatarii
daunei si platii despagubirii de asigurare, acesta a propus repararea autovehiculului
la dealer-ul oficial care importa tipul dat de automobile. E.S. a refuzat, iar
asiguratorul de bunuri a comunicat ca in acest caz refuza plata despagubirii de
asigurare.

E.S. a solicitat incasarea despagubirii de asigurare si a prejudiciului moral.
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Sotii A.F. s1 A.V. la 01 1ulie 2014 au testat toate bunurile lor, proprietate
comund 1n devalmasie, nepotului A.L., testamentul fiind intocmit cu mana lui A.F.
si semnat de ambii soti. A.F. a decedat la 25 octombrie 2014, iar sotia A.V. a
decedat la 30 mai 2016. Nepotul A.L. a depus cerere de acceptare a mostenirii, insa
notarul a refuzat primirea cererii si eliberarea certificatului de mostenitor
testamentar pe motiv ca testamentul este nevalabil. A.L. a depus cerere de chemare
in judecatda impotriva actiunilor ilegale ale notarului, invocand cd prin ultima
vointd a buneilor i-a fost testat Intreg patrimoniul, iar notarul in mod ilegal i-a
refuzat eliberarea certificatului de mostenitor testamentar.

A.C., fiul lui A.F. si A.V., a Tnaintat o cerere reconventionald cu privire la
declararea nulitatii testamentului, invocand ca parintii nu puteau sa testeze bunurile
lor printr-un singur testament, precum si faptul ca testamentul a fost scris doar de
mana tatalui A.F.

Instanta de judecatd a respins integral cererea lui A.L. si a admis partial
actiunea reconventionald a lui A.C., declarand nul testamentul referitor la 2 cota-
parte din patrimoniu testat. Instanta a motivat solutia prin faptul ca A.V. nu a
intocmit personal testamentul, astfel, fiind incalcate conditiile de forma si
valabilitate ale testamentului olograf, iar cota-parte a lui A.V. urmeaza a fi culeasa
de catre mostenitorii legali ai acesteia.
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S.I. locuieste cu chirie intr-un apartament din str. Alba Iulia, mun. Chiginau.
Locatorul imobilului A.V. este si proprietarul apartamentului. S.I. a decis sa dea in
sublocatiune apartamentul. Deoarece in contractul incheiat intre S.1. si A.V. la 01
ianuarie 2017 nu exista nici o clauza referitoare la sublocatiune, S.I 1-a Instiintat
prin scrisoare pe A.V., anuntdndu-l ca ar dori sd incheie un contract de
sublocatiune cu C.S. si cere permisiunea pentru incheierea contractului in cauza.

Scrisoarea a ajuns la A.V. pe 10 ianuarie 2017. La 17 ianuarie 2017 S.I.
incheie un contract de sublocatiune cu C.S., care se instaleazd imediat n
apartament. La 30 ianuarie 2017 A.V. 11 declara la telefon lui S.I. cd nu consimte
incheierea contractului de sublocatiune. C.S. 1nsa isi exprimd dorinta de a ramane
sd locuiasca in apartament.

A.V. a contestat in instanta de judecatd actiunile lui S.I., solicitand
evacuarea lui C.S. din apartament. Pe motiv cd suferise o trauma la ambele maini,
A.V. l-a rugat pe fiul sau sa intocmeasca textul cererii de chemare 1n judecata la
calculator, depunand-o in instanta de judecata nesemnata.
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F. A. fiind angajat al Companiei de transport SC ,,N.” SRL, in calitate de
sofer, conducand autocamionul, care apartine companiei, a fost implicat intr-un
accident rutier in urma caruia a avut de suferit B.S., ultimului fiindu-i cauzate
leziuni corporale. Prin decizia agentului constatator, F.A. a fost recunoscut vinovat
in comiterea accidentului rutier. Pentru tratamentul sdu, B.S. a suportat un
prejudiciu material in valoare de 1900 lei.

B.S. s-a adresat cu cerere la Compania de transport SC ,,N.” SRL, prin care a
solicitat compensarea cheltuielilor suportate ca urmare a accidentului rutier,
vinovat de comiterea caruia a fost recunoscut F.A., angajat al acestei companii.
Deoarece Compania de transport SC ,,N.” SRL a refuzat sa-i achite lui B.S. suma
solicitata, motivand ca nu este vinovata de comiterea accidentului rutier, acesta s-a
adresat in instantd cu cerere de chemare in judecata, solicitand incasarea sumei
prejudiciului material cauzat in marime de 1.900 lei s1 prejudiciul moral in marime
de 5.000 lei.

Prin hotdrarea instantei de judecatd din 01.04.2017, actiunea reclamantului a
fost admisa integral. Compania de transport SC ,,N.” SRL, neexecutand hotararea
judecatoreasca din 01.04.2017 s-a adresat in instanta cu o cerere impotriva lui F.A.
in ordine de regres, solicitand incasarea sumei de 6900 lei. Actiunea companiei SC
,IN.” SRL a fost respinsa de catre instanta de judecata, ca fiind neintemeiata, prin
incheierea din 15.07.2017.
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P.M. a depus in instanta de judecatd o cerere in procedurd speciala,
solicitand constatarea faptului acceptarii succesiunii.

Instanfa a restituit cererea petitionarului in baza art. 170 lit. a) CPC
(“Judecatorul restituie cererea de chemare in judecata daca reclamantul nu a
respectat procedura de solutionare prealabila a pricinii pe calea extrajudiciara,
inclusiv prin mediere, prevazuta de lege pentru categoria respectiva de pricini sau
de contractul partilor”), deoarece la cerere nu a fost anexat refuzul notarului de a
deschide dosarul succesoral.

In motivatie, judecitorul a indicat ¢4, in conformitate cu pct.17 al Hotararii
Plenului CSJ nr.4 din 07.07.2008 ,,cu privire la constatarea faptelor care au valoare
juridica si declararea persoanei disparutd fara urmad sau decedatd”, cererea de
constatare a acceptarii unei succesiuni (art.281 alin. (2), lit. f) CPC al RM se
examineaza in procedura speciald, numai in cazul in care organul, care efectueaza
actiuni notariale, nu este in drept sa elibereze petitionarului certificatul de
mostenitor din lipsa sau din insuficienta documentelor corespunzatoare necesare
pentru confirmarea in procedura notariald a faptului de intrare (aderare) in
posesiunea averii succesorale.
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R.A. a cumparat de la B.O. o garnitura de mobila la pretul de 3000 lei, dintre
care 1500 lei i-a platit imediat, iar restul sumei urma sa fie platita peste 3 zile, la
momentul primirii bunurilor de cédtre cumpdarator. Partile au convenit ca
cumparatorul dobandeste dreptul de proprietate asupra bunurilor din momentul
incheierii contractului.

Dupa expirarea a 3 zile cumparatorul nu s-a prezentat sa primeasca bunurile,
din motiv de boala. Dupa expirarea a 5 zile, n rezultatul neglijentei fiului major al
vanzatorului, in apartamentul acestuia s-a declansat un incendiu si toata mobila s-a
deteriorat. Dupa 7 zile, cumparatorul s-a prezentat si a cerut de la vanzator
restituirea sumei de 1500 lei. Vanzatorul a refuzat si a cerut cumparatorului
achitarea sumei restante pentru garnitura de mobila.

Tinand cont de faptul ca R.A. a refuzat achitarea sumei restante, B.O. s-a
adresat in instanta de judecatd, unde a solicitat incasarea din contul lui R.A. a
sumei de 1500 lei si dobanzile de intarziere. Instanta a admis solicitarea lui B.O. si
I-a obligat pe R.A. sa achite suma restanta plus dobanzile de intarziere.
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D. L. si F.S. detin un imobil de oficii in proprietate comuna, pe care il dadeau
in locatiune unor terti. La 14.09.2016, D.I. a fost telefonat de catre locatarii
oficiilor de la etajele superioare, fiind informat ca din cauza ploilor abundente din
ultimele zile, apa a patruns in imobilul dat cauzdnd daune. D.I. a angajat imediat 4
persoane care au reparat acoperisul si au facut o reparatie in oficiile in care a
patruns umezeala.

La 20.02.2017, D.l. i-a solicitat lui F.S. sd ii compenseze jumatate din
cheltuielile suportate, care constituiau 25.000 lei. Insa F.S. a obiectat prin faptul ca
cheltuielile par a fi exagerate si cd nu-si permite la moment sd le achite, iar
reparatia oficiilor a fost capitala, nefiind necesara la moment. Ba mai mult, acesta a
mentionat c¢d nu a fost informat preventiv despre actiunile pe care le-a intreprins D.
I., invocand ca putea efectua aceste actiuni la un pret mult mai redus si in general
F.S. i-a sugerat lui D.I. sa solicite compensarea cheltuielilor de la locatari.

Astfel, la 21.03.2017, D.l. s-a adresat in instanta de judecata impotriva
locatarilor cu solicitarea de a-i compensa cheltuielile legate de reparatia bunului
imobil. Instanta a admis solicitarea lui D.I.
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C.V. si C.I fiind frati, dupa decesul matusii, devin coproprietarii unui
apartament din mun. Chisindu. Ambii frati, pe parcursul studiilor au locuit
impreund in apartament, dupa care, C.I. a revenit in localitatea de bastina, iar
fratele sau a continuat sa locuiasca in apartamentul mostenit.

Dupa ceva timp C.V. 1i comunica lui C.I. ca a ar dori sa vanda apartamentul.
C.I. a mentionat ca are nevoie de ceva timp pentru a lua o decizie. Ulterior C.I.
revine Tn Chisinau si afla de la fratele sau ca acesta deja a vandut apartamentul lui
A.S. la pretul de 18.000 euro si 1-a Idsat 9.000 euro — echivalentul cotei sale parti.

C.I. nu a fost de acord cu instrainarea imobilului, comunicandu-i lui C.V., ca
el venise la Chisindu si-i propuni bani pentru a cumpdra cota sa parte de la el. In
scurt timp, C.I. se adreseazd in instanta de judecatd cu solicitarea privind
declararea nulitatii contractului de vanzare-cumparare a imobilului.

Instanta a respins actiunea lui C.I. ca fiind nefondatd din motiv ca acesta a
avut posibilitatea sa obiecteze impotriva tranzactiei, insd nu a facut-o in timp util.
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M. M. si MLL. au fost casatoriti mai bine de 20 de ani. La 01.08.2013, acestia
au divortat prin intermediul instantei de judecata, insd au continuat sa locuiasca
impreuna 1n acelasi imobil din lipsa de spatiu locativ.

Dat fiind faptul ca intre ei erau relatii ostile si convietuirea In aceeasi casa nu
mai era posibila in continuare, la 20.05.2017 M.I. a introdus o cerere de partajare a
averii, solicitdnd achitarea contra-valorii a 1/2 din casa in care locuiau cu fostul
sot.

Instanta de judecata prin incheiere a respins cererea lui M.1. de partajare a
proprietdtii comune in devalmasie, invocand scurgerea termenului de prescriptie.

92



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2017

V.G., proprietarul unui apartament din mun. Chisinau, incheie un contract de
locatiune pe un termen de patru ani cu L.T., din neglijentd insa, partile au omis
inscrierea contractului de locatiune in registrul bunurilor imobile.

Dupa un an de zile de la incheierea contractului de locatiune, V.G. incheie
un contract de vanzare-CUmparare 1n privinta apartamentului dat in locatiune cu A.
I. Acesta din urma isi inregistreaza dreptul de proprietate la Organul cadastral
teritorial Chisindu si ulterior ii cere lui L.T. eliberarea apartamentului. L.T. se
opune, invocand contractul de locatiune, termenul caruia nu a expirat. A.l. sustine
ca el nu este parte la acest contract si, prin urmare, nu are nici o obligatie fata de
L.T.

Deoarece L.T. refuza de a parasi imobilul, A.l. se adreseaza instantei de
judecata cu o cerere privind evacuarea fortatd a locatarului din apartamentul sau.
Instanta de judecata admite cererea lui A.l. si dispune evacuare lui L.T. din
apartament.
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La 20.06.2017 Z.M., in varsta de 87 de ani, si S.C., in varsta de 90 de ani, s-
au adresat in judecatd cu o actiune impotriva nepoatei lor D.V. cu privire la
revocarea contractului de donatie din 07.03.2016 asupra apartamentului situat in
or. Criuleni, pentru ingratitudine, invocand comportamentul negativ al D.V. fata de
acestia, precum si evacuarea acestora din casa la 10.02.2017 de catre parata.

Reclamantii au mai mentionat cd parata i-a indus in eroare, acestia
exprimandu-si acordul la incheierea unui contract de instrainare a bunului cu
conditia intretinerii pe viatd, in fata notarului insd le-a fost dat sd semneze
contractul de donatie. Astfel, dupd ce a obtinut dreptul de proprietate asupra
imobilului, D.V. i-a evacuat fortat pe Z.M. si S.C. din casa in care locuiau. Pe
parcursul judecarii pricinii, s-a aflat ca parata mai dispune si de un testament pe
numele sau din anul 2008 in care reclamantii ii testeaza apartamentul in litigiu.

Instanta de judecatd a respins pretentiile reclamantilor Z.M. si S.C.,
invocand scurgerea termenului de prescriptie de revocare a contractului pentru
ingratitudine.

Referitor la natura contractului, instanta a mentionat ca partile au semnat un
contract de donatie in fata notarului, respectiv aceasta a fost vointa lor.
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La 10.07.2017 M.D. s-a adresat cu cerere de chemare in judecatda impotriva
lui M.M. cu privire la prelungirea termenului de acceptare a succesiunii care a
ramas dupa decesul tatalui sau survenit la 10.07.2016.

in motivarea cererii, M.D. a invocat aflarea unei perioade indelungate in
afara teritoriului Republicii Moldova, pe acest motiv nereusind sa accepte
succesiunea in termen legal, in comparatie cu M.M., mama vitrega a acestuia, care
a depus cererea de acceptare a succesiunii la notar.

In cadrul judecarii pricinii, s-a stabilit c¢i M.D. a fost prezent la
inmormantarea tatalui sau, insd a plecat a doua zi la munca peste hotare.

Instanta de judecatd a respins solicitarea lui M.D. ca fiind neintemeiata.
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N.L. a imprumutat de la C. S. o suma de 10.000 lei, pentru un termen de 6
luni, fara a incheia un contract in forma scrisd si in absenta unei recipise. La
expirarea termenului de 6 luni, C.S. a transmis o notificare lui N.L., prin care a
solicitat restituirea imprumutului in termen de 7 zile. N.L. a refuzat sa-i achite lui
C.S. suma solicitata, invocand ca intre el si C.S. nu a fost incheiat niciun contract
de imprumut.

Succesiv C.S. s-a adresat organelor de politie, unde a solicitat audierea lui
N.L. privind pretinsul fapt de escrocherie. N.L. a fost audiat de politie,
recunoscand imprumutul in suma de 10.000 lei de la C.S., insd a invocat ca acestea
sunt raporturi civile si urmeaza a fi examinate n cadrul unui proces de drept civil.

Organele de urmarire penald au refuzat deschiderea unui dosar penal pe
faptul escrocheriei, informand-ul pe C.S. despre declaratiile facute de N.L. la
politie si i-au sugerat sd se adreseze 1n instanta de judecata pentru solutionarea
litigiului.

Ulterior, C.S. depune cerere de chemare in judecatd privind incasarea
datoriei de la N.L., iar drept probe a anexat declaratiile acestuia facute la politie.

In referintd, N.L. a invocat ci declaratiile ficute la politie au fost
conditionate de amenintarea cu aplicarea fortei fizice si sub influenta constrangerii
psihice asupra sa din partea colaboratorilor politiei, pe care fapt dansul a depus o
plangere la procuratura.
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La 10 martie 2015, L.N. a incheiat cu SRL ,,Casa mea” un contract de
investitic a mijloacelor banesti in constructie. In baza contractului, SRL ,,Casa
mea” s-a obligat sa construiasca si sa-i transmitd in proprietate un apartament cu
suprafata de 73,9 m.p, iar L.N. s-a obligat sa achite catre SRL ,,Casa mea” suma de
33.625 euro, adica cate 500 euro pentru fiecare metru patrat, in 3 transe.

La 11 martie 2015, L.N. a achitat catre SRL ,,Casa mea” suma de 12.000
euro, cu titlu de prima transd pentru executarea contractului. Inainte de achitarea
celei de-a doua transe, pentru a se asigura de mersul lucrarilor, L.N. a mers la
inceputul lunii octombrie 2015 la locul constructiei si a depistat ca acolo unde
compania S-a obligat sa construiasca imobilul, nu se efectuecaza lucrari de
constructie.

Aceasta stare de lucruri a persistat Tncd mult timp, lucrarile la constructie nu
incepeau si asta in situatia in care imobilul urma sa fie dat in exploatare in prima
jumatate a anului 2017.

In aceste imprejuriri, in luna decembrie 2016, L.N. s-a adresat in instanta de
judecatd cu o cerere privind rezolutiunea contractului incheiat intre acesta si SRL
,,Casa mea”.

Instanta de judecata a respins actiunea pe motiv ca L.N. nu si-a executat
obligatia in intregime de transmitere a sumei pentru imobil si cd obligatia lui SRL
»Casa mea” nu a ajuns la scadenta. Din acest motiv contractul nu poate fi desfacut.
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La 20.07.2016 SRL X a incheiat cu SRL Y un contract de vanzare-
cumparare a 5 tone de pietris pentru constructie la pretul de 47 mii lei. Contractul
de vanzare-cumparare prevedea o dobanda de intarziere de 7% din suma de baza
pentru fiecare zi de Intarziere a achitarii pretului pietrisului. Dat fiind faptul ca la
scadenta debitorul nu si-a onorat obligatiile asumate prin contract, peste 2 ani, SRL
X depune in instanta de judecatd o actiune impotriva SRL Y cu privire intoarcerea
datoriei si a dobanzii de intarziere, care constituia in total 97 mii lei.

In cadrul examinarii litigiului, instanta de judecatd a admis partial pretentia
SRL X, dispunand incasarea din contul SRL Y a sumei de 47 mii lei cu titlu de
datorie de baza si a redus dobanzile de intarziere din oficiu de la 40 mii lei la 5 mii
lei, ceea ce in total constituia 52 mii lei.

SRL Y a contestat hotdrarea primei instante pe motivul nerespectarii
procedurii prealabile de catre SRL X la Tnaintarea cererii de chemare in judecata,
solicitdnd casarea acesteia, chiar daca in contractul dintre parti o asemenea
procedurd nu era prevazuta.
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Un lot de padmant ce apartinea cu drept de uzufruct lui S.G. si cu drept de
nuda-proprietate lui A.K. a fost vandut de nudul proprietar, cu acordul
uzufructuarului, lui R.A. Dupa instrainarea bunului, intre uzufructuarul S.G. si
nudul proprietar A.K. s-a iscat un conflict referitor la suma de bani rezultatd din
contractul de vanzare-cumparare.

Astfel, uzufructuarul sustine ca dat fiind faptul ca bunul 1i aparfinea cu drept
de uzufruct pana la decesul sau, intreaga suma de bani i se cuvine lui. Nudul
proprietar, la randul sau, sustine opinia cd suma de bani trebuie impartita, astfel
incat fiecare dintre ei sd primeascd o portiune, din suma totald, corespunzatoare
valorii comparative a uzufructului cu nuda proprietate.

Uzufructuarul S.G., nefiind de acord cu modalitatea de impartire a sumeli
propuse de nudul-proprietar, s-a adresat cu o actiune in instanta de judecata, prin
care a cerut atribuirea Intregii sume rezultate din instrdinarea bunului si
compensarea cheltuielilor de judecata. Instanta de judecatd a admis pretentia lui
S.G., 1nsd nu s-a expus asupra cheltuielilor de judecata.
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A.F. a construit o casa, neobservand ca trece hotarul terenului sau,
extinzandu-se pe terenul lui B.B., care, fiind plecat peste hotare, se reintoarce peste
un an si constata ca A.F. si-a construit casa individuald noua partial pe terenul sau.

B.B. i-a propus lui A.F. sd cumpere casa acestuia in intregime, datorita
faptului ca 40% din casa se afld pe terenul sau.

A.F. a refuzat, invocand faptul cd casa este a lui, deoarece el singur a
construit-o cu materialele sale si nu are relevanta faptul ca este situata pe o parte
din terenul lui B.B. Neajungand la un numitor comun, B.B. s-a adresat in instanta
de judecata.

Instanta de judecata a dispus acordarea lui B.B. a dreptului de proprietate
asupra casei construite de A.F., cu obligarea lui B.B. de a-i achita lui A.F. 1/3 din
valoarea constructiei si oferirea dreptului de servitute asupra terenului lui A.F. pe
perioada existentei constructiei.
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La 15 decembrie 2014, societatea de imprumut X. l-a actionat pe W., Y. si
Z. in judecati cu o cerere privind incasarea sumei. In motivarea actiunii, societatea
reclamanta X. a indicat ca, potrivit contractului de imprumut nr. 1132 din 25
decembrie 2012, W. a obtinut de la X. un imprumut in suma de 33 000 dolari SUA,
data scadentei fiind stabilitd pentru 25 decembrie 2016. In motivarea actiunii, X. a
invocat ca debitorul W. nu si-a onorat angajamentul asumat prin contractul de
imprumut, nu respecta graficul de achitare a imprumutului si a dobanzilor aferente.
Indeplinirea obligatiilor asumate de citre W. a fost asigurata prin gajarea bunului
imobil: 90,4% cota-parte din terenul pentru constructii si constructia de pe el —
casa de locuit individuala, situatd in intravilanul or. Straseni, ipotecat in favoarea
societdtii X., conform contractului de ipoteca din 25 decembrie 2012, care apartine
debitorului gajist Y. cu drept de proprietate, evaluat la un pret de gaj de 40000
dolari SUA.

La 09 septembrie 2014, judecatoria Straseni a eliberat societatii X. 0
ordonanta judecdtoreasca prin care a transmis acesteia bunul imobil gajat pentru a
fi vandut in scopul stingerii datorier lui W. La 27 noiembrie 2014, Judecatoria
Straseni a anulat ordonanta in cauzad. Societatea reclamantd X. a solicitat
transmiterea in posesia ei a bunului gajat cu dreptul de vanzare ulterioara in scopul
executarii obligatiei si stingerea datoriilor paratului W., cu evacuarea din imobilul
transmis societatii X. a tuturor persoanelor, fara acordarea altui spatiu locativ.

Prin hotararea Judecatoriei Strageni din 17 iunie 2015, actiunea a fost admisa
integral. Hotararea in cauza a ramas definitiva prin neatacare.

La 23 iulie 2015, A. (mama 1n etate a lui W.) a Tnaintat in instanta de
judecata o cerere prin care a solicitat revizuirea hotararii primei instante, motivand
ca 1 s-au incalcat drepturile sale prin hotararea Judecatoriei Strageni din 17 iunie,
ea nefiind atrasa in proces si fiind lipsita de dreptul de a-si apara dreptul de abitatie
instituit in favoarea sa.
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C.I. a locuit in mun. Chisindu incepand cu anul 2005. La data de 15 martie
2015 a plecat in ospetie la fiica sa, L.A., care locuia in mun. Bal{i, iar la 17 martie
2015 C.I. a decedat. Patrimoniul succesoral ramas dupa decesul lui constituia: un
apartament cu doud camere in mun. Balti in valoare de 50.000 lei, un apartament
in mun. Chisinau in valoare de 250.000 lei si o vila in r-nul Hancesti in valoare de
80.000 lei.

La 18 septembrie 2015, fiica defunctului, L.A. s-a adresat cu cerere de
acceptare a mostenirii la un notar din mun. Balti, care, insa, a refuzat sa-i
primeasca cererea, motivand ca nu este de competenta sa deschiderea dosarului
succesoral, explicaindu-i ca mostenitorul urmeaza sa se adreseze oricarui notar din
mun. Chisindu, deoarece defunctul, C.I. nu a avut viza de resedinta in mun. Balti si
nu poate fi considerat drept ultim domiciliu al acestuia, precum si ca L.A. a omis
termenul de acceptare a succesiunii.
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La 17 mai 2015, X a incheiat cu SRL ”Y” un contract de intermediere
potrivit caruia ultimul se obligd sd intermedieze vanzarea unui imobil ce apartine
lui X cu drept de proprietate, pretul contractului il reprezinta 20.000 lei.

in perioada imediat urmitoare, SRL Y a intreprins unele masuri in vederea
executarii obligatiilor asumate si anume a plasat anunturi publicitare, a intocmit
pliante, pentru care a cheltuit 3.000 lei.

La 30 mai 2015 SRL Y a fost anuntat de catre X ca a vandut deja imobilul
fara concursul sdu si respectiv nu mai are nevoie de serviciile acestuia, anuntandu-|
despre rezilierea contractului de intermediere.

Nefiind de acord cu modalitatea 1n care a actionat X, SRL ”Y” s-a adresat cu
o cerere in instanta de judecata prin care a solicitat incasarea sumei de 20.000 lei
ca datorie de baza si a sumei de 10.000 lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Instanta a admis partial cererea SRL Y™ dispundnd incasarea a 20.000 lei cu
titlu de datorie si a sumei de 3.000 lei cheltuieli de asistenta juridica, motivand in
hotarare ca litigiul nu este unul complex pentru a solicita cheltuieli de judecatd mai
mari.
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La 13.10.2014 C.H. a donat fiului sau C.N. si sotiei sale, C.M., un imobil
compus din casa si teren aferent. Cu 6 luni mai tarziu, C.M. a comis acte de
violenta asupra socrului sdu, care a actionat-o in judecata.

Prin sentinta instantei de fond, ramasa definitiva, C.M. a fost sanctionata cu
amenda pentru infractiunea de vatamare intentionata medie a integritatii corporale
sau a sanatatii (art. 152 Cod Penal).

C.N. s-a comportat corect fatd de tatdl sdu, dar nu a solicitat divort,
considerand ca relatiile matrimoniale nu sunt afectate.

La 14.03.2016, C.H. i-a chemat in judecata pe fiul si nora sa, solicitand
revocarea donatiei pentru ingratitudine.

In cadrul sedintei de judecata s-a prezentat doar fiul C.N., care a invocat ci
motivul revocarii donatiei nu este valabil fata de el.

Instanta de judecata a admis solicitarea lui C.H. si a revocat donatia pentru
ingratitudine fatd de ambii mostenitori testamentari.
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La 29.04.2016 sotii C.I. si C.E., deplasandu-se cu automobilul pe traseul
Chisinau — Bilti, au suferit un accident rutier. In urma acestui accident, sotul C.I. a
decedat pe loc, iar sotia C.E. a decedat in urmatoarea zi la spital.

Patrimoniul succesoral includea apartamentul evaluat la pretul de 200.000
lei, amplasat in mun. Chisinau, care-i apartinea defunctului C.I. cu drept de
proprietate. In urma deschiderii mostenirii s-a stabilit cd C.I. a transmis prin
testament toatd averea fiului sdu C.R. din prima casatorie, iar pe fiica sa C.S.,
inaptd de munca din cauza sanatitii, din casatoria cu C.E., a dezmostenit-0.

Fiica C.S. s-a adresat notarului pentru a i se elibera certificat de calitate de
mostenitor, invocand rezerva succesorald, notarul insa a refuzat mentionand ca
existd testament si mostenitorul testamentar deja a depus cerere de eliberare a
certificatului de calitate de mostenitor. Nefiind de acord cu refuzul notarului, C.S.
s-a adresat 1n instanta de judecata cu o cerere privind anularea refuzului notarial si
eliberarea certificatului de calitate de mostenitor pretins 1n baza rezervei
succesorale.
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La 15 septembrie 2016 a decedat P.B., care nu a lasat testament. Ultimul
domiciliu al defunctului a fost in mun. Chisinau. La momentul decesului P.B. avea
in proprietate: un automobil de model VAZ (care era pus in gaj, in asigurarea
executdrii contractului de credit indicat mai jos), bani depusi, depozitati la o
institutie financiara, obiecte de uz casnic, care se aflau in ap. 15, str. Valea Crucii
12, mun. Chisinau.

P.B. avea calitatea de creditor, care rezulta dintr-un contract de Imprumut
(scadenta a survenit la 15 martie 2016), dreptul de a privatiza apartamentul indicat
mai sus (Agentia de privatizare a emis hotararea despre privatizare, dar defunctul
nu a reusit sa semneze contractul de vanzare-cumparare, transmitere-primire a
locuintei in proprietate privatd), calitate de debitor in baza contractului de credit,
cu scadenta la 20 ianuarie 2017.

Defunctul a avut urmatoarele rude: sotia A.D., care era plecata din Republica
Moldova si conform contractului, lucra si locuia de doi ani in Italia; fiica F.T., care
locuia in or. Ungheni; fratele R.D., care a locuit cu defunctul pana la deces (din
2001) in apartamentul nominalizat si a continuat sa locuiasca dupa deces.

Toate persoanele vizate s-au adresat la notar cu cerere de acceptare a
succesiunii in termenul prevazut de lege. Notarul a eliberat certificate de
mostenitor legal sotiei si fiicei, refuzand solicitarea fratelui care a locuit intr-o casa
cu defunctul. Fratele R.D. a contestat refuzul notarului in instanta de judecata.
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X s1 Y sunt casatoriti. Sotii au contractat de la o banca un credit bancar in
valoare de 7000 euro. Cu acesti bani, cei doi au finisat etajul doi al casei parintilor
lui X, iar cu acordul ultimilor, s-au mutat sa locuiasca in camerele din acel etaj.
Parintii lui X sunt proprietarii casei respective. Banii au fost investiti in lucrarile de
finisaj a etajului doi cu acordul si chiar la rugamintea parintilor lui X.

Dupa o perioada scurtd de timp, din data cand se muta sa locuiasca la etajul
casei parintilor lui X, ultimul decedeazi. Intre Y, care este sotie supravietuitoare si
parintii lui X, socrii acesteia, apar neintelegeri, astfel ca aceasta se muta cu minorul
rezultat din casatoria cu X la o altd adresa, fara nici o posibilitate ca Y sd mai
locuiasca vreodata acolo, la etajul din casa socrilor. Cu toate acestea Y urmeaza sa
plateasca in continuare ratele imprumutului de 7000 euro, bani investiti in finisarea
etajului doi din casa socrilor.
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La solicitarea SRL ,,X” , Compania de leasing ,,ABC” a achizitionat de la
firma Y un frigider la un pret de 40000 lei si I-a transmis in leasing SRL ,,.X”, cu
obligatia acestuia de a plati lunar, in termen de 10 ani, cate 800 de lei. Potrivit
contractului, la expirarea acestui termen, frigiderul devine proprietatea SRL ,,X”.
Firma Y a stabilit termenul de garantie a bunului 3 ani.

Potrivit standardelor, uzura calculatd a frigiderului peste 5 ani de zile a
devenit 100%. La expirarea a 5 ani de la incheierea contractului, SRL ,,X” a
refuzat sa continue achitarea ratelor de leasing, dat fiind faptul ca a expirat durata
de functionare utild a frigiderului. Ca urmare, tinerea acestuia la evidenta contabila
a SRL ,,.X” este imposibila si plata pentru folosinta unui bun, care nu are valoare
economicd, nu poate fi efectuatd. Ba mai mult, s-a relatat ca in decursul a 5 ani de
zile s-a achitat suma de 48000 lei, deci valoarea bunului a fost achitata integral.

Compania de leasing ,,ABC” nu a cazut de acord, mentionand ca contractul
este legea partilor si nu inceteaza odatad cu expirarea termenului de uzura a
frigiderului si s-a adresat in instanta de judecata impotriva SRL ,,X”.
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B.V. avand in proprietate un apartament, a decis sa-I doneze nepoatei sale
D.B., deoarece B.V. era bolnava si nu putea sd se Ingrijeasca, avand nevoie de
cineva care sa o ajute la batranete. Astfel, intre B.V. si D.B. a fost incheiat un
contract de donatie in privinta apartamentului respectiv.

La momentul incheierii contractului, D.B. i-a promis lui B.V. ca va avea
grija de ea, 1i va procura imbracaminte, hrana, medicamente, ii va achita serviciile
comunale, dar desi dreptul de proprietate asupra imobilului a fost inregistrat dupa
D.B., donatorul continua sa locuiasca in imobilul donat si toate cheltuielile le
suporta, de asemenea, ea. La randul sau, D.B. nu a executat nimic din ceea ce a
promis.

In aceste conditii, B.V. s-a adresat in instanta de judecati cu o cerere cu
privire la desfacerea contractului de donatie. Instanta de judecata a respins cererea
pe motiv ca D.B., reiesind din natura contractului de donatie, nu este obligata de a
o intretine pe B.V., mai mult ca atat, aceste prevederi nici nu au fost incluse in
contract. B.V. a decis sa declare apel impotriva hotararii primei instante.
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La 25.06.2010 A.B. si C.B., ambii cetiteni ai Republicii Moldova cu
domiciliul in Italia, au incheiat casatoria pe teritoriul Italiei. La 27.06.2015 acestia
au desfacut casatoria prin intermediul instantei de judecata din Florenta.

Dat fiind faptul ca in cadrul divortului nu s-a examinat si partajarea averii, la
15.04.2017, C.B. a depus in instanta din Republica Moldova cerere privind partajul
proprietatii comune in devalmasie, care se rezuma la un automobil ce se afld pe
teritoriul Italiei.
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La 03.06.2016 LTD ”X”, companie engleza, a depus in Republica Moldova
cerere privind recunoasterea si incuviintarea executdrii silite a sentintei arbitrale a
Tribunalului Arbitral ICC Paris, in privinta SRL 7Y, prin care ultimul era obligat
la plata sumei de 300.000 de dolari SUA pentru neonorarea obligatiilor
contractuale.

SRL ”Y” a obiectat ca Tribunalul Arbitral a depasit prevederile conventiei
arbitrale, care a fost incheiata in Republica Moldova, precum si faptul ca nu a fost
citat legal la solutionarea litigiului in arbitra;.
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Reclamantul A, apatrid cu domiciliul in Republica Moldova (Chisinau), a
solicitat instantei de fond din Chisindu, in contradictoriu cu parata B., cetdteana a
Republicii Moldova cu domiciliul in Italia (Palermo), desfacereca casatoriei
incheiate in Italia.

Ultimul domiciliu comun al sotilor a fost stabilit in or. Balti, cei doi
separandu-se, in fapt, ca efect al plecarii paratei in strainatate.

Parata B. a solicitat respingerea actiunii, intrucat stabilirea domiciliului in
straindtate atrage competenta de solutionare a procesului de divort a instantei
italiene.
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Reclamanta X, societate comerciala cu sediul in SUA, a solicitat instantei de
fond din Chisindu incuviintarea executarii silite a hotararii judecatoresti pronuntate
de instanta de judecata din California privind incasarea unei sume, rezultand din
cauzarea unui prejudiciu, in contradictoriu cu o societate comerciala Y, cu sediul in
Chisinau.

In motivarea cererii, reclamanta X a aritat ci sunt indeplinite conditiile
prevazute de art.467-469 din Codul de procedura civila a Republicii Moldova
(recunoasterea si executarea hotararilor judecatoresti straine).

Parata Y a solicitat respingerea cererii, intrucat judecarea procesului din
SUA s-a desfasurat in lipsa sa, dansa nefiind citatd in instanta.
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Reclamantul A.B, cetatean al Federatiei Ruse cu domiciliul in Moscova, a
solicitat instantei de fond din Republica Moldova recuperarea prejudiciului
material cauzat de la parata Z, companie de transport din Republica Moldova cu
sediul in Chisinau, invocand ca deplasandu-se cu automobilul proprietate personala
pe teritoriul Ucrainei, a fost accidentat de camionul companiei de transport.

Instanta de fond s-a declarat competentd in solutionarea litigiului. La
examinarea litigiului instanta a supus proba faptei si fondul cauzei legii Republicii
Moldova.

Parata Z a atacat hotararea instantei de fond, sustinand ca instanta a aplicat
in mod gresit legea privind proba faptei ilicite, precum §i norma conflictuala
privind determinarea legii aplicabile delictelor civile cu element de extraneitate.
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La 24 octombrie 2016, petitionara A a depus cerere in procedura speciald cu
privire la declararea lui B ca fiind persoana disparuta fara veste.

A fost invocat ca la 20 august 1980 a incheiat casatoria cu B. Au locuit
impreund in apartamentul 12 de pe str. Budai 3 mun. Chisinau. Au trei copii, C
nascut In anul 1980, D nascut in anul 1981 si E nascutd in anul 1984. De
intretinerea si educatia lor s-a ocupat doar petitionara.

in aprilie 2008 B a plecat peste hotarele tarii fard a informa petitionara.

In aprilie 2010 a revenit in tard, dar nu locuia in familie si nu contribuia la
intretinerea ei. In acest timp a inceput a fi ciutat de persoane terte, care il contactau
telefonic la domiciliu si-i comunicau ca B le datoreaza bani. La aparitiile acestuia
la domiciliu, ii cerea explicatii, insa el raspundea evaziv. A solicitat si suportul
politiei.

In luna iunie 2012 B a disparut de la locul de trai intr-o directie necunoscuti
fara a comunica familiei sau rudelor unde pleaca. Si-a luat lucrurile de care mai
dispunea.

Locul aflarii lui nu este cunoscut pana in prezent, adica mai mult de 2 ani.
Din timpul disparitiei lui B, ea si rudele au intreprins mai multe incercari de a-l
gasi, insa fara rezultat. Nu a fost prezent nici la ceremonia de celebrare a casatoriei
fiicel, din anul 2012, dar nici la funeraliile fiilor care au decedat C in 2013 si D in
anul 2014. La moment doreste sa-si refaca viata, din care considerente este
necesara declararea lui B ca persoana disparuta fara veste.
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La 22 mai 2017, petitionara S. a depus cerere in procedurd speciald cu
privire la declararea fiului sau A., ndscut la 17 noiembrie 1984, persoand decedata.

Petitionara sustine ca fiul sau A domicilia impreuna cu dansa pe str. P.
Zadnipru 1, ap. 15 mun. Chisindu si din luna februarie, anul 2003 a disparut fara
veste.

Fiul sau A a fost anuntat In cautare, insa locul acestuia nu a fost stabilit si
prin hotdrarea Judecatoriei Ciocana din 17 decembrie 2004 a fost recunoscuta
persoana disparuta fara veste.

Petitionara si rudele acesteia nu au primit nici o veste despre locul aflarii
fiului sau, iar toate eforturile de a-1 gasi nu s-au Incununat CU succes.

Fiul A este coproprietar al apartamentului nr. 15 din str. P. Zadnipru 1, mun.
Chisinau si1 in momentul de fata petitionara intampind obstacole la realizarea
dreptului de proprietate.

116



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2017

La 18 iulie 2016 intre Compania de asigurari ,,A-S” - asigurator si ,,R” SRL
- asigurat a fost incheiat contractul de asigurare obligatorie de raspundere civila
pentru pagubele produse de autovehiculule, pentru vehiculul "Toyota Corola” cu
numarul de inmatriculare C LD 123, proprietate a ultimei. Contractul de asigurare
obligatorie semnat cu SRL ,,R”, se extinde asupra unui numar limitat de persoane
conform tabelei, in care este indicata exclusiv M.

La 24 februarie 2015 la intersectia strazilor Calea Orheiului si Bucovinei
din mun. Chisinau automobilul mentionat, condus de A., a fost implicat in accident
rutier, tamponand vehiculul ”Volkswagen Tiguan” cu numarul de Tnmatriculare C
TL 789, condus de catre C. Prin decizia agentului constatator, A. a fost recunoscut
vinovat de producerea accidentului rutier,

Partea pagubita, C. a fost despagubita de catre asiguratorul sau, compania de
asigurari ,,M” SRL, iar ultima, stabilind dauna de 145.059 lei, a revendicat-o in
regres de la compania asiguratoare de raspundere Compania de asigurari ,,A-S”
SA, care a si achitat-0 benevol.

Deoarece A. nu era inclus in lista persoanelor admise la conducerea
vehiculului, Compania de asigurari ,,A-S” s-a considerat indreptatitd si a depus
actiune in ordine de regres, revendicand de la A. suma despagubirii de asigurare
achitate in marime de 145059 lei.

A. nu a recunoscut actiunea in regres. A motivat ca contractul de asigurare a
fost incheiat intre compania de asigurari ,,A-S” s1,,R” SRL, din numele ultimei, a
actionat ca administrator. La socictatea datia, el este unicul fondator si
administrator. In virtutea functiei sale, el este reprezentantul societatii si actioneaza
in numele ei. Astfel, a reprezentat societatea la incheierea contractului, mai mult,
utiliza unitatea de transport, avand eliberatd foaia de parcurs. Considerd ca in
temeiul functiei sale de reprezentant al asiguratului si existentei foii de parcurs, a
avut dreptul sd conducd mijlocul de transport, respectiv asigurarea ii este
opozabild, fara includerea in lista persoanelor admise la conducerea mijlocului de
transport.
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La 10 februarie 2017, petitionara B., pretins nascuta la 26 ianuarie 1961, a
depus cerere in instantd, solicitdnd sa se constate inexactitatea inscrierii datei sale
de nastere - ,,26 decembrie 1961”- in actul de nastere nr. 2 din 30 ianuarie 1961
inregistrat de Primaria Malaiesti, raionul Causeni.

In motivarea cererii, petitionara a indicat ci la 09 septembric 2016 s-a
adresat cu cerere catre organele de stare civila pentru a i se elibera duplicatul
certificatului de nastere pe numele petitionarei B., ndscutd la 26 ianuarie 1961,
nastere inregistrata la 30 ianuarie 1961.

| s-a refuzat cererea din motivul ca in registrul de inregistrare a actelor de
stare civila, privind inregistrarea ei, figureaza data nasterii — 26 decembrie 1961,
corespunzator s-a indicat ca rectificarea datei nasterii se efectueaza numai in cazul
prezentarii documentelor prevazute de legislatie si anume extrasului constatator al
nasterii, eliberat de maternitate.

Organul de stare civila a recomandat si solicitat examinarea cazului dat de
catre instanta de judecata.

Petitionara a sustinut ca in toate actele detinute de ea si anume: buletinul de
identitate, diploma de studii universitare, certificatul de divort, carnetul de munca,
la rubrica ,,data nasterii”, figureaza 26 ianuarie 1961.
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Reclamantul B. a depus la 20 iulie 2016 cerere de chemare in judecata
impotriva dnei T. cu privire la rezolutiunea contractului de vanzare-Cumparare a
automobilului de model ”Skoda” cu numerele de inmatriculare K AE 134, incheiat
la 08 decembrie 2015 intre T. si B.; intoarcerea partilor in pozitie initiald prin
incasarea costului automobilului achitat in marime de 6700 euro si repararea
prejudiciului moral in cuantum de 100.000 lei.

Reclamantul a indicat ca la 08 decembrie 2013 a procurat de la T.
autoturismul de model ’Skoda” cu numerele de inmatriculare KAE 134, achitandu-
I suma de 6.700 euro.

Acest mijloc de transport |-a inmatriculat la Intreprinderea de stat
“Registru”, fiind prezentate toate actele prevazute de lege, iar verificarea lor nu au
trezit suspiciuni.

La 27 aprilie 2016 organele de politie au ridicat autoturismul pe motivul
modificarii numerelor de identificare a bunului, inserate pe motor §i caroserie.

Considera ca i-a fost vandut un bun cu vicii juridice, corespunzator
prevederilor art. 764 Cod civil au fost ignorate de vanzator.

Deoarece a fost supus stresului, fiind primar banuit in cauza penald pe acest
fapt, a primit o trauma psihologica, or, a ramas si fara automobil si fara bani. I s-au
creat incomoditati la serviciu, deoarece acesta tine de deplasari. A avut cheltuieli
nerecuperabile, pe motiv cad a achitat inregistrarea, asigurarea, prin urmare
considera ca i-a fost cauzat un prejudiciu moral, estimat la 100.000 lei.
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La 16.08.2016 Banca C a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui
A. privind Incasarea datoriei rezultate din contractul de credit din 22 decembrie
2014 la situatia din 08 august 2016, Tn marime totala de 3.427.531 lei.

Se sustine ca la 22.12.2014, lui A. i-a fost acordat un credit de investitii pe
termen lung in suma de 1.970.000 lei, pe o perioada de 15 ani, pentru procurarea
unui apartament in mun. Chisindu. Creditul urma a fi rambursat in 180 rate lunare,
prima scadenta la 31.01.2029.

A. nu a onorat obligatiunile contractuale, a admis neplata a doua transe,
corespunzator Banca C a reziliat contractul, declarandu-l scadent anticipat cu toate
platile aferente.

Notificarile au ramas nesolutionate.

In sedinta de judecati, A. a inaintat o actiune reconventionali impotriva
Bancii C si SRL ,,AP”, solicitdind declararea nulitatii absolute a contractului de
credit din 20.12.2010, in temeiul prevederilor art. 220 Cod civil si art. 221 Cod
civil.

A motivat ca, la momentul semnarii contractului, a fost incredintat ca
mijloacele financiare vor fi transferate pe contul SRL ,,AP”, iar ultima va duce
responsabilitatea fatd de creditor. Nu a primit sume banesti de la Banca C si nu a
achitat plati si dobanzi aferente contractului.

In primavara anului 2016, fiind citat in calitate de banuit la DUP MAI, a
aflat ca pe faptul acordarii creditelor de catre Banca C, intreprinderii ,,AP” este
intentata o cauza penald si ca pe contractul de credit incheiat intre Banca C si A. au
fost efectuate achitari din numele lui.

Considera ca contractul este simulat sau fictiv, inclusiv bazat pe o cauza
ilicitd, deoarece nu a manifestat intentia in obtinerea creditului, iar raporturile de
fapt s-au stabilit intre Banca C si SRL ,,AP” care a insusit banii prin
administratorul V. si care, o perioadd de timp, si-a onorat obligatiile de rambursare
a creditului.
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La 03.04.2017 reclamantul B. s-a adresat in instanta cu o cerere de chemare
in judecatd impotriva lui C., L. si executorul judecdtoresc BA, solicitand
recunoasterea valabilitatii actului de vanzare-cumpdrare a bunului mobil,
automobilul de model VVolkswagen Passat, ridicarea sechestrului de pe automobilul
dat, care a fost aplicat prin procesul-verbal de sechestru din 27 martie 2017 de
catre executorul judecatoresc BA.

S-a reiterat ca la 26.10.2014 reclamantul a procurat automobilul de la C. la
pretul de 1300 euro. Din motivul insuficientii surselor financiare, confirmarea
vanzarii-cumpararii automobilului, urma a fi perfectatd mai tarziu. La aceeasi data,
C. a intocmit o procurd prin care i-a transmis lui B. dreptul de folosinta si posesie a
automobilului. A posedat bunul mobil incepand cu 26.10.2014. Deoarece de jure
dreptul de proprietate apartine lui C. , la 27.03.2017 executorul judecatoresc BA a
aplicat sechestru pe automobil, intru executarea unei hotdrari judecatoresti, emise
in favoarea lui L.

L. a pledat pentru respingerea cererii. Procura din 26.10.2014, detinuta de B.
nu-i atribuie dreptul de proprietate asupra automobilului, ci doar posesia si
folosinta, limitate de perioada de actiune a procurii, expirata la 26 octombrie 2016.

C. a cumparat automobilul la 01.07.2010. La 20.08.2010 a comis accidentul
rutier in urma caruia i-a fost cauzate vatamari corporale grave. La 26.10.2014 a
intocmit procura respectiva pe numele lui B. Considera cad actiunea inaintatd are
scopul eschivarii de la raspundere materiala, impusa prin sentinta de condamnare a
acestuia.
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La 06 martie 2017 reclamantul B., cu domiciliul in mun. Chiginau, str.
Decebal 2/1, ap. 8 a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
intreprinzatorului individual C.A., cu domiciliul in mun. Chisinau, str. Petru
Zadnipru 18, ap. 2 privind obligarea incetarii actiunilor de violare a drepturilor de
autor si Incetarea demonstratiei publice a operelor, Tncasarea compensatiei pentru
incalcarea dreptului de autor in suma 100.000 lei, repararea materiala a
prejudiciului moral in suma de 50.000 lei, compensarea cheltuielilor de judecata.

Reclamantul a sustinut ca practica activitatea de fotograf profesionist
incepand cu anul 2005, acumuland o vasta experienta in domeniu, fiind participant
la diverse concursuri internationale. In acelasi timp, a realizat albume foto pe care
le-a plasat inclusiv pe site-ul www.bv.com. Toate pozele sunt contrasemnate prin
semne ce atestd dreptul de autor asupra acestora, individualizate cu inscriptia ©
B.V. In vara anului 2012 a realizat poza fotografici denumita ,,Ctapsiii Oprees B
Jaydax Bocxopsmiero coiuna”’, in mai 2014 poza ,, TymanHoe yTtpo”, ambele
reprezentand satul Butuceni, raionul Orhei in diferite ipostaze si perioade de timp.
Aceste poze fac parte din album, amplasate pe pagina de site.

in anul 2015, cilitorind in transportul public, a identificat informatii
publicitare ale agropensiunii ,,La N”, situata in localitatea Butuceni, raionul Orhei
ce apartine intreprinzatorului individual C.A. si in care figura poza ,,Crapslii
OpreeB B Jydyax Bocxojsmero cojima”. A accesat site-ul indicat pe panoul
publicitar www.lan.com, unde a depistat ambele poze, pe fundalul agropensiunii
,La N” in scop publicitar si in vederea primirii unui profit. Concomitent, a
identificat cd in pozele date au fost introduse modificari, cum ar fi contrapunerea
pe originalul pozei a imaginilor incdperilor, datelor de contact, denumirii, precum
si faptul excluderii semnaturilor reclamantului.

Considera ca actiunile paratului constituie violare a drepturilor de autor,
respectiv a pretins despagubirile indicate.

Paratul, intreprinzatorul individual C.A., a solicitat respingerea cererii. A
indicat ca reclamantul nu poate fi considerat autor, deoarece dreptul de autor nu se
extinde asupra fotografiilor, iar daca s-ar fi extins, reclamantul nu poate beneficia
de protectie, deoarece pretinsa opera nu a fost facutd publicd prin acte de
notificare §i nu este Tnregistrata.
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V. a denuntat in scris Ministrului Afacerilor Interne al Republicii Moldova,
sefului Inspectoratului General de Politie, sefului Departamentului Urmarire
Penala al Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova, sefului
Inspectoratului de Politie al sectorului Rascani, mun. Chisindu, Procurorului
General al Republicii Moldova, Procurorului mun. Chisindu, Procuratura mun.
Chiginau cd la 2 ianuarie 2017, B., C. si S. au spart usa si au patruns in
apartamentul nr. 11 din bd. Moscovei 5/3, mun. Chisindu, au agresat-o si aplicand
forta au evacuat-o pe ea si pe copii sai minori, inclusiv parintii ei pensionari, fara a
avea motiv, iar mai apoi i-au sustras deschis telefonul de model Samsung Galaxy
in valoare de 400 euro, in care era inregistrata patrunderea ilegald in apartament,
inclusiv geanta cu pasapoartele copiilor. In baza acestor denunturi, Procuratura
mun. Chisindu a pornit un dosar penal in baza banuielii rezonabile ca B., C. s1 S. la
2 ianuarie 2017 au savarsit infractiunile de violare de domiciliu, de samovolnicie si
de jaf. Prin ordonanta Prim-adjunctului Procurorului General al Republicii
Moldova din 3 martie 2017, cauza s-a retras din gestiunea Inspectoratului de
Politie al sectorului Rascani, mun. Chisindu si s-a transmis in Departamentul
Urmadrire Penald al Ministerului Afacerilor Interne, iar ulterior prin ordonanta
procurorului sectier conducere a urmdririi penale in organele centrale ale
Ministerului Afacerilor Interne si Serviciului Vamal a Procuraturii Generale din 29
mai 2017, in baza probelor acumulate, s-a dispus incetarea urmaririi penale, pe
motiv cd nu exista faptul infractiunii. La 02 iulie 2017, B., C. si S. au inaintat o
cerere prealabilda, V. solicitind dezmintirea informatiei defaimatoare si
compensarea prejudiciului cauzat. La 11 iulie 2017 B., C. si S. au formulat cerere
in Judecatoria Chisindu cu privire la defaimare, solicitdnd obligarea V. sa dezminta
public informatia care nu corespunde realitdtii si pe care a raspandit-0 prin
intermediul organelor de ocrotire a normelor de drept, incasarea din contul paratei
in beneficiul reclamantilor B., C. si S. a cate 1.000.000 lei cu titlu de prejudiciu
moral si a cheltuielilor judiciare. In motivarea cererii, reclamantii au sustinut ci
confinutul denuntului paratei nu corespunde realitatii si lezeazd onoarea,
demnitatea si reputatia profesionald a reclamantilor. Deoarece parata nu a
dezmintit public informatia pe care a raspandit-0, nu a dovedit ca ea corespunde
realitdtii, nu a reparat prejudiciul material si moral al reclamantilor, au solicitat
admiterea actiunii.
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Reclamanta B. a inaintat o cerere de chemare in judecata impotriva lui G.
in care a ardtat ca C. este fiul reclamantei, care a decedat in urma aplicarii
loviturilor cu cutitul in zona anterioara a toracelui. Vinovata de decesul lui C. a
fost recunoscutd G., care a fost condamnatd prin sentinta Judecatoriei mun.
Chisinau (sediul Ciocana) din 17 aprilie 2017 in baza art. 201/1 alin. (4) Cod Penal
al Republicii Moldova la cinci ani inchisoare.

G. s-a aflat in relatii de césitorie cu C. din 19 ianuarie 2008 pani la deces. In
perioada casatoriei fiului cu parata, au dobandit cu titlu de proprietate comuna in
devalmasie terenul pentru constructii situat in mun. Chisinau, comuna Bubuieci.
Acest bun reprezinta patrimoniu succesoral.

Pentru identificarea patrimoniului succesoral, este necesara divizarea lui
intre sofi, care reprezintd a cate 1/2 cota parte din teren pentru C. s1 G. Testament
asupra patrimoniului succesoral C. nu a lasat. Mostenitori legali de clasa I este
reclamanta si sotia decedatului, parata G., alti mostenitori nu sunt. Dupa decesul
fiului, sanatatea reclamantei, care este si pensionara, a fost afectata grav, respectiv
a depasit termenul Tnaintarii unei cereri de acceptare a succesiunii, din varii
motive, considera ca termenul trebuie prelungit.

Deoarece G. a comis o faptd amorala in raport cu cel ce a ldsat mostenirea,
ea este succesoare nedemnd, respectiv existd temei in constatarea nedemnitafii
succesorale si recunoasterea dreptului de proprietate a unicului mostenitor legal
mama B. la intreg patrimoniul succesoral, raimas dupa decesul fiului C., constituit
din bunul imobil, teren pentru constructii situat in comuna Bubuieci, mun.
Chisinau.
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La 01.07.2015, C. a incheiat cu V. un contract de locatiune a apartamentului
care-i aparfine cu drept de proprietate pentru o perioadd de un an pana la
01.07.2016.

Dupa expirarea termenului contractului, la 03.08.2016, C. i-a cerut lui V. de
a elibera apartamentul, intrucat a expirat termenul contractului de locatiune si el
intenfioneaza de a-1 transmite in locatiune unui tert cu care deja a convenit asupra
pretului.

Dat fiind faptul ca V. nu a dorit benevol sa elibereze apartamentul, C. s-a
adresat cu cerere in instanta de judecata, solicitind evacuarea lui V. din imobilul,
care-i apartine cu drept de proprietate, pe motivul expirdrii contractului de
locatiune pe care nu doreste sa-l prelungeasca.

Paratul nu a recunoscut pretentiile Tnaintate lui si a explicat cd, dupa
expirarea contractului de locatiune (01.07.2016), el a continuat sa se foloseasca cu
buna credintd de imobilul ce-1 apartine lui C. in conditiile contractului de locatiune
si i-a achitat reclamantului suma chiriei pentru luna iulie 2016, plata acceptata de
C. Totodata, a invocat cd a achitat la timp sumele prevazute in contract si nu este
impotriva daca suma pentru locatiune se va mari, reiesind din preturile de piata.

Prin hotararea instantei de judecatd, actiunea lui C. a fost admisd cu
dispunerea evacudrii lui V. din apartamentul reclamantului, in legdturd cu
expirarea termenului contractului de locatiune.
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La 05 septembrie 2016, N. a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Consiliului raional Cimislia si Ministerului Finantelor, cu privire la Incasarea
valorii averii confiscate in urma represiunilor politice. In motivarea actiunii,
reclamantul N. a indicat ca impreuna cu parintii sai, G. si E., fratii si surorile sale,
la 06 iulie 1949 au fost deportati de regimul sovietic din satul G.G., raionul
Cimiglia in Siberia, cu confiscarea averii, ulterior fiind reabilitati. Pana la
momentul deportarii, tatal sdu, G.D. detinea 1n proprietate bunuri imobile si mobile
pe teritoriul satului G.G., care au fost confiscate de regimul sovietic. Conform
certificatelor eliberate de Ministerul Afacerilor Interne si Primaria satului G.G., dar
si prin hotararea Judecatoriei Cimislia, se confirma ca G.D. la momentul deportarii
detinea in proprietate 25 ha de teren, 1 ha de teren vinicol, 4 cai, 2 boi, 1 vaca, 100
oi si 2 case de locuit. Reclamantul a mentionat ca la cererea adresata Consiliului
raional Cimislia cu privire la solutionarea problemei de restituire a contravalorii
averii confiscate a primit radspuns negativ, autoritatea locald refuzand sa satisfaca
amiabil pretentiile inaintate. Reclamantul N. a solicitat incasarea din contul
bugetului de stat si prin intermediul Ministerului Finantelor a valorii despagubirii
materiale ce reprezinta valoarea terenului agricol cu suprafata de 25 ha — 2 251 265
lei; valoarea terenului vinicol — 90 050,60 lei, valoarea a 2 case de locuit cu
dimensiunile 8x12 metri si respectiv 7x10 metri — 1 672 275,3 lei, valoarea a 4
cabaline - 9584 lei, a 3 bovine — 13 356 lei, 1 vaca - 4452 lei, 100 oi - 52 100 lei,
repararea prejudiciului moral in marime de 500 000 lei. Valoarea bunurilor imobile
a determinat-o rezultand din raspunsul nr. 13 din 22 iulie 2016 al societatii cu
raspundere limitata ,,Gofma C.”, potrivit caruia, pretul mediu pentru un ha de teren
agricol in Cimislia constituie 4182 euro, costul mediu pentru 1 metru patrat al casei
de locuit constituie 393,94 euro, costul terenului aferent casei de locuit constituie
353 euro pentru un ar.
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Reclamantul B., s-a adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva
societatii cu raspundere limitatd ,I.F.”, mun. Chisindu cu privire la apdrarea
dreptului asociatului la informare, prin care se solicitd recunoasterea ilegalitatii
refuzului societatii cu raspundere limitatd ,,I.LF”, mun. Chisindu de a prezenta
reclamantului, asociat al acestei societati, a actelor societatii, informatiilor,
registrelor §i documentelor solicitate de reclamant, obligarea societatii cu
raspundere limitata ,[.F”, mun. Chisindu sd prezinte reclamantului informatia,
actele, registrele solicitate.

In motivarea cererii sale, reclamantul indici ci este proprietar al 50% de
rand cu R., proprietar al 50% din capitalul social al societatii cu raspundere limitata
,,L.F”, mun. Chisinau. Ultimul reprezinta societatea in calitate de administrator al
ei. Se sustine cd reclamantul a solicitat mai multe acte ce vizeazd managementul
societatii conform art. art. 10, 43 si 44 din Legea privind societatile cu raspundere
limitata, insa a fost refuzat. Potrivit reclamantului in anul 2010 a fost afectat de o
maladie grava, fiind internat in spital, conditii ce au facut ca R. sa administreze
unipersonal societatea, fard sa tind cont de interesele sale. La fel se invoca, ca
pentru aceste scopuri de prejudiciere a reclamantului, societatea parata are datorii
enorme fatd de companiile afiliate si dependente. Intrucat la cererile sale paratii nu
au reactionat, nu s-a oferit pentru informare actele contabile si alte acte de gestiune
a societatii, nu au fost prezentate pentru convocarea adunarii generale a asociatilor,
reclamantul a solicitat obligarea paratilor la aceste actiuni.
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L. si T au incheiat casatoria la 04.01.2001.

Din casatorie, la 04.02.2002 s-a nascut fiul I.

Relatiile dintre sofi au devenit ostile si viata in comun nu mai poate
continua.

Au incercat sa solutioneze problemele de mai multe ori, In mod pasnic insa
din cauza intervenirii parintilor in familia acestora nu au reusit sd salveze familia.

Pe parcursul casniciei, sotia T. a parasit domiciliul impreuna cu fiul lor - I. si
s-a refugiat la parintii ei.

In casitorie, sotii au devenit proprietarii unui apartament cu suprafata de 72
m.p., unui autoturism si a multiplelor bunuri mobile.

La 04.07.2016 sotia T. a depus cerere de chemare in judecatda cu privire la
desfacerea casatoriei si partajarea proprietatii comune in devalmasie a sotilor
compusa din apartamentul nr. 34 de pe str. Lazo 21, a autoturismului de model
Mercedes S6, anul fabricatiei 2005 si a bunurilor casnice.
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S. a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui A. cu privire la
revocarea contractului de donatie si restituirea bunului donat.

In motivarea cererii a indicat ci la 04.07.2016, in temeiul hotirarii emise de
Judecatoria Chisinau (sediul Centru), a avut loc desfacerea casatoriei dintre acestia.

La 11.01.2016, de catre notarul public D. a fost autentificat contractul de
donatie, prin care S. a daruit Iui A. 1/2 cota-parte din lotul pentru constructii cu
suprafata de 0,0856 ha, cu numarul cadastral xxxx si casa de locuit cu suprafata de
49 metri patrati, cu numarul cadastral xxxx, situate in mun. Chisinau, str. Budai, 1,
iar A. a acceptat donatia.

S. invoca ca, imediat dupa ce a fost inregistrata donatia la Oficiul Teritorial
Cadastral, A. a inceput sa-1 numeasca necenzurat si il alunga din imobil, invocand
apartenenta exclusiva asupra bunului.
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Prin incheierea Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu din 24.02.2016 s-a
dispus de a aplica sechestru pe bunurile ce apartin paratului P., inclusiv partea
sociald a lui P. in SRL ,,F” si pe bunul imobil ce apartine SRL ,,F", amplasat in or.
Cricova, str. Mare 11, in limita valorii actiunii de 40.600 dolari SUA si 1 400 Euro,
pana la finisarea examindrii cauzei in fond.

Ulterior, prin incheierea executorului judecdtoresc din 24.02.2016 a fost
dispusd aplicarea sechestrului pe toate bunurile imobile si conturile bancare ce
apartin dnei P., inclusiv casa de locuit si terenul amplasat in or. Cricova, str. Mica
110, contul bancar deschis la Banca de Economii si bunul imobil, constructia
comerciala din or. Cricova, str. Mare 11. La 04.04.2017, dna P. a 1naintat catre
executorul judecatoresc cerere, prin care a solicitat emiterea unei incheieri cu
privire la ridicarea sechestrului aplicat prin incheierea 24.02.2016 asupra tuturor
bunurilor ce 1i apartin cu mentinerea sechestrului doar asupra bunului imobil din
or. Cricova, str. Mare 11, cu valoare de 2.104.000. Prin scrisoarea nr.075/423/12
din 08.04.2017, parvenita din partea executorului. P. a fost informata cd ea este in
drept de a se adresa in instanta de judecatd care examineazd cauza cu o cerere
privind substituirea masurii de asigurare sau ridicarea sechestrului de pe unele
bunuri.

La cererea din 04.04.2017 P. a anexat copia raportului de evaluare
nr.0308418 din 13.03.2017, intocmit de Camera de Comert si Industrie, potrivit
caruia s-a constatat cu certitudine cd valoarea constructiei comerciale ar
constitui suma de 2.104.000 lei, care depaseste de circa 4 ori suma datoriei
pretinse. Casa de locuit din or. Cricova, str. Mica 1100 nu a fost mentionata expres
de instanta de judecatd in incheierea sa drept bunuri in privinta carora se aplica
sechestru. Judecatorul s-a limitat la enumerarea a doud bunuri si restul, cu conditia
ca toate (si cele enumerate deja si cele nespecificate) sa se incadreze in limita
valorii actiunii. Debitorul P. solicita: 1. Admiterea prezentei cereri; 2. Emiterea
unei hotdrari privind: a) recunoasterea ca fiind ilegal si neintemeiat refuzul
executorului judecdtoresc de a ridica sechestru de pe bunurile ce apartin P.A. si b)
obligarea executorului judecatoresc de a ridica sechestrul aplicat prin incheierea sa
din 24.02.16 asupra tuturor bunurilor ce aparfin lui P.A., cu mentinerea
sechestrului doar asupra imobilului din or. X, str. Mare 11, cu suprafata de 628.8
m.p., cu valoare de 2 104 000 lei.
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A. i-a Tmprumutat 10000 lei lui B. pe un termen de doi ani. La implinirea
termenului, obligatia de a restitui datoria nu a fost indeplinita.

A. a aflat ca B. a decedat cu o zece luni inainte de scadenta imprumutului.

Unicul succesor al lui B. este fiul acestuia R. in varsta de 14 ani.

Dupa decesul lui B., declaratie notariald de acceptare a succesiunii nu a fost
formulata de catre succesibil, astfel procedura succesorald nu a fost deschisa.

A. a aflat ca in momentul decesului, B. impreuna cu fiul minor R. locuiau
intr-o odaie Tn camin, primitd de catre B. de la locul de munca, dar pe care nu a
privatizat-o, iar informatii despre alte bunuri, in registrele publice nu se contineau.

A. considera ca R. a acceptat de fapt succesiunea prin domiciliere in spatiul
primit de catre B. de la locul de munca, astfel considera ca acceptand, de fapt,
patrimoniul succesoral, a acceptat si pasivul succesoral.

A. a hotdrat sd inainteze o actiune in instanta de judecata, in vederea
rambursarii imprumutului din contul succesorului, in prealabil s-a adresat la un
birou de avocati pentru a clarifica daca este in drept sd inainteze actiunea fata de R.
Avocatul a explicat cd R. fiind minor, nu poate fi parte in proces.
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A. impreund cu mama sa B. si sora sa C. au dobandit dreptul de proprietate
asupra apartamentului nr. 1 din str. Nicolae Vasiliu 19, mun. Chisindu, prin
vanzare-cumparare, devenind proprietari a cate 1/3 cota parte din imobil. La 07
aprilie 2015 mama B. a fost identificatd decedatd cu semne de moarte violenta.
Prin sentinta Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindau din 05 iulie 2015, A. a fost
recunoscut vinovat si condamnat privativ la 5 ani si 6 luni inchisoare in baza art.
2011 alin. (3) lit. ¢) Cod penal (violentd in familie). La 31 iulie 2015 in apartament,
a fost gasita decedata si sora C. La 07 noiembrie 2015 Curtea de Apel Chisinau a
mentinut in vigoare sentinta Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau. Dupa decizia
nominalizatd, vecinii au indicat cd persoane necunoscute au evacuat toate bunurile
din apartament. La 11 decembrie 2015 avocatul a obtinut copia contractului de
vanzare-cumparare din 06 octombrie 2014, autentificat cu numarul 12895 de catre
notarul N., conform cdruia A., mama sa B. si sora sa C. au instrdinat apartamentul
lui D.A.

Contractul a fost intabulat in registrul bunurilor imobile la 21 noiembrie
2015. A. neaga semnarea unui astfel de contract, astfel, potrivit ordonantei din 26
decembrie 2015, a fost intentata o cauza penald. Urmadrirea penald este in curs de
cercetare. Conform raspunsului din 24 decembrie 2015 oferit de notarul P., ce
detine arhiva notariald a notarului N., se certificd ca ultima nu a autentificat
contractul de vanzare-cumparare al apartamentului. Conform raportului de
expertiza nr. 2519/2520 din 04 aprilie 2014, semnatura aplicata din numele lui A.
pe contractul de vanzare-cumparare nu apartine acestuia. Pe contract este aplicata
semnatura notarului public N. Deja in cadrul urmaririi penale s-a stabilit ca la 12
decembrie 2015, D.A. a instrdinat apartamentul lui U. D., la 23 decembrie 2015,
U.D. a instrainat apartamentul lui M.V., iar la 13 ianuarie 2016, M.V. a instrainat
apartamentul lui B.A. A. intentioneaza sd formuleze o actiune in instanta de
judecata.
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La data de 15 mai 2016 A. a detinut cu titlu de proprietate autoturismul de
model Mitsubishi Pajero, anul producerii 2015. Ulterior, la 15 mai 2016 in acord
comun cu paratul B. a incheiat contract de Instrainare a automobilului, convenind
asupra pretului de 30 000 euro. Pentru acest fapt, la aceeasi data au fost efectuate
actele de procedura la Intreprinderea de Stat ,,Registru”, ce au avut ca efect
transferul proprietatii de la reclamant cétre parat, pentru aceasta urmand a primi
pretul de 30 000 euro. Obligatia de plata nu a fost exercitata sub nicio forma, fiind
invocate motive aparent verosimile, ca va pleca peste hotare la munca etc.

De asemenea, se sustine ca potrivit actului de instrdinare, intocmit de
magazinul de comision din mai 2015, in textul acestUia se contine mentiunea, ca
valoarea autoturismului supus instrainarii este de 5000 lei. S-a realizat si s-a inclus
aceastd actiune in mod deghizat, la rugdmintea paratului, pentru a evita plata unor
cheltuieli impovaratoare ce le va suporta acesta, in calitate de cumparator, pentru
autentificarea operatiunii juridice. Pretul indicat in facturd nu este unul real, iar
cauza este ilicitad, constand in fraudarea intereselor reclamantului, prin lipsa
intentiei paratului de a transmite contravaloarea bdneascd a bunului. Scopul
imediat al actului juridic, motivul determinat la incheierea actului ca element
subiectiv a fost imoral, Intrucat este de naturda sa nesocoteasca normele de
convietuire sociala, care pretind ca obligatiile asumate sa fie exercitate cu buna-
credintd. Din actele tehnice, cat si ofertele comerciale, un bun similar ca si cel
vandut are o valoare de 28000 — 35000 euro, prin urmare nu poate fi refinut
comportamentul paratului in acest sens. In situatia existentei unui pret neserios, a
unei cauze ilicite si false, considera ca sanctiunea actului juridic este nulitatea
acestuia, cu efectul restituirii prestatiilor.
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La 19.08.2016 A. a donat lui B. apartamentul nr. 13 din str. Voluntari nr. 1.
Contractul a fost autentificat notarial.

A. sustine ca donatia a fost facuta sub influenta concubinei sale — B., care a
pretins donatia in schimbul incheierii casatoriei cu el. Anticipand incheierea
contractului de donatie, pentru a materializa intelegerea, la aceeasi data, B. a
intocmit o recipisa, in care s-a obligat sa se casatoreasca cu A., sa-l iubeasca, sa-l
stimeze, sa-1 ingrijeascd, sd nu-l insele si sd-1 inmormanteze in caz de deces, etc.
Precizeaza ca B. a depus tot efortul pentru a-1 convinge ca recipisa semnata de ea
este legald, iar donatia Tn schimbul casdtoriei este o practicd existentd in Republica
Moldova.

A. a indicat ca, in aceeasi zi, s-au deplasat la notar pentru a inregistra
contractul de donatie a imobilului, respectiv i-a transmis in proprietate paratei, cu
titlu gratuit imobilul mentionat supra. Mentioneaza ca in timpul exprimarii vointei
de incheiere a actului juridic (contractul de donatie) nu a constientizat ilegalitatea
transmiterii buului contra incheierii unei casatorii si alte obligatii ale paratei,
stabilite in recipisa din 19 august 2016.

De asemenea, a precizat ca in momentul de fatd dat parata a disparut, in
acest sens fiind inaintatd o cerere la organele de politie si existd riscul ca parata sa
decida instrainarea bunului 1imobil, in schimbul unor sume derizorii. Imobilul este
unica proprietate ce 11 apartine, iar nu are alte surse de existentd, fiind in cautarea
unui loc de munca.
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La 06 octombrie 2016 A. a depus in instanta cerere de chemare in judecata,
impotriva B. cu privire la Incasarea datoriei in suma de 75000 lei, a dobanzii de
intarziere legala in suma de 15000 lei, calculata pentru perioada 07 septembrie
2015 — 01 octombrie 2016.

A. a sustinut cad B. a fost in cdsatorie cu fiul reclamantei C., In perioada 24
februarie 2010 — 03 decembrie 2015. La 02 aprilie 2011 B. a contractat un credit de
58000 lei de la banca comercialda ,,Moldova-Agroindbank™, iar la 13 octombrie
2012 si 18 octombrie 2012 doua imprumuturi de 20000 lei de la Asociatia de
economii i imprumut. Din motivul lipsei surselor financiare, parata B. nu a fost in
stare de a-si onora obligatiunile contractuale, schimbandu-si locul de trai. Din
cauza lipsei banilor si ruperii relatiilor familiare, la rugdmintea B. si C., reclamanta
a achitat din sursele personale in perioada 2013-2014 intreaga datorie de 25000
fatd de Asociatia de economii si imprumut si suma de 50000 lei fata de banca
comerciald ,,Moldova-Agroindbank” S.A. , iar in total suma de 75000 lei. Platile
sunt efectuate din numele ei. Adresarile catre B., inclusiv preavizul din 05 august
2014, de a-i intoarce suma achitata pentru stingerea datoriilor acesteia nu au adus
nici un rezultat.

Parata B. a solicitat respingerea actiunii, explicand ca intelegeri, acorduri
intre A. si B. cu privire la stingerea datoriilor la credite pe care le avea ea si C, nu
au avut, iar banii achitati de catre A. pentru stingerea datoriilor la creditele
contractate provin din transferurile banesti expediate de catre C. pe numele A.,
transferate intru stingerea datoriilor fatd de ,,Moldova-Agroindbank™ si Asociatia
de Economii si Imprumut. Intr-un litigiu de partaj, disputat anterior intre B. si C.,
S-a majorat cota parte din averea comuna a lui C. din contul sumelor achitate de C.
inclusiv pentru B. intru rambursarea datoriilor comune.
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La 15 aprilie 2016 U.A. s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva ICS ,,RED Union Fenosa” SA cu privire la obligarea strimutirii statiei
de transformare a energiei electrice, repararea prejudiciului material si moral. A
indicat reclamantul ca la 20 mai 2014 1n baza contractului de donatie cu nr. 1204, a
devenit proprietarul imobilului situat in satul Ustia, raionul Dubasari, compus din
casa de locuit, constructii auxiliare si terenul aferent cu suprafata de 0,1154 ha.

Fara un acord obligational, inclusiv a proprietarilor precedenti, pe terenul
aferent al casei de locuit a fost amplasatd o statie de transformare a energiei
electrice cu nr. 543, ce apartine ca proprietate ICS ,,Red Union Fenosa” SA, filiala
Criuleni.

Mentioneaza ca a expediat in adresa paratului o petitie, prin care a solicitat
evacuarea statiei din motivul cad ultima 11 Tmpiedicd deplina exercitare a
prerogativelor dreptului de proprietate. Ulterior, a primit de la ICS ,,Red Union
Fenosa” SA un aviz de racordare, prin care a fost atentionat ca cheltuielile de
proiectare si transfer al transformatorului mentionat trebuie sa le suporte el, fapt cu
ce nu este de acord.

Solicitd reclamantul obligarea ICS ,,RED Union Fenosa” SA si stramute in
termeni restransi statia de transformare a energiei electrice cu nr. 543, situata pe
teritoriul proprietatii personale, in alt loc public din contul paratului, incasarea
prejudiciului material in suma de 50 000 lei pentru utilizarea terenului si
prejudiciului moral in suma totala de 100 000 lei.
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La 30 martie 2016, G.M. a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui
N.B. cu privire la constituirea dreptului de servitute.

in motivarea actiunii, reclamantul a indicat ci este proprietarul imobilului
dobandit la 27.11.2005 prin mostenire legala si Inscris la Oficiul Cadastral
Teritorial Straseni.

Considera reclamantul ca este o incélcare a dreptului de vecinatate, deoarece
nu are posibilitate de a Ingriji casa de locuit, intrucat paratul N.B. nu 11 permite
acest lucru.

Cere G.M. constituirea dreptului de servitute de trecere pe terenul aservit
pentru uzul si utilitatea casei de locuit si Inlaturarea obstacolelor create de parat in
exercitarea dreptului de servitute, precum si obligarea Oficiului Cadastral
Teritorial Straseni de a nregistra grevarea servitutii asupra drumului de trecere.
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La 14 septembrie 2016 Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” din
Republica Moldova a depus cerere de chemare in judecata impotriva SRL ,,AN” cu
privire la incasarea forfatd a compensatiei pentru violarea dreptului de autor in
sumad de 11 000 lei.

Mentioneaza reclamantul ca SRL ,,AN” detine autorizatie de functionare
asupra unitatii de alimentatie publica de tip cafenea.

in cadrul controlului inopinat din 31 iulie 2016, efectuat de reprezentantii
Asociatiei ,,Drepturi de Autor si Conexe”, impreuna cu executorul judecatoresc, la
localul ce apartine/este administrat de catre SRL ,,AN”, s-a constatat faptul ca in
vederea crearii unei ambiante agreabile au fost valorificate prin interpretare publica
prin intermediul TV si a difuzoarelor, fara licenta corespunzitoare, opere muzicale
ce apartin cu drept de autor titularilor de drepturi - membri ai Asociatiei ,,Drepturi
de Autor si Conexe”, care au transmis acesteia in gestiune colectiva drepturile sale
patrimoniale de autor. In acest sens, de citre executorul judecitoresc a fost
intocmit proces - verbal de constatare.

Considera ca fara acordul autorilor sau al organizatiei care administreaza pe
principii colective drepturile patrimoniale ale titularilor de drepturi in lipsa
contractului in acest sens, paratul urmeaza sa achite o remuneratie de autor.

in scopul solutionarii pe cale amiabild si extrajudiciara a litigiului dat, la
10.08.2016, Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” a expediat in adresa paratului
un avertisment prin care a solicitat, ca in termen de 10 zile, sa fie obtinuta licenta
corespunzatoare si achitatd remuneratia de autor, insd aceasta solicitare a ramas
fara raspuns.
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La 08.07.2017 C.V. a depus la Judecatoria Hancesti (sediul Ialoveni) cerere
de chemare in judecata impotriva paratilor SRL ,,A.D.” sediul mun. Chisinau, str.
Creanga 42, si Primaria com. Ciutulesti, r-nul laloveni, solicitand incasarea
prejudiciilor cauzate prin neglijenta.

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ca, la 07.04.20176, ora 03.00,
ducea vaca legata de o funie, dar la un moment dat ea s-a speriat de o masina cu
lumini extrem de puternice, s-a rupt din mainile lui si a cazut in canalul
apeductului din preajma gradinitei si Primariei com. Ciutulesti, neingradit si
neastupat. In rezultat, animalul a pierit, fapt confirmat pri n actul Intocmit de
catre medicul veterinar, cauzandui-se un prejudiciul material, confirmat prin
adeverinta pietei Capresti.

Canalul a fost sapat de catre SRL ,,A.D” péana la 16.03.2017 si nu a fost
astupat la timp din motivul ca Primaria com. Ciutulesti retinea achitarea lucrarilor
deja executate conform contractului, astfel considerd cd in cauzarea prejudiciului
este vinovat nu numai paratul executor al lucrarilor, dar si Primaria com.
Ciutulesti.

Cerearea prealabila Tnaintata paratilor la 29.04.2017 a fost respinsa.

Reclamantul a solicitat incasarea de la parati in mod solidar a prejudiciului
material pentru pierirea vacii sale in suma de 10 000 lei si a prejudiciului moral,
cauzat prin ignorarea cerintelor sale de aplanare a litigiului pe cale amiabild in
suma de 10 000 lei, cat si a cheltuielilor de judecata.
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La 01 aprilie 2016 A.B. a depus cerere de chemare in judecata impotriva A.l.
si concubinul ei MLF. cu privire la incasarea datoriei, dobanzilor si a cheltuielilor
de judecata.

La 15 septembrie 2014 A.B. a dat cu imprumut lui A.L. suma de 16000 euro
cu termenul de rambursare - 15 aprilie 2015, in acelasi timp, convenind cu parata
ca sa-i achite suplimentar lunar dobanda contractuala de 5% din suma
imprumutului, astfel incat la situatia de 15 aprilie 2015 ultima urma sa-i restituie n
total suma de 21000 euro. Faptul se confirma prin recipisa semnata personal de
AL In termenul stabilit de rambursare i-au fost restituite doar 5300 euro.

Cere A.B. incasarea din contul A.l. s1 M.F. a datoriei, dobanzii contractuale,
dobanzii de intarziere si cheltuielor de judecata.

Concomitent la inaintarea cererii de chemare in judecatd, reclamantul a
solicitat si asigurarea actiunii, prin aplicarea sechestrului pe casa de locuit ce i
apartine cu drept de proprietate A.l. si pe automobilul ce 11 apartine cu drept de
proprietate lui M.F.

La fel, reclamantul a solicitat scutirea de la plata taxei de stat.
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La 17 iunie 2015 Asociatia de Economii si Imprumut ,,V.L.” a acordat cu
titlu de imprumut paratei N.L., suma de 55000 lei, pe un termen de pana la 14 iunie
2016, cu o dobanda de 29,5 % anual si cu o penalitate in marime de 100%.
Contractul nr. 31 mentionat a fost semnat si de fidejusorii N.D. si V.V,

Reclamanta a enuntat ca parata in mod benevol nu a achitat restanta, de
asemenea, nici fidejusorii, in mod benevol nu executa obligatiile contractuale.

Astfel, 1a 10.04.2017, Asociatia de Economii si Imprumut ,,V.L.” s-a adresat
cu cerere de chemare in judecata prin care a solicitat incasarea solidara de la parata
N.L. si fidejusorii coparati N.D. si V.V. a datoriei de baza in suma de 55000 lei,
sumei de 17576 lei cu titlu de dobanda restanta, sumei de 31556 lei cu titlu de
penalitate, precum si cheltuielilor de judecata in suma de 3123,96 lei pentru plata
taxei de stat si 2250 lei pentru asistenta juridica.

La data de 23 iulie 2017, parata N.L. a inaintat in aceeasi instantda actiune
reconventionald catre Asociatia de Economii si Imprumut ,,V.L.” cu privire la
declararea nulitatii absolute a clauzei contractuale privind marimea dobinzii, care
nu se afla intr-o relatie rezonabila cu rata de baza a Bancii Nationale a Moldovei.
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La 28 decembrie 2014 G.I. i-a acordat cu titlul de imprumut piritului G.G.
suma de 16000 euro pe un termen de o luna pentru necesitati personale, fapt ce se
confirma prin recipisa semnatd personal de parat. Indicd reclamantul ca la
adresarile sale paratul refuza sa-i intoarca datoria.

Astfel la 01.12.2015 G.I. a depus cerere de chemare 1n judecata prin care a
solicitat incasarea datoriei in suma de 16000 euro, dobanzii de Intarziere In marime
de 69529,14 lei si cheltuielilor de judecata.

La 26 martie 2016 G.G. a inaintat cerere reconventionald impotriva lui G.I.
privind declararea nulitatii recipisei de imprumut din 28 decembrie 2014.

Indica ca recipisa a fost intocmita in seara zilei de 28 decembrie 2014, dupa
ce impreuna cu G.I. au servit bauturi alcoolice. Suma indicata a fost una nascocita
si nerationald, scrisa de el in stare de ebrietate si fiind frustrat de insistentele lui
G.I. Sustine ca bani nu au fost transmisi si nu au fost primiti. Martor la cele relatate
a fost sotia sa G.V.

Considerda G.G. ca circumstantele respective denotd caracterul fictiv al
recipisei, deoarece partile nu au avut intentia de a da nastere relatiilor de imprumut.

Solicita declararea nulitatii recipisei din 28 decembrie 2014 privind
imprumutul sumei de 16 000 euro de la G.I. ca conventie fictiva.
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La 04 noiembrie 2016 B.N. a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui C.V. prin care a solictat incasarea datoriei in marime de 2035 euro, dobanzii
contractuale si dobanzii de intarziere in marime de 1108 euro. A indicat ca la 22
martie 2013 impreund cu sofia sa B.A. au incheiat cu C.V. un contract de
imprumut banesc prin care i-au transmis ultimului suma de 2035 euro fara
dobanda.

Sustine ca imprumutul a fost consemnat in recipisa din 22 martie 2013, ce
reprezinta prin sine un act juridic prin care paratul si-a asumat obligatiunea sa
restituie imprumutul acordat incepand cu luna aprilie 2013, fara a mentiona data
finala a restituirii imprumutului, Tnsd contrar obligatiunilor asumate paratul nu a
restituit nici o parte din banii Tmprumutati.

Reclamantul la 28 iunie 2016 a expediat in adresa paratului un preaviz, prin
care a solicitat restituirea imprumutului in marime de 2035 euro, in termen de 60
zile si a prejudiciului material cauzat prin nerestituirea imprumutului, sub forma de
dobanda contractuala si dobanda de intarziere, insd nu a primit nici un raspuns.

Prin hotararea instantei de fond din 23 decembrie 2016, actiunea a fost
respinsa din motivul omiterii termenului de prescriptie.

La 25 februarie 2017, B.N. a depus la Curtea de Apel Chisindu cerere de
apel prin care a solicitat repunerea in termen a apelului pe motivul cd de la 01
lanuarie pana la 20 februarie 2017 a fost internat in spital, admiterea apelului,
casarea hotararii instantei de fond si emiterea unei noi hotarari de admitere a
actiunii.

143



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2017

La 26 aprilie 2013 intre R.V., locuitor al orasului Hancesti, si G.V., locuitor
al mun. Chisindu, a fost incheiat contractul de imprumut autentificat notarial
conform caruia paratului G.V. i-a fost transmisa suma de 7 500 euro, termenul
limita de restituire, fiind de 26 aprilie 2014.

Ulterior, la 18 iunie 2014, G.V. impreuna cu sotia acestuia S.L., au mai luat
inca 2 000 euro, inscriind pe verso-ul contractului de imprumut confirmarea
receptiei banilor, asumandu-si totodata raspunderea de a restitui banii imprumutati
pana la 31 decembrie 2014.

G.V. 51 S.L. nu au restituit sumele imprumutate, astfel la 19 mai 2015 R.V. a
inaintat actiunea in instanta de judecata prin care a solicitat incasarea in mod
solidar din contul paratilor a sumei de 9 500 euro conform contractelor de
imprumut si dobanda de intarziere.

Prin hotéararea Judecatoriei Hancesti din 23 decembrie 2015 actiunea a fost
admisa partial, fiind dispusa incasarea in mod solidar a datoriei din contul sotilor
G.V.si S.L. in marime de 9 500 euro.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 mai 2016 a fost respinsa cererea
de apel declarata de R.V., fiind mentinutd hotdrarea primei instante din 23
decembrie 2015.

La 15 iulie 2016, R.V. a declarat recurs solicitand casarea integrala a
deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari
de admiterea a actiunii.
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La 04 august 2015, Agentia ,,Moldsilva” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,0.” cu privire la incasarea datoriei rezultatd din
contractele de arenda nr. 131 si 132 din 09 septembrie 2012 a terenurilor din
fondul forestier in suma de 59602 lei, si a dobanzii de intarziere In marime de
13367 lei.

Ulterior, Agentia ,,Moldsilva” a inaintat o cerere suplimentard prin care a
solicitat rezolutiunea contractelor de arenda nr. 131 si 132.

In temeiul contractelor incheiate, SRL ,,0.” urma anual si achite plata pentru
arenda terenului conform contractului nr. 131 in suma de 6240 lei si conform
contractului nr. 132 — in suma de 15 750 lei, dar nu mai tarziu de 01 martie pentru
anul curent.

La 27 1unie 2015 Agentia ,,Moldsilva” a expediat paratului SRL “O.” o
somatie, prin care a solicitat achitarea benevola a datoriei, care insd a ramas fara
raspuns.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 23 mai 2016, s-a
admis partial cererea de chemare in judecata a Agentiei Moldsilva, s-a incasat de la
SRL ,,0.” in beneficiul Agentie1 Moldsilva” suma datorata in marime de 59602 lei,
in rest actiunea s-a respins ca fiind neintemeiata.

Invocand ilegalitatea hotararii instantei de fond, Agentia ,,Moldsilva” a
declarat cerere de apel, prin care a solicitat casarea partiala a hotararii primei
instante cu pronuntarea unei noi hotdrari de admitere integrald a actiunii.
Concomitent, reclamanta a solicitat asigurarea actiunii.
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La 24 octombrie 2015, V.C. s-a adresat cu o cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,DN” privind rezilierea contractului de arenda si incasarea datoriei
la plata arendei. In motivarea cererii de chemare in judecati, reclamantul V.C. a
indicat ca, in baza contractului de arenda a terenurilor din 11 1unie 2013, fostul
proprietar C.M. a transmis, iar SRL ,,DN” a primit terenul cu suprafata de 21,113
ha, situat in s. Dolinnoe, r. Criuleni.

Conform clauzelor contractuale termenul de arenda este de 15 ani, incepand
cu 11 iunie 2013 pana la 11 iunie 2028, iar pentru exploatarea terenurilor arendate,
arendasul — SRL ,,DN” s-a obligat sa achite in contul bancar al arendatorului cel
mult pana la data de 11 iunie a fiecarui an, o plata anuala, in suma de 20 000 lei.
Din momentul semndrii contractului de arenda, parata SRL ,,DN” nu si-a onorat
obligatiile contractuale asumate, privind plata anuald pentru exploatarea terenurilor
arendate, acumuland o datorie de 60 000 lei.

Ulterior la 21 aprilie 2016, C.M. a incheiat cu V.C. contractul de vanzare-
cumparare a terenului dat in arenda..

Solicita reclamantul V.C. rezilierea contractului de arenda din 11.06.2013,
incheiat intre fostul proprietar C.M. si SRL ,,DN”, incasarea din contul SRL ,,DN”
in beneficiul sau a datoriei la plata arendei in suma de 60 000 lei, incasarea
cheltuielilor de judecata si repararea prejudiciului moral in suma de 10 000 lei.

SRL ,,DN” a inaintat actiune reconventionald impotriva C.M., V.C. si I
,Cadastru” privind modificarea actelor juridice, recunoasterea dreptului de
preemtiune la incheierea contractului de vanzare-cumparare intre V.C. si C.M.,
modificarea actelor juridice prin subrogarea cumparatorului V.C. cu SRL ,,DN”,
obligarea IS ,,Cadastru” de a efectua modificarile respective in registrul bunurilor
imobile, cu indicarea 1n calitate de proprietar pe SRL ,,DN”.
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Conform contractului de leasing financiar nr. 296 din 27.12.2015, a actului
de primire-predare din 29.12.2015, ICS , TL” SA a transmis in posesiune si
folosinta temporara, iar H.S. a primit autoturismul de model Range Rover Vogue.

La randul sau, H.S. s-a obligat sa achite integral si la timp ratele de leasing
conform graficului stabilit in contractul de leasing financiar, iar prin contractul de
fidejusiune nr. 014 din 30.12.2015, P.N., in calitate de fidejusor a garantat
executarea corespunzatoare a obligatiunilor asumate de catre H.S.

H.S. nu a achitat ratele de leasing si a admis restante 60 de zile, acumuland
o datorie inclusiv penalitate in marime de 9000 euro. Conform contractului de
leasing financiar, in cazul existentei restantelor pentru plata ratelor de leasing,
bunul urmeaza sa fie transmis de catre locatar de sine statator locatorului in termen
de cel mult 6 zile din momentul expirarii scadentei sumelor datorate.

La notificareca de achitare urgenta a sumelor restante, atat locatarul, cat si
fidejusorul nu au reactionat.

Astfel, ICS ,TL” SA, la 29.04.2016 a reziliat contractul de leasing financiar
nr. 296 din 27.12.2015 si a scos autoturismul spre vanzare.

In cererea de chemare in judecatd, naintatd la 04.06.2016, reclamantul ics
,TL” SA, a solicitat incasarea in mod solidar din contul Iui H.S. si P.N. a sumei de
9000 euro ce constituie prejudiciul cauzat prin neonorarea obligatiilor contractuale
si incasarea taxei de stat.

In sedinta de judecata, fiind legal citati parartii nu s-au prezentat.
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In baza contractului de leasing financiar din 30 august 2014, IM ,,E” SRL, in
calitate de locator, s-a obligat sa-i asigure locatarului, SRL ,,N&A” posesiunea si
folosinta temporara a autoturismului de model ,,Toyota Prado”, iar locatarul s-a
obligat sa achite valoarea totald a contractului la momentul incheierii acestuia in
marime de 42000 euro. In baza acordului aditional din 06 mai 2016, termenul de
actiune al contractului a fost prelungit pentru o perioada de 18 luni, cu majorarea
soldului cu 972 euro.

Ulterior, dreptul de proprietate asupra bunului dat in leasing a trecut cétre o
alta persoand. In termenii stabiliti prin contract, locatarul nu a achitat ratele si a
admis restante la plata lunara mai mult de 30 de zile calendaristice de la scadenta
stabilita in contractul de leasing.

Noul proprietar s-a adresat in instanta de judecata pentru eliberarea
ordonantei, solicitdnd revendicarea bunului dat in leasing si incasarea cheltuielilor
de judecata.

Pricina a fost examinata, fiind dispusd eliberarea ordonantei. Despre
ordonanta emisa, paratul SRL ,N&A” a aflat la momentul executarii acesteia.

Astfel, invocand ilegalitatea solutiei instantei de fond, SRL ,,N&A” a depus
obiectii.

[n termen de 10 zile, instanta prin incheiere a dispus admiterea obiectiilor si
anularea incheierii, invocand termenul de atac - 30 de zile.
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La 03 septembrie 2016, SRL ,L-AS” a inaintat cererea de chemare in
judecata impotriva SRL ,,B-95” si N.S. privind Incasarea sumei in marime de
20000 lei. Concomitent, reclamantul a solicitat asigurarea actiunii prin aplicarea
sechestrului pe conturile bancare a paratului, bunul imobil cu costul de un milion
de lei, automobilul cu costul de 50000 de lei.

A invocat reclamantul ca, In conformitate cu contractul de transport din 27
februarie 2015, incheiat intre SRL ,,L-AS” si SRL ,,B-95”, a prestat servicii de
transport de bunuri. SRL ,B-95” si-a asumat obligatia de a achita serviciile
respective. Atat SRL ,,B-95,” cat si fidejusorul N.S., care a garantat achitarea
serviciilor, nu si-au onorat obligatiile contractuale.

A fost indeplinitd o cursd, fiind asigurata transportarea incarcaturilor din
Germania catre Republica Moldova. La caz, marfa transportatd a fost primita de
catre destinatar fara Tnaintarea unor obiectii.

Conform contractului, termenul de platd a serviciilor de transport este de 30
de zile, factura fiind emisa cu data de 07 martie 2015, astfel, la data depunerii
actiunii, a fost depasit termenul de plata.

in sedinta de judecati, pardtii nu au recunoscut actiunea din motivul ci
incarcatura a fost partial deterioratd, mai mult, SRL ,L-AS” nu a inaintat in
prealabil o reclamatie cu privire la incasarea costului serviciilor prestate.
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La 01 aprilie 2016, SA ,,V” a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
SRL ,,G” cu privire la Incasarea datoriei in suma de 12000 lei si cheltuielilor de
judecata in suma de 370 lei.

In motivarea actiunii a indicat ca, in temeiul contractului nr. 42 din 18
noiembrie 2014 SRL ,,V”, a prestat servicii de transport si expeditie pentru SA
,,G”, legate de transportarea incarcaturii acesteia, fapt confirmat prin actul primire-
predare a serviciilor de transport si expeditie, care au fost semnate de ambele parti.

Conform Acordului aditional la contract, in cazul importului, beneficiarul
achita serviciile prestate in termen de 30 zile calendaristice, din data sosirii
incarcaturii. Incarcatura transportatd de SRL ,,V” a ajuns la destinatie la 10 august
2015, insd serviciile de transport si expeditie nu au fost achitate de catre client.

Prin hotararea instantei de fond din 03 iunie 2016, actiunea a fost respinsa ca
depusa cu omiterea termenului de prescriptie.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 03 decembrie 2016, a fost admis
apelul declarat de catre SA ,,V”, casata hotdrarea primei instante si emisa o noua
hotarare prin care actiunea a fost admisa integral.

La 10 februarie 2017, SRL ,,G” a depus cerere de recurs prin care a solicitat
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii
primei instante.
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La 28 noiembrie 2016 SRL ,,A-G,” societate de productie a invalizilor, a
depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva SA ,,E” cu privire la rezilierea
contractului de societate civild si repararea prejudiciului. In motivarea actiunii,
reclamanta a invocat ca la 14 octombrie 2014 a incheiat cu SA ,,E” un contract de
societate civila, potrivit caruia partile au convenit de a-si uni fortele si a urmari in
comun scopuri economice in domeniul cresterii porcinelor. Contractul enungat a
fost incheiat pe o perioada nedeterminata.

Reclamantei SRL ,,A-G” i-au fost atribuite obligatiile cu privire la finantare;
pregatirea pachetului de documente necesar pentru activitate; evidenta contabila,
procurarea porcinelor de 2 luni si cresterea lor; antrenarea specialistilor si a
lucratorilor. Iar paratei i-au revenit obligatiile: punerea la dispozitie a complexului
fermei, situat in satul Corlateni, r-nul Rascani; aprovizionarea cu materiale de
constructie necesare; reparatia incaperilor in care vor fi {inute porcinele, cat si
procurarea utilajului necesar.

Parata nu si-a indeplinit toate obligatiile asumate conform contractului, si
anume: nu a reparat incaperile fermei s1 nu a procurat utilajul necesar cresterii
porcinelor.

SRL ,,A-G” a fost nevoitd sa caute un alt imobil dotat cu utilaj special
cresterii  porcinelor pentru 4000 capete de porcine, suportand cheltuieli
suplimentare pentru arenda altui addpost special si cheltuieli de transportare a
animalelor.

Solicita SRL ,,A-G” rezilierea contractului de societate civila din 14
octombrie 2014 cu incasarea din contul SA ,,E” in beneficiul sau a prejudiciului
material suportat in marime de 1 milion lei. Totodata, cere scutirea de la plata taxei
de stat.
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La 11 aprilie 2017 I ”RI” a depus cerere de chemare in judecati impotriva
companiei de asigurari “E-A” SA, intervenient SA “Banca FC”, cu privire la
incasarea despagubirii de asigurare. In motivarea actiunii a indicat ci la 11 aprilie
2016 reclamantul a incheiat cu compania de asigurari "E-A” SA contractul de
asigurare facultativd a bunului gajat, obiectul asigurdrii constituind sera cu
suprafata de 360 m.p. Conform conditiilor de asigurare, asiguratorul s-a obligat sa
compenseze asiguratului paguba in caz de deteriorare sau pierdere totala a
bunurilor la producerea cazurilor de asigurare pentru riscurile de baza si cele
auxiliare, inclusiv greutatea stratului de zapada.

Contractul a fost incheiat pe un termen de 12 luni. Suma de asigurare a fost
stabilita in marime de 160 000 lei. In noaptea de 06 februarie spre 07 februarie
2017, sub greutatea zapezii, sera s-a prabusit. Despre faptul prabusirii serei a fost
anuntatd compania de asigurare. La survenirea cazului asigurat, asiguratorul era
obligat de a examina obiectul asigurdrii in decursul a 48 ore din momentul
prezentdrii cereril. Paratul insd nu a examinat obiectul asigurarii, iar la 14 februarie
2017 a expediat un raspuns, precum ca obiectul a fost deteriorat partial, concluzia
fiind facutd doar in urma vizualizarii imaginilor foto.

Conform raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. 194 din 22 martie
2017, sera a fost deterioratd in proportie de 92%. Sera a fost construitd datorita
creditului bancar acordat de SA ”Banca FC”, iar conform conditiilor contractului
de credit a fost impusa garantarea rambursarii creditului prin gajarea serei.

Cere reclamantul I ”RI” incasarea de la compania de asigurari E-A” SA in
beneficiul sau a despagubirii de asigurare in marime de 160 000 lei. Concomitent,
reclamantul a solicitat si asigurarea actiunii prin aplicarea sechestrului la toate
conturile bancare ale piritei.
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La 25 martie 2016, compania de asigurari SA ,M.” a depus cerere de
chemare 1n judecata in regres impotriva paratului O.P. cu privire la Incasarea sumei
de 17 434 lei cu titlu de prejudiciu material si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii, compania de asigurdari SA ,M.” a indicat ca la
15.10.2015 in municipiul Chigindu a avut loc un accident rutier cu implicarea
automobilelor de model Ford Fiesta condus de V.V. si automobilul de model
Nissan Primera, condus de O.P. Conform deciziei agentului constatator al Politiei
Rutiere, vinovat de producerea accidentului rutier a fost recunoscut conducatorul
automobilul Nissan Premiera, O.P., care a fost sanctionat cu amenda in marime de
800 lei.

La momentul producerii accidentului rutier, proprietarul automobilului
Nissan Primera B.V. detinea un contract de asigurare de raspundere civila pentru
pagube produse de autovehicule (RCA) cu compania de asigurari SA ,M.”.
Persoana vinovatda in producerea accidentului rutier O.P. nu era inclusd in
contractul de asigurare.

La 04 martie 2016, compania de asigurari SA ,,M.” a achitat despagubirile
de asigurare in marime de 17 434 lei beneficiarului despagubirii de asigurare,
proprietarul automobilului deteriorat Ford Fiesta, V.V.

in scopul solutionirii pe cale amiabila a litigiului a fost expediati in adresa
paratului pretentia privind achitarea sumei de 17 434 lei.

Dispozitivul hotararii instantei de fond de admitere integrald a actiunii a fost
pronuntat la 20 septembrie 2016.

O.P. a inaintat cerere de apel la 30 noiembrie 2016.
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La 04.08.2015 compania de asigurari “DG” SA s-a adresat cu cerere de
chemare in judecata impotriva companiei de asigurari ,,T” SA, prin care a solicitat
incasarea prejudiciului material in suma de 70 000 lei si a cheltuielilor de judecata.

n motivarea actiunii s-a invocat ca intre compania de asiguriri “DG” SA si
asiguratul R.D. a fost Incheiat contractul de asigurare facultativa a mijloacelor de
transport auto ,,Casco” din 20 ianuarie 2015, prin care a fost asigurat autoturismul
de model “Volvo XC90”, contra mai multor riscuri, inclusiv accidente de
circulatie.

La 05 martie 2015, in mun. Chisindu, la intersectia str. Mesterul Manole cu
str. Sargidava, automobilul de model “Volvo XC90”, a fost implicat intr-un
accident rutier cu autovehiculul de model ,,Volkswagen Cady”, condus de catre
L.S.

Conform procesului-verbal cu privire la contraventie din 05 martie 2015,
vinovat in comiterea accidentului rutier a fost recunoscut L.S., care a fost
sanctionat cu o pedeapsa sub formd de amenda in marime de 1000 lei.

Posesorul autovehiculului de model “Volkswagen Cady” L.S. detinea polita
de asigurare obligatorie de raspundere civild, eliberatd de compania de asigurari
» 1~ SA, valabild pana la 30 aprilie 2015.

Procesul-verbal de constatare a pagubelor a fost semnat de partile implicate
in accidentul rutier, precum si de reprezentantul companiei de asigurari ,,I” SA.
Prejudiciul a fost evaluat in suma de 70 000 lei, care a fost achitatd de compania de
asigurdri “DG” SA proprietarului automobilului de model “Volvo XC90™.

La faza pregétirii pricinii pentru dezbaterile judiciare, instanta a atras 1n
proces ca intervenient accesoriu pe persoana vinovatd de comiterea accidentului
rutier, L.S.
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La 05 august 2015, Banca Comercialad ,,JPB” SA a depus cerere de chemare
in judecatd impotriva lui A.S., intervenient accesoriu SRL ”A”, cu privire la
declararea nula a contractului de cesiune si incasarea datoriei.

A indicat ca, conform contractului de credit din 23 iulie 2009, Banca
Comerciala ,,JPB” SA a acordat lui A.S., un credit in suma de 2 660 000 lei,
termenul de scadentd 23 iulie 2014, rata dobanzii - 14 % anual. Contrar
prevederilor contractului de credit mentionat, debitorul nu isi onoreaza la scadenta
obligatiile asumate, nu respecta graficul de achitare a creditului, dobanzii si a altor
plati. La momentul depunerii actiunii in instanta de judecatd, debitorul are datorie
fatda de Banca Comerciald ,,IPB” SA compusa din creditul de 2 000 000 lei si
dobanda 800 000 lei.

La 15 aprilie 2015 a fost semnat contractul de cesiune conform caruia,
cedentul A.S. a transmis cesionarului SRL ”A” drepturile si obligatiile sale aparute
in baza contractului de credit din 23 iulie 2009, incheiat intre cedent si Banca
Comerciala ,,JPB” SA.

La 12 noiembrie 2015 A.S. a depus cerere reconventionala impotriva
Bancii Comerciale ,IPB” SA, intervenient accesoriu SRL “A”, cu privire la
recunoasterea valabilitatii contractului de cesiune .

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 28 decembrie 2015
a fost respinsa actiunea Bancii Comerciale ,JPB” SA si admisd actiunea
reconventionald a lui A.S.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 05 februarie 2016 a fost admis
apelul declarat de catre Banca Comerciala ,,IPB” SA, casatd hotararea Judecatoriei
Buiucani mun. Chisindu din 28 decembrie 2015 in partea admiterii cererii
reconventionale si emisd Tn aceasta parte o noud hotarare prin care a fost respinsa
cererea reconventionala a Iui A.S., in rest fiind mentinuta hotararea primei
instanteli.

La 10 martie 2016, Banca Comerciala ,,JPB” SA, SRL ”A” si A.S. au depus
cereri de recurs.
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La 11 aprilie 2015 Banca Comerciald “M” SA s-a adresat cu cerere de
chemare n judecata impotriva lui C.E. cu privire la rezilierea contractului de credit
si Incasarea datoriei in suma de 1 000 000 compusa din datoria de baza, dobanda
contractuala, dobanda de intarziere si comisionul bancar.

In motivarea actiunii Banca Comerciala “M” SA a indicat ci conform
contractului de credit nr. 291/08 din 16 mai 2013, i-a acordat lui C.E. un credit in
suma de 1 500 000 lei, cu termenul final de rambursare la 16 mai 2017.

Paratul C.E. nu si-a onorat obligatiile contractuale privind rambursarea
creditului si dobanzii conform graficului stabilit.

La 19 martie 2015 Banca Comerciala “M” SA a expediat in adresa lui C.E.
notificarea prin care i-a comunicat despre restanta admisa si i-a acordat un termen
suplimentar de 5 zile pentru achitarea datoriei, comunicandu-i-se ca in cazul
neachitarii datoriei, banca isi asuma dreptul de a valorifica creantele pe cale
judiciara.

Prin hotédrarea primei instante din 13.12.2015, actiunea a fost admisd in
partea 1incasarii datoriei, dobanzii contractuale, dobanzii de intarziere si
comisionului, in rest actiunea a fost respinsa.

Prin decizia instantei de apel din 11.05.2016, apelul depus de catre Banca
Comerciala “M” SA a fost respins, hotdrarea primei instante fiind mentinuta.

La 03 iunie 2016, Banca Comerciald “M” SA a depus cerere de recurs,
solicitand admiterea recursului, casarea hotararilor instantelor ierarhic inferioare si
emiterea unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii.

156



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2017

La 30 septembrie 2013 V.C. s-a adresat in instanta de judecata cu cerere
impotriva N.V. cu privire la declararea nulitatii testamentului nr.5379 din 23
martie 2012 intocmit de catre C.P. pe numele N.V.

A indicat ca C.P. a intocmit la 22 octombrie 2002 pe numele lui testamentul
nr. 8257, prin care a testat 1/2 cota-parte din Intreaga sa avere. Ulterior, la 08
noiembrie 2005 C.P. a intocmit un nou testament, prin care a testat intreaga sa
avere lui V.C. La 23 martie 2012 C.P. a intocmit un alt testament nr. 5379, prin
care a testat Intregul sau patrimoniu lui N.V.

Solicita V.C. declararea nulitatii testamentului nr. 5379 din 23 martie 2012
intocmit pe numele N.V. din motivul cd testamentul nu este semnat de defuncta si
stareca sanatatii acesteia nu-i permitea de a-si manifesta capacitatea deplina de
exercitiu. Ulterior, printr-o alta cerere a solicitat incasarea de la N.V. a cheltuielilor
suportate pentru intretinerea defunctei C.P., pe perioada mai multor ani, in suma
totala de 101 971,20 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Botanica, mun. Chisindau din 30 iunie 2015,
actiunea reclamantului V.C. in partea declararii nule a testamentului a fost respinsa
ca fiind neintemeiata, iar 1n partea incasarii cheltuielilor suportate pentru
intretinerea defunctei C.P. in suma totala de 101 971,20 lei, a fost admisa integral.

Atat V.C., cat si N.V. au contestat hotararea primei instante cu apel. La
examinarea cererilor de apel, instanta de apel a dispus numirea expertizei
grafoscopice in vederea stabilirii autenticitdfii semnaturii testatorului si expertizei
psihiatrice post-mortem.

Din raportul de expertiza judiciara nr. 535 din 08 aprilie 2015, intocmit de
catre Centrul National de Expertize Judiciare rezulta ca testamentele nr. 8257 din
22 octombrie 2002, nr. 7683 din 08 noiembrie 2005 si nr. 5379 din 23 martie 2012
au fost semnate de testatorul C.P. Conform raportului de expertiza psihiatrica post-
mortem, defuncta C.P. nu a fost la evidenta medicului psihiatru, iar la momentul
intocmirii testamentelor avea capacitatea de exercitiu deplina.
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La 08 octombrie 2014, reclamantul G.F. a depus cerere de chemare in
judecata impotriva B.E., M.R. si notarului L.M. cu privire la declararea nulitatii
testamentului. In motivarea actiunii reclamantul a indicat ¢ G.M. a fost sora lui
care a decedat la 21.12.2012. Pana la deces ea a locuit in casa parinteasca, era
bolnava, necarturara si se afla la evidenta medicului psihiatru. La 10 mai 2014,
G.F. s-a adresat la biroul notarial in vederea acceptarii succesiunii, unde a fost
informat despre existenta testamentului din 05 septembrie 2012, lasat de defuncta
pe numele concubinului B.E. Considera ca acest testament este nul.

In sedinta de judecatd in prima instantd, s-a stabilit ci testamentul nu este
semnat personal de testatorul G.M., dar de o altd persoana. Fisa medicald a
defunctei certificd ca aceasta suferea de o boald psihica si se afla la evidenta
medicului psihiatru din anul 2000.

Fiind audiat in calitate de martor, notarul L.M. a confirmat ca la
autentificarea testamentului nu au fost incalcate prevederile Codului Civil,
testamentul a fost semnat de o altd persoana, deoarece G.M. era necarturara, iar
starea psihica a testatorului nu a trezit suspiciuni de boala.

Prima instantd a respins actiunea inaintatad, punand la baza declaratiile
notarului L.M.

Instanta de apel a admis apelul declarat de catre G.F., a casat hotararea
instantei de fond, pronuntand o hotarare noua prin care a declarat nul testamentul
intocmit de G.M. pe numele lui B.E.

158



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2017

La 20 decembrie 2015, B.F. s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva A.V. cu privire la declararea nulitatii testamentului olograf.

In motivarea actiunii reclamantul B.F. a invocat cd la 05 ianuarie 2015
mama lui, B.M., a decedat. La 14 mai 2015 B.F. a depus la notarul D.A. declaratie
de acceptare a succesiunii, compusa din casa de locuit, amplasata in s. Bahmut. r.
Calarasi si apartamentul nr. 56, amplasat Tn mun. Chisindu, str. Stefan cel Mare,
13/1. La 17 august 2015, i-a fost eliberat certificatul de calitate de mostenitor.

In cadrul procedurii succesorale, s-a constatat cd in afard de el, cerere de
acceptare a succesiunii a mai fost depusa si de catre paratul A.V., acesta
prezentand testamentul olograf, intocmit de catre B.M. la 04 decembrie 2009, prin
care lui A.V. i-a fost testat apartamentul din mun. Chiginau.

Considera reclamantul ca testamentul olograf urmeaza a fi declarat nul,
deoarece acesta nu a fost in Intregime scris personal, datat si semnat de catre
testator.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 09 1ulie 2016,
actiunea a fost respinsa. In motivarea solutiei sale, instanta de fond a indicat cd 0
parte din testamentul olograf a fost datat si scris personal de catre B.M., astfel la
caz nu exista temeiuri pentru declararea nulitatii testamentului.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 12 martie 2017 a fost respins apelul
declarat de catre B.F. si mentinuta hotararea primei instante.

La 10 mai 2015, B.F. a depus cerere de recurs, solicitand casarea hotararilor
instantelor ierarhic inferioare, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a
actiunii. Concomitent, a solicitat si scutirea de la plata taxei de stat la depunerea
cererii de recurs.
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La 08 iulie 2015 P.M. a depus cerere de chemare in judecata impotriva
fratelui sau P.A. cu privire la declararea succesorului nedemn.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ¢ mama lor, P.X. fiind in viata, a
avut doleanta ca imobilul in care locuiau (apartamentul nr. 34 compus din 2 odai,
amplasat in or. Straseni, str. lachir, 2) sa ramana in proprietatea nepoatei sale S.M.
(fiica reclamantei), care a crescut la ea de mica. Despre aceasta dorintd au cunoscut
toti membrii familiei, inclusiv si paratul. In anul 2008, P.A. profitand de faptul ca
P.X. suferea de o maladie psihica, contrar vointei acesteia, a impus-o sa
intocmeasca testamentul privind testarea apartamentului nr. 34 din str. lachir, 2, or.
Straseni, pe numele sdu.

La 13 ianuarie 2014, P.X. a decedat. Adresandu-se la biroul notarial cu
cerere de acceptare a succesiunii, a aflat despre existenta testamentului, fapt ce a
motivat-o de a depune cerere de chemare in judecata.

In perioada aflarii mamei la intretinerea paratului, aceasta a fost supusa unui
tratament inuman din partea familiei lui P.A., nefiindu-i permisa intdlnirea cu alti
membri ai familiei, din care considerente P.A. urmeaza a fi declarat ca succesor
nedemn si decazut din dreptul de succesiune.

in sedinta de judecati toti copii defunctei interogati in calitate de martori, au
declarat ca parartul nu permitea intalnirea defunctei cu ei, ceea ce in opinia lor
constituie o fapta amorala.

Prima instanta, prin hotararea din 10 octombrie 2015, a admis actiunea
inaintata si I-a recunoscut pe P.A. ca succesor nedemn. Prin decizia instantei de
apel din 15 ianuarie 2017, apelul depus de catre P.A. a fost respins, iar hotararea
primei instante a fost menginuta.

La 15 martie 2017, P.A. a depus cerere de recurs, prin care a solicitat
casarea hotararilor instantelor ierarhic inferioare si pronuntarea unei noi hotarari de
respingere a actiunii naintate de P.M.
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La 20 aprilie 2012 F.A. a depus cerere de chemare in judecatda Tmpotriva
G.R. cu privire la revocarea donatiei si restituirea bunului.

In motivarea actiunii a indicat cd la 6 iunie 2006 a incheiat casatoria cu
parata G.R. Din casatorie au un copil. Situatia familiala s-a inrautatit, parata luand
copilul, a trecut cu traiul la parinti.

Invoca reclamantul ca in scopul Imbunatatirii situatiei, la 12 aprilie 2011 a
donat 1/2 din imobilul ce-i apartine cu drept de proprietate, cu conditia ca G.R. sa
treaca cu traiul in casa comuna. Ultima, insa, a scos la vanzare partea din bunul
donat, insistand asupra divortului, care a avut loc la 23 noiembrie 2011. Astfel,
solicita reclamantul revocarea donatiei si restituirea bunului.

Prin hotdrarea Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu din 25 ianuarie 2013
actiunea a fost respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 27 martie 2013 a fost admis apelul
declarat de catre F.A, casata hotararea primei instanfe cu emiterea unei noi hotarari
de admitere a actiunii, cu revocarea contractului de donatie nr. 2962 din 12 aprilie
2011.

G.R. a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si menfinerea hotaririi
primei instante.

In motivarea recursului a invocat ci nu sunt intrunite conditiile expres
prevazute de art. 835 Cod civil pentru revocarea donatiei.
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La 13 decembrie 2016, SRL ,,D” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui T.R. cu privire la Incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci la 24 august 2015 a incheiat cu
T.R. contractul de intermediere, prin care s-a obligat sa o reprezinte la vanzarea
apartamentului nr. 6 de pe str. I. Creanga, 56, mun. Chisinau. Sustine ca a
indeplinit pe deplin obligatiile care 1i reveneau conform contractului, manifestate
prin publicarea anunturilor despre vanzarea imobilului, precum §i prezentarea
acestuia catre 64 potentiali cumparatori, insa, parata nu a tinut cont de prevederile
contractului Incheiat si a nstrainat imobilul mentionat catre un cumparator gasit de
insusi SRL ,,D”, in lipsa reprezentantului companiei.

Drept urmare, invoca ca SRL ,,D” a expediat in adresa paratei o pretentie
prin care i-a solicitat achitarea benevola a sumelor ce i se cuvin spre plata, conform
contractului pentru serviciile prestate, insd notificarea a fost lasata fara raspuns.
Totodata, mentioneazd cd potrivit prevederilor contractuale T.R. urma sa achite
companiei ,,D” 2% din valoarea bunului instrdinat, iar conform anexei nr.1 la
contract, suma de Instrainare a imobilului urma sa fie minim de 36 000 euro,
respectiv, costul serviciillor ce urmau a fi achitate companiei de catre T.R.
constituie 720 euro.

La fel, invoca cd prin pct.10.3 al contractului mentionat, beneficiarul a
confirmat ca 1n cazul instrainarii bunului imobil, farad participarea intermediarului,
ultimul are dreptul de a pretinde plata onorariului in marime dubla, care urmeaza a
fi achitatd nu mai tarziu de 5 zile din momentul instraindrii imobilului.

Solicita incasarea din contul T.R. in beneficiu SRL ,,D” a datoriei in marime
dubla de 1 440 euro si a cheltuielilor de judecata.
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La 27 februarie 2015, reclamantul 1.C. a depus la Judecatoria Floresti cerere
de chemare 1n judecata impotriva paratei SA ,,Z”, solicitdnd ncasarea in beneficiul
sau a datoriei In suma de 760 983 lei si a penalitatii de intarziere in suma de 8 861
307 lei.

in motivarea actiunii, reclamantul a invocat ci a incheiat cu paratul la 20
martie 2012 contractul de antrepriza nr. 145, conform caruia paratul in calitate de
antreprenor s-a obligat sa execute la pretul de 4 916 689 lei lucrari pentru
finalizarea blocului locativ. Pentru efectuarea lucrarilor a fost transferatd suma de 3
305 957 lei, insa lucrarile au fost efectuate in suma de 2 544 974 lei, astfel s-a
format o supraplata de 760 983 lei. Considera reclamantul cd paratul urmeaza sa
achite si o penalitate de intarziere de 10% din pretul lucrarilor pentru fiecare zi
depasitd. Conform pct. 4.1 al contractului, lucrarile urmau a fi finalizate la 25
octombrie 2012, insa pana la momentul adresarii n instanta de judecata acestea nu
au fost finalizate.

Prin hotararea Judecatoriei Floresti din 26 martie 2015 s-a admis integral
actiunea, s-a incasat de la SA ,,Z” mun. Balti in beneficiul lui I.C., datoria in
marime de 760 983 lei, s-a incasat de la SA ,,Z” mun. Balti in beneficiul statului
taxa de stat in marime de 22 829,49 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 11 martie 2016 s-a admis apelul
declarat de SA ,,Z” mun. Balti, s-a casat integral hotararea Judecatoriei Floresti din
26 martie 2015 si s-a emis o noud hotarare prin care actiunea a fost respinsa.

Nefiind de acord cu decizia mentionata, la 07 mai 2016, reprezentantul lui
I.C., a declarat recurs, solicitand casarea deciziei Curtii de Apel Balti din 11 martie
2016, cu pronuntarea unei hotarari noi de admitere a actiunii si incasarea din contul
SA ,,Z” in beneficiul lui I.C. a sumei de 667 401 lei drept supraplata a serviciilor
executate.
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La 23 iulie 2014, administratorul insolvabilitatii al SC ,,T” SRL a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva Bancii Comerciale ,,M” SA cu privire la
incasarea sumei rezultatd din Tmbogatirea fara justa cauza.

In motivarea actiunii, administratorul insolvabilititii al SC ,,T” SRL a
invocat ca in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinta SRL ,,T”, la 13
iulie 2012, a fost validata creanta Bancii Comerciale ,M” SA cu suma de 781 399
lei cu titlu de creanta.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 ianuarie 2013, s-a dispus
transmiterea in posesia BC ,,M” SA a bunurilor gajate pentru a fi vandute. Astfel,
la 26 iulie 2013, potrivit contractelor de vanzare-cumparare, incheiate intre Banca
Comerciala ,M” SA si SRL “Z”, a fost vandut bunul imobil la pretul 828 845 lei.
Sustine administratorul debitorului ca suma obfinutd din véanzarea bunurilor in
marime de 828 845 lei depaseste cu 118 576 lei suma datorata, astfel la 10 aprilie
2014, s-a adresat catre creditor pentru a-i fi restituitd suma obtinuta in plus.

Prin hotdrarea Curtii de Apel Chisinau din 15 octombrie 2014, a fost admisa
actiunea depusa de catre administratorul insolvabilitatii al SC “T” SRL. S-a incasat
din contul Bancii Comerciale “M” SA in beneficiul SC “T” SRL in proces de
insolvabilitate suma de 118 576 lei.

La 29 octombrie 2014, BC “M” SA a declarat recurs impotriva hotararii
primei instante, solicitind admiterea recursului, casarea hotararii contestate cu
emiterea unei noi hotarari prin care sa fie respinsa actiunea integral, ca fiind
neintemeiata.
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La 05.03.2012 Primaria c. Izvoreni, r-nul Calarasi s-a adresat cu cerere de
chemare in judecata catre IS, M” cu privire la incasarea datoriei, restituirea sumei
de 9172,26 lei in bugetul comunei Izvoreni.

In motivarea actiunii, a indicat cid in urma reviziei efectuate de citre
Serviciul Control Financiar si Revizie Directia Teritoriald Calarasi pe 26 noiembrie
2010 a fost constatat ca Primaria c. Izvoreni acorda spatii pentru desfasurarca
activititii IS ,M” SA in lipsa contractelor de locatiune, cu incilcarea legislatiei. A
indicat ca pentru o perioadd de 9 luni ale anului 2009 si pentru anul 2010 era
necesar de calculat si de incasat la buget plata de locatiune in suma totala de
4372,26 lei, venit ratat in bugetul primariei comunei. A mai indicat c¢a in anul 2011
a perfectat contracte de locatiune care n-au fost acceptate de catre IS ,M” SA.

Prin decizia Consiliului comunal Izvoreni nr. 01/04 din 04.02.2011 a fost
stabilitd o platd lunard in suma de 200 lei pentru locatiunea incdperii oficiului
postal T. si 200 lei pentru incdperile oficiului postal N., ceea ce constituie 2400 lei
pe un an calendaristic. In total venitul ratat la bugetul Primariei c. Izvoreni
constituie 9172,26 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Calarasi din 31 octombrie 2012, actiunca
Primariei c. Izvoreni a fost admisa integral.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 03 aprilie 2013, apelul declarat de
IS ,M” SA a fost admis. S-a casat integral hotdrarea Judecatoriei Calarasi din 31
octombrie 2012 si s-a adoptat o noud hotardre prin care pretentiile Primariei c.
Izvoreni citre IS ,M” SA s-au admis partial si s-a incasat de la IS ,,M” SA in
contul Primariei plata pentru folosirea incaperilor in suma de 5 200 lei.

La 10 iunie 2013, IS ,M” SA a contestat-0 cu recurs, solicitand
admiterea recursului, casarea deciziei Curtii de Apel Chisindu din 03 aprilie 2013
in partea in care pretentiile Primariei c. Izvoreni citre IS ,M” SA au fost admise si
emiterea unei noi hotarari de respingere integrala a actiunii.
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La 27 mai 2017, G.B. a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Ministerului Justitiei, intervenient accesoriu Procuratura Generala, cu privire la
repararea prejudiciului material si moral.

In motivarea actiunii reclamantul a mentionat c¢i Procuratura raionului
Ungheni, prin ordonanta din 08 mai 2010, a pornit urmarirea penald pe faptul
decesului lui D. D. la 22 martie 2010, in temeiul art. 149 alin. (1) din Codul penal
(lipsirea de viata din imprudentd), iar prin ordonanta organului de urmarire penala
din 22 mai 2008, el a fost recunoscut in calitate de banuit in savarsirea acestei
infractiuni.

Prin sentinta Judecatoriei Ungheni din 26 aprilie 2012, mentinutd prin
decizia Curtii de Apel Balti din 09 mai 2013 si decizia Curtii Supreme de Justitie
din 29 mai 2014, a fost achitat din lipsa componentei infractiunii.

Releva ca procesul a durat mai mult de 4 ani, iar pe parcursul acestei
perioade a fost privat 3 ani de libertate, de dreptul la libera circulatie si de dreptul
de a-si perfecta pasaportul, mai mult, i-au fost cauzate si suferinte fizice, deoarece
este bolnav de o boald cardiaci. In urma stresurilor provocate de atragerea
neintemeiatd la raspundere penald, boala s-a acutizat, fapt ce a dus la stabilirea
invaliditatii s1 interzicerea de catre medici de a munci, ceea ce la randul sau duce la

Sustine ca prin aplicarea interdictiilor la libera circulatie de catre organul de
urmarire penald a fost privat de posibilitatea de a se trata peste hotarele tarii si de a
stopa evolutia bolii cardiace, ceea ce a dus la inrautatirea considerabild a sanatatii,
iar In prezent nu are posibilitate de a munci si de a se Intrefine material. Mai invoca
ca procedura de judecare a cauzei penale i-a cauzat si un prejudiciu moral exprimat
prin stirbirea imaginei sale.

Invoca ca prin actiunile ilegale ale reprezentantilor paratului i-a fost cauzat
un prejudiciu material manifestat prin pierderea capacitatii de munca, pe care il
estimeaza in marime de 124 631,88 lei, ceea ce constituie diferenta dintre pensia
stabilita si salariul mediu lunar pe economie, stabilit prin hotdrarile Guvernului
Republicii Moldova.

Solicitd incasarea din bugetul de stat in beneficiul sau a sumei de 124 631,88
lei cu titlu de prejudiciu material s1 a sumei de 200 000 lei cu titlu de prejudiciu
moral, precum si costul cheltuielilor de asistenta juridica.
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La 14 1ulie 2015, V.V. a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Ministerului Justitiei si Procuraturii Generale cu privire la repararea prejudiciului
material si moral cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala, ale
procuraturii si ale instantelor judecatoresti.

Mentioneaza ca prin ordonanta procurorului din Procuratura Buiucani, mun.
Chisindu, a fost pus sub invinuire, iar prin sentinta Judecatoriei Buiucani, mun.
Chisindu a fost recunoscut vinovat de sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 3521
Cod penal (falsul in declaratii) cu aplicarea pedepsei sub formda de amenda in
marime de 150 unitdti conventionale, ceea ce constituie suma de 3 000 lei.

Sentinta Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau a fost casata prin decizia de
achitare a Curtii de Apel Chisinau, ultima fiind mentinutd prin decizia Curtii
Supreme de Justitie.

Considera ca prin actiunile de urmarire penald a fost lezata demnitatea si
reputatia profesionala, fiindu-i cauzat prejudiciul moral considerabil.

Solicitd incasarea de la Ministerul Justitiei si Procuratura Generald a
prejudiciului material in suma de 1 500 lei — suma achitata pentru asistenta juridica
si prejudiciu moral in marime de 850 000 lei.

Concomitent cu inaintarea prezentei actiuni, reclamantul a depus cerere cu
privire la asigurarea actiunii si a solicitat aplicarea sechestrului pe conturile
bancare ale Ministerului Justitiei si Procuraturii Generale in limita valorii actiunii.

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau a fost admisa cererea
lui V.V. si aplicat sechestru pe conturile bancare ale paratilor.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu actiunea a fost admisa
partial, fiind incasat din contul bugetului de stat in beneficiul Iui V.V, cu titlu de
prejudiciul moral, suma de 1 000 lei, in rest actiunea a fost respinsd ca
neintemeiata.

167



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2017

La 14 ianuarie 2016, V.A. a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Ministerului Justitiei, intervenienti accesorii Ministerul Finantelor si Procuratura
Generala, cu privire la repararea prejudiciului material si moral cauzat prin
actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala, ale procuraturii si ale instantelor
judecatoresti.

A indicat ca Procuratura r-nului Hancesti a intentat in privinta sa cauza
penald prevazuta de art. 186 alin. (2) lit. d) (furtul) si art. 187 alin. (2) lit. f) Cod
penal (jaful). Prin sentinta Judecdtoriei Hancesti dansul a fost gasit vinovat in
comiterea faptelor respective, fiindu-i stabilita o pedeapsa sub forma de inchisoare
de 6 ani.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu, mentinuta prin decizia Curtii Supreme
de Justitie, a fost casatd sentinta Judecdtorier Hancesti si pronuntatd o noua
hotarare prin care a fost achitat.

Considera ca prin actiunile ilicite ale Procuraturii raionul Hancesti si
Judecatoriei Hancesti i-a fost cauzat un prejudiciu material in marime de 30000 lei,
care consta din cheltuielile suportate pentru deplasarile la 8 sedinte a primei
instante s1 3 in instanta de apel, precum si cheltuielile de asistenta juridica.

Prin actiunile ilicite i-a fost cauzat si un prejudiciu moral, manifestat prin
stari de nervozitate, stres, suferinte fizice si psihice, emotii negative, precum si i-au
fost aduse atingeri onoarei si demnitatii sale.

Cere V.A. incasarea din contul Ministerului Justitiei a sumei de 50000 lei cu
titlu de prejudiciu material si 30000 lei cu titlu de prejudiciu moral cauzat prin
actiunile ilicite ale organelor de urmarire penald, procuraturii si instantelor
judecatoresti, precum si cheltuielile de judecata.
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La 01 noiembrie 2013, SA ,,A” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,B” privind Incasarea datoriei si penalitatilor.

In motivarea actiunii s-a indicat ca la 26.01.2012 intre SA ,,A” si SRL ,,B” a
fost Incheiat contractul de locatiune, conform caruia SRL ,,B” a luat in folosinta si
posesie temporara incaperea cu suprafata de 36 m.p. la pretul de 8 euro pentru un
m.p., lunar.

Paratul SRL ,,B” nu si-a onorat obligatiile contractuale de achitare a platii
lunare pentru locatiunea incaperii, prin actul de verificare contabild datoria
debitoriala constituind 55 252, 48 lei.

Solicita reclamanta incasarea de la SRL ,,B” a sumei de 55 252,48 lei cu titlu
de datorie si a sumei de 50280 lei cu titlu de penalitate.

Prin hotararea Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu cererea de chemare in
judecatd a fost respinsa ca nefondatd. Nefiind de acord cu hotararea primei
instante, SA ,,A” a contestat-0 cu apel.
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La 12 mai 2014, S.I. s-a adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva
Intovarasirii Pomilegumicole ,,V.M.”, intervenient accesoriu Primaria s. Colonita,
mun. Chisinau, privind instituirea dreptului de servitute prin obligarea de a avea
acces la terenul detinut cu drept de arenda.

In motivarea cererii de chemare in judecati, reclamantul a indicat ci la 25
aprilie 2008 a incheiat cu Agentia pentru Silvicultura ,,Moldsilva” contractul nr. 49
privind arenda terenurilor din fondul forestier in scop de recreare, prin care i-a fost
transmis in arenda terenul cu suprafata de 0,5 ha.

Unica cale de acces spre acesta este drumul care traverseaza loturile ce
apartin IP ,,V.M.”, insi paratul in mod abuziv a instalat gardul ce interzice trecerea
pe teritoriul sdu.

Prin raspunsul Primariei s. Colonita, mun. Chisindu a fost informat ca
membrii IP ,,V.M.” i-au refuzat trecerea pe teritoriul intovarasirii, care le apartine
cu drept de proprietate. Primaria nu detine informatii privind eliberarea si existenta
autorizatiei de amplasare a gardului care delimiteaza teritoriul P ,,V.M.” de alte
sectoare de teren.

Prin hotararea Judecatoriei Ciocana, mun. Chigindau s-a respins cererea de
chemare 1n judecata ca fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, S.I. a contestat-0 cu apel.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu s-a respins apelul declarat de S.I. si s-a
mentinut hotararea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau S.I. a declarat recurs.
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La 28 iulie 2015, T.L. a depus cerere de chemare in judecata impotriva N.P.,
intervenient accesoriu notarul public R.B., cu privire la declararea nulitatii
certificatului de mostenitor legal si constatarea faptului acceptirii succesiunii. In
motivarea actiunii, reclamanta a indicat ca este fiica decedatului L.A. si nepoata
buneilor L.I. s1 L.T.

La 23 decembrie 2009 a decedat bunica L.T., iar la 25 ianuarie 2011 a
decedat si bunelul L.I., dupa care ea impreuna cu sora sa N. si cu tatdl L.A. au
ramas sa locuiascd in gospodaria buneilor. La 07 august 2012 a decedat si tatal.

Parata P.N. a mintit ca detine testament de la tatal lor, a tainuit la notar
faptul ca mai existd un succesor §i a primit certificat de mostenitor legal la
28.12.2014. La sfarsitul anului 2014 a alungat-o din gospodaria tatalui si a buneilor
in care a locuit din copilarie.
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La 30 decembrie 2013 C.S. a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui J.A. cu privire la repararea prejudiciului material si moral cauzat prin
contraventie. In motivarea cererii de chemare in judecati C.S. a indicat cd la 02
octombrie 2013 J.A. i-a aplicat lovituri corporale, fapt ce se confirma prin raportul
de expertiza medico-legala.

Prin procesul-verbal cu privire la contraventie din 21 octombrie 2013 J.A. a
fost recunoscut vinovat de comiterea contraventiei prevazute la art. 78 alin. (2)
Codul contraventional, fiindu-1 aplicatda prin decizia agentului constatator
sanctiunea contraventionald sub forma de amendd 1n marime de 50 unitati
conventionale in beneficiul bugetului de stat.

Solicita incasarea de la J.A. a prejudiciului material in marime de 4 990,93
lei, format din cheltuieli pentru tratament in marime de 500 lei, cheltuieli pentru
efectuarea tomografiei in marime de 1 150 lei si alte cheltuieli suportate la
efectuarea tratamentului in marime de 1 433,74 lei, precum si incasarea
prejudiciului moral in marime de 15 000 lei.
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In vara anului 2014, sotii M.S. si A.S. impreuni cu fiul lor major LS. au
procurat de la SRL ,,A.M.” bilete de avion tur-retur dupa urmatorul itinerar:
Chisinau (Moldova) — Istanbul (Turcia), Istanbul (Turcia) — Abu Dhabi (Emiratele
Arabe Unite); si inapoi, Abu Dhabi (Emiratele Arabe Unite) — Istanbul (Turcia) si
Istanbul (Turcia) — Chisinau (Moldova). La 22 august 2014 dansii au ajuns in Abu
Dhabi fara incomoditati, insd la intoarcere in Moldova, la 29 august 2014,
apropiindu-se pentru a se inregistra la zbor de ghiseul operatorului companiei
aeriene ,,M.” cu care urmau sa se deplaseze inapoi, au fost informati ca din 28
august 2014 aceastd companie gi-a sistat activitatea si a incetat zboruri in orice
directie. Operatorii companiei aeriene ,,M.” i-au asigurat cad in momentul in care
compania a decis sa intrerupd activitatea, toate societdtile cu care a avut relatii
contractuale-turistice au fost anuntate prin reteaua electronica automatizata globala
despre acest fapt.

Fiind plasati intr-o situatie dificila, M.S., A.S. si 1.S. au procurat de sine
statdtor bilete de avion noi de la o altd companie aeriand pentru a ajunge in
Chisinau, achitand suma de 4880,20 dolari SUA.

La revenirea in Chisinau, ei s-au adresat catre SRL ,,A.M.” cu o reclamatie
in vederea repararii de catre aceasta a prejudiciului material ce l-au suportat, in
rezultat compania achitand in beneficiul lor suma de 2983 dolari SUA, care a
constituit costul biletelor retur procurate si ulterior anulate. SRL ,,A.M.” a refuzat
sd plateasca diferenta ramasa intre costul biletelor procurate de sine statitor de
M.S., A.S. si L.S. si costul biletelor retur anulate, invocand ca nu poarta nici o vind
in anularea zborului retur, precum si cd nu a fost instiintatd despre sistarea
activitatii companiei aeriene ,,M.”.

M.S., A.S. si L.S. au depus cerere de chemare in judecatd impotriva SRL
»A.M.” cu privire la repararea prejudiciului material si moral, pretinzand ca sunt
indreptatiti atat la compensarea diferentei de cost a biletelor retur, cat si a
prejudiciului moral suportat in urma situatiei iscate.
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La 14.07.2016 aproximativ la ora 15.30 peste automobilul de model Peugeot
206 cu nr. de inmatriculare K AN 254, anul producerii 2001, proprietate a lui B.A.,
parcat in fata blocului locativ de pe adresa mun. Chisinau, str. Alecu Russo nr. 8,
in care la acel moment nu s-a aflat nicio persoana, a cazut o bucata de copac situat
in imediata vecinitate. In rezultatul incidentului produs, autoturismul a fost
esentialmente deteriorat, fiind cauzate defectiuni ale acoperisului, parbrizului,
capotei si aripii drepte. Imediat dupa producerea incidentului, proprietarul
automobilului B.A. a anuntat organele politiei si IM ,,Amenajarea Teritoriului si
Spatii Verzi Chisinau”, reprezentantii carora au sosit 2 ore mai tarziu la fata locului
si au defrisat arborele avariat. Conform raportului de expertiza intocmit ulterior la
cererea proprietarului, s-a constatat ca suma prejudiciului cauzat autoturismului in
urma prabusirii copacului constituie 25 000 lei.

B.A. s-a adresat cu o reclamatie citre IM ,,Amenajarea Teritoriului si Spatii
Verzi Chisinau” cu privire la repararea prejudiciului material s1 moral cauzat,
invocand ca anume aceasta este vinovata in producerea incidentului, deoarece nu a
actionat la timp si nu a si-a indeplinit obligatiile de serviciu de curdtare a spatiilor
verzi, desi din partea locatarilor din imobilul respectiv au parvenit mai multe cereri
de curatire s1 defrisare a arborilor vechi.

IM ,,Amenajarea Teritoriului si Spatii Verzi Chisindu” a respins pretentiile
lui B.A., considerand ca incidentul produs reprezinta un caz fortuit guvernat de o
forta maj ord §i nu poate antrena raspunderea intreprinderii.

In urma refuzului, B.A. a depus cerere de chemare in judecati impotriva IM
,Amenajarea Teritoriului si Spatii Verzi Chisinau” cu privire la repararea
prejudiciului material si moral. B.A. a adresat cererea de chemare in judecata
Judecatoriei Rascani mun. Chisindu, in a carei raza jurisdictionala incidentul s-a
produs, considerand ca competenta sa judece pricina este anume aceasta instanta, si
nu Judecatoria Centru, mun. Chisinau, in a carei raza parata isi are sediul.
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La 05 decembrie 2016, la agentia turistica SRL ,,L.L.” s-a adresat persoana
fizica 1.S. pentru a verifica posibilitatea de a 1 se oferi produsul turistic ce consta
dintr-un apartament de tip lux la hotelul Aurelius 5*, situat in Poiana Brasov,
Romania, pentru perioada 02 ianuarie 2017 — 08 ianuarie 2017.

In aceeasi zi, SRL ,L.L.” a contactat agentia de turism intermediard SRL
,F.T.” privind procurarea produsului turistic vizat supra. A fost rezervat un
apartament de tip lux pentru costul de 34425 lei, achitat imediat de 1.S., cdruia i-a
fost eliberat in acest sens voucherul turistic seria AB nr. 041091. La 10 decembrie
2016 SRL ,,L.L.” a efectuat transferul mijloacelor banesti la contul de decontare al
SRL ,,F.T.” pentru serviciile prestate, fapt confirmat prin ordinul de plata nr. 249.

La 02 ianuarie 2017, ajungand la locul de destinatie - hotelul Aurelius 5%,
Poiana Brasov, Romania, 1.S. a fost cazat in apartament de tip Premier Suite, adica
cu un nivel inferior decat cel convenit, fapt ce rezulta din confirmarea eliberata de
catre administratia hotelului vizat.

SRL ,,F.T.” fiind contactatd, nu a putut da explicatii referitor la situatia
creatd, iar I.S. nu a fost de acord sd se cazeze in asemenea condifii §1 a parasit
hotelul.

Ulterior, la 09 ianuarie 2017 L.S. a inaintat catre SRL ,L.L.” pretentie
privind returnarea sumei de 34425 lei, aceasta fiind restituitd de bund voie de
intreprindere la 16 ianuarie 2017, fapt confirmat prin recipisa semnatd de 1.S. La
randul sau, SRL ,L.L.” s-a adresat cu pretentie catre SRL ,,F.T.”, solicitand
restituirea sumei pentru neacordarea serviciilor de cazare, Tnsa aceasta a fost
respinsa, agentia intermediara mentionand ca de fapt SRL ,,L.L.” nu a restituit lui
I.S. suma de 34425 lei, ci in schimbul acesteia i-a oferit o calatorie in Dubai; mai
mult, faptul returnarii banilor urmeaza a fi probat prin facturi fiscale sau bonuri de
plata si nicidecum prin recipisa.

La 18 martie 2017, SRL ,L.L.” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,F.T.” cu privire la incasarea datoriei in suma de 34425 lei.
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La 27.10.2015, aproximativ ora 22.30, B.D. si U.V. aflandu-se la discoteca
in casa de cultura din s. Cazaclia, r-nul Ceadir-Lunga, din intentii huliganice, au
aplicat lovituri cu pumnii minorilor $.Z., D.D. si D.M. peste diferite parti ale
corpului, cauzandu-le leziuni corporale grave, cu dereglarea sanatatii de lunga
duratd. Prin sentinta Judecatoriei Ceadir-Lunga din 25.12.2016, care a devenit
irevocabila, B.D. si U.V. au fost condamnati in baza art. 287 alin.(2) lit.b) Cod
Penal (huliganismul) la 4 ani inchisoare, fiecare. In baza art. 90 Cod Penal,
pedeapsa aplicata a fost suspendata conditionat pe un termen de proba de 2 ani si 6
luni, fiecaruia.

La 24.08.2016 S.Z., D.D. si D.M. au depus la Judecatoria Buiucani, mun.
Chisinau, in a cdrei raza jurisdictionalda sunt domiciliati, cereri de chemare in
judecata impotriva lui B.D. si U.V. cu privire la repararea prejudiciului material si
moral cauzat prin infractiune. In motivarea cererii, reclamantii au indicat ci in
urma actiunilor criminale ale lui B.D. si U.V., sunt nevoiti de a primi tratamente
pand in prezent, primind si grade de invaliditate, astfel S.Z. si D.M. au fost
incadrati in gradul II de invaliditate, iar D.D. — in gradul III de invaliditate.

De asemenea, au mentionat dansii ca fiind victime-minore la momentul
infractiunii, o parte din tratament au primit gratis, in rest au suportat toate
cheltuielile legate de tratamentul ambulator si stationar. lar paratii B.D. s1 U.V.
stiind despre consecintele infractiunii comise si necesitatea efectudrii tratamentelor
costisitoare de catre reclamanti, precum si de cauzarea suferintelor fizice si morale,
n-au intreprins actiuni in scopul acordarii ajutorului material.

Reclamatii S.Z., D.D. si D.M. au solicitat incasarea in beneficiul fiecaruia de
la paratii B.D. si U.V. in mod solidar a sumelor de cate 50 000 lei cu titlu de
prejudiciu moral si a sumelor de 10 500 lei, 7 500 lei si, respectiv, 13 500 lei cu
titlu de prejudiciu material exteriorizat prin costul tratamentului suportat.
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La 01 februarie 2015 J.A. a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
lui O.I cu privire la incasarea datoriei. In motivarea actiunii reclamantul a indicat
ca in anul 2012 i-a acordat paratului un Tmprumut in suma de 4 000 euro si 20 000
lei pe un termen de doud luni, existdnd 1n acest sens recipisa scrisd personal si
semnata de catre O.1. care confirma faptul imprumutului in privinta sumei de 20
000 lei. In ceea ce priveste suma de 4 000 euro, nu detine vreo recipisi. La
multiple adresari catre parat in vederea rambursdrii sumei imprumutate,
reclamantul a fost asigurat cd aceasta va fi intoarsd, insd O.I. nu si-a onorat
obligatiunile asumate. Solicita reclamantul J.A. incasarea in beneficiul sau de la
paratul O.1. a datoriei in suma de 4 000 euro si 20 000 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Sangerei din 17 mai 2015 actiunea a fost admisa
partial, fiind incasata in beneficiul lui J.A. de la O.1. datoria in suma de 20 000 lei,
fiind respinsd ca neintemeiatd pretentia privind incasarea datoriei de 4 000 euro,
deoarece reclamantul nu a prezentat recipisa in acest sens.

Atat reclamantul, cat si paratul au contestat cu apel hotararea primei instante.
Prin decizia Curtii de Apel Bélti din 20 decembrie 2015 a fost respins apelul
declarat de O.I., admis apelul declarat de J.A., casatd hotararea Judecatoriei
Sangerei 1n partea respingerii cererii de incasare a sumei de 4 000 euro si emisa o
hotarare noud in aceasta parte prin care s-a incasat in beneficiul lui J.A. de la O.1.
datoria in suma de 4 000 euro, in rest hotararea a fost mentinuta. Instanta de apel in
motivarea solutiei a invocat ca prin depozitiile sale in sedinta de judecata O.l. a
recunoscut expres faptul imprumutului sumei de 4 000 euro, nefiind la caz
necesara recipisa.

La 19 februarie 2016 O.1I. a declarat recurs Impotriva deciziei Curtii de Apel
Balti din 20 decembrie 2015, cerdnd admiterea recursului, casarea hotararilor
judecitoresti si emiterea unei hotirari noi de respingere a actiunii. In motivarea
recursului, recurentul-parat O.I. a enuntat ca la dosar exista doar copia (Xerox)
recipisei pentru suma de 20 000 lei, nu si recipisa in original. Cat priveste suma de
4 000 euro, dansul intr-adevar a recunoscut in declaratiile sale ca a imprumutat-o,
dar la fel a comunicat instantei ca a si restituit-o, in privinta acestei sumei nefiind
semnatd vreodata o recipisa.
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La 01 aprilie 2014 N.A. a depus cerere de chemare in judecata impotriva
N.N. cu privire la partajarea averii comune in devilmasie. In motivarea actiunii,
reclamantul N.A. a indicat ca a fost casatorit cu parata N.N. din anul 1984, la 15
aprilie 2012 fiind inregistrat divortul. Pe parcursul vietii familiale ei au dobandit
imobilul amplasat in s. Petresti, r. Ungheni, ce consta din teren, doua constructii
locative si surd. In conformitate cu actul de expertizd, costul imobilului in
intregime a fost evaluat la 67 392 lei si au fost stabilite doua variante de partajare.
Conform variantei I, bunul se partajeaza in doua parti, partea intai (42 418 lei)
constand din casa de locuit lit. 01 si 1/2 din teren; partea a doua (24 974 lei)
constand din casa de locuit lit. 02, sura si 1/2 din teren. Conform variantei II, bunul
se partajeaza in doua parti, partea intai (25 930 lei) constand din 65/100 cota-parte
din casa lit. 01 si 1/2 cota-parte din teren; partea a doua (41 462 lei) constand din
35/100 cota-parte din casa lit. 01, casa lit. 02, sura si 1/2 din teren.

N.A. a solicitat partajarea averii comune in devalmasie, astfel incat sa 1 se
atribuie in naturd partea intai conform variantei II de partaj si sulta rezultata din
diferentele din costul cotelor-parti, iar paratei sa i se atribuie in naturd partea a
doua conform variantei II. La 02 mlie 2014 parata N.N. a inaintat actiune
reconventionald prin care a solicitat partajarea averii comune in devdlmasie, astfel
incat ei sa 1 se atribuie partea intai conform variantei I, iar lui N.A. sa 1 se atribuie
partea a doua conform variantei | si sulta pecuniara rezultata din diferentele de cost
ale cotelor-parti.

Prin hotararea Judecatoriei Ungheni din 04 ianuarie 2016 a fost admisa
actiunea lui N.A. si respinsa actiunea reconventionald a N.N. Prin decizia Curtii de
Apel Balti din 09 octombrie 2016, a fost admis apelul declarat de catre N.N.,
casatd hotararea Judecatoriei Ungheni si emisa o hotdrare noud de admitere a
actiunii reconventionale si respingere a actiunii initiale. Prin incheierea CSJ din 15
aprilie 2017 recursul declarat de catre N.A. a fost considerat inadmisibil. La 25
iulie 2017 N.A. a depus cerere de revizuire impotriva incheierii CSJ, invocand
drept temei de revizuire coraportat la art. 449 lit. b) CPC ca prin raportul de
constatare tehnico-stiintifica din 02 iulie 2017 al Centrului National de Expertize
Judiciare s-a stabilit starea tehnica nesatisfacatoare (avariatd) a imobilului — casa
de locuit lit. 02, atribuita lui in urma partajului averii comune in devalmasie.
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La 14 ianuarie 2016 IMGFL nr. 3 a depus cerere de chemare in judecati
impotriva Z.T., intervenient accesoriu SA ,,Termocom”, cu privire la incasarea
datoriei. Reclamanta a indicat ca Z.T., proprietara apartamentului nr. 26, situat pe
str. M. Viteazul nr. 71, mun. Chisinau, contrar obligatiunilor de a achita cu buna-
credinta costul serviciilor locativ-comunale prestate, incepand cu a. 2005 a
acumulat o datorie nestinsa pentru energia termica livrata de SA ,,Termocom”. A
solicitat reclamata IMGFL nr. 3 incasarea de la parata Z.T. in beneficiul siu a
datoriei restante la energie termicad in suma de 8 963 lei.

Prin hotararea Judecatorier Buiucani, mun. Chisindau din 24 mai 2016
actiunea a fost respinsa ca fiind tardiva. Pentru a stabili astfel, instanta a retinut ca
datoria restantd s-a format in perioada anilor 2005-2008, insa prezenta actiune a
fost inaintati de citre IMGFL nr. 3 abia la 14 ianuarie 2016, cu depisirea
termenului de 3 ani al prescriptiei extinctive.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindau din 26 septembrie 2016 a fost admis
apelul declarat de citre IMGFL nr. 3, casati integral hotirarea Judecitoriei
Buiucani, mun. Chisindu si emisd o hotarare nouda de admitere a actiunii, fiind
incasatd de la Z.T. in beneficiul IMGFL nr. 3 datoria in mirime de 8 963 lei.
Instanta de apel a considerat concluzia instantei de fond asupra tardivitatii actiunii
eronatd, intrucat materialele cauzei atestau efectuarea de catre Z.T. a unor plati
periodice (in anii 2005-2011) pentru serviciile de energie termicda furnizatd
anterior, situatie care a intrerupt la caz cursul prescriptiei pe motiv ca debitorul
savarseste actiuni din care rezulta ca recunoaste datoria formata.

La 27 noiembrie 2016 Z.T. a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisindu din 26 septembrie 2016, cerand admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii primei instante.
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La 11 octombrie 2015 SC ,,P.” SRL in calitate de antreprenor, si SRL
,,V.E.”, in calitate de client, au incheiat contractul de antrepriza nr. 07/11, obiectul
contractului fiind confectionarea mobilei de oficiu (1 dulap inchis, 2 dulapuri
pentru carti, 2 mese pentru computer, 1 masa rotunda de sedinte) pentru un cost
total de 212 000 lei. La 23 decembrie 2015 a fost semnat actul nr. 7/11 de predare-
primire a lucrarilor efectuate, conform caruia antreprenorul a predat catre client
mobila de oficiu confectionatd in volum deplin. Actul a fost semnat de ambele
parti, necontinand obiectii din partea clientului. La 26 decembrie 2015 SRL ,,V.E.”
a transferat pe contul bancar al SC ,,P.” SRL suma de 112 000 lei, scopul platii
fiind achitarea mobilei conform contractului nr. 07/11 din 11 octombrie 2015.

La 22 ianuarie 2017 SC ,,P.” SRL a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,V.E.” cu privire la incasarea datoriei si dobanzii de intarziere,
invocand ca clienta SRL ,,V.E.” refuza mai mult de un an fard nici un motiv sa
achite costul restant al mobilei confectionate si livrate de 100 000 lei.

Ulterior, la 30 aprilie 2017 SRL ,,V.E.” a depus actiune reconventionala
impotriva SC ,,P.” SRL, intervenient accesoriu F.C., cu privire la declararea
nulitatii contractului de antrepriza nr. 07/11 din 11 octombrie 2015 pe motiv ca
acesta a avut un caracter simulat. Astfel, a mentionat SRL ,,V.E.” ca in realitate
contractul a avut ca obiect confectionarea mobilei de dormitor pentru domiciliul
administratorului SRL ,,V.E.”, F.C., dansul fiind clientul real in tranzactia in cauza,
iar o asemenea simulare a fost facutd la cererea SC ,,P.” SRL, deoarece astfel
antreprenorul urma sd beneficieze de anumite facilitati fiscale legate de plata TVA
si sd dispund de o garantie suplimentara pentru a percepe sumele datorate.
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La 22 februarie 2015 SRL ,,F.I.”, in calitate de vanzator, si SA ,M.”, in
calitate de cumpadrator, au incheiat contractul de vanzare-cumpdrare nr. 84 cu
privire la comercializarea produselor alimentare (ceai, cafea si gume de mestecat)
ce urmeaza a fi livrate de catre vanzator in chioscurile gestionate de cumparator.

Conform pct. 3.1. din contract, vanzatorul s-a obligat sa livreze marfa
solicitatd timp de 7 zile din data primirii comenzii de la cumparator, iar
cumparatorul s-a obligat sa achite costul marfii timp de 5 zile din momentul livrarii
acesteia. In pct. 3.2 din contract s-a stipulat ¢ in cazul in care nu este livratd marfa
solicitatd, cumparatorul este in drept sa pretinda de la vanzdtor penalitatea in
marime de 10% din valoarea marfii pentru fiecare zi de intarziere; iar in pct. 3.7. a
fost mentionat c¢d cumparatorul are dreptul sd retind suma penalitatii pentru
nelivrarea marfii din contul datoriilor sale fata de vanzator.

Incepand cu 01 martie 2015, SRL ,F.I.” a inceput si livreze marfuri in
reteaua de chioscuri ale SA ,,M.”, in baza comenzilor parvenite de la ultima. SA
,M.” a achitat costul marfii pana la 05 septembrie 2015, ulterior cumparatorul a
refuzat sa achite costul, invocand livrarea marfii cu intarziere. La 20 decembrie
2016 SA ,M.” a expediat catre SRL ,,F.I.” o scrisoare in care a indicat asupra pct.
3.2. st pct. 3.7. din contract §i a comunicat despre retinerea sumei totale a
penalitdtii din contul datoriei sale, penalitatea calculatd depdsind costul marfii
livrate.

La 15 ianuarie 2017 SRL ,F.I.” a depus actiune impotriva SA ,M.” cu
privire la declararea nulitatii pct. 3.2. si pct. 3.7. din contractul vanzare-cumparare
a marfurilor i incasarea datoriei pentru marfa livrata dupa 05 septembrie 2015 in
sumd de 550 000 lei. Reclamanta a invocat ca prevederile respective sunt nule,
deoarece cumparatorul SA ,,M.” in mod dolosiv le-a inclus in textul contractului de
tip standard, avand scopul de a se imbogati fara justd cauza. Totodata, reclamanta a
inaintat cerere privind asigurarea actiunii prin care a solicitat aplicarea sechestrului
pe toate conturile bancare ale paratei.

SA ,,M.” a depus referintd, mentionand ca contractul de vanzare-cumparare a
fost semnat Tn mod deliberat de catre SRL ,,F.1.”, care a acceptat incheierea acestui
contract confinand asemenea termeni si a manifestat acordul de vointa in mod liber
si neviciat.
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La 13 1ulie 2015 F.V. in calitate de Tmprumutator a incheiat cu G.A. in
calitate de imprumutat contractul de imprumut nr. 86, autentificat de notarul L.T.,
in privinta sumei de 5 000 dolari SUA, cu scadentd la 01 ianuarie 2016. Tot in
aceeasi zi, intre F.V. in calitate de creditor, G.A. in calitate de debitor si R.V. in
calitate de fidejusor, a fost incheiat contractul de fidejusiune nr. 87, autentificat de
acelasi notar, prin care fidejusorul s-a obligat sa raspundd in mod solidar cu
debitorul fata de creditor pentru onorarea obligatiunilor debitorului de rambursare
a Tmprumutului.

La 15 octombrie 2016 F.V. a depus la Judecatoria Botanica, mun. Chisinau,
cerere de chemare in judecatda mpotriva lui G.A. si R.V. cu privire la incasarea in
mod solidar a datoriei in marime de 5 000 dolari SUA si dobanzii de intarziere in
sumd de 530 dolari SUA, invocand ca Tmprumutatul G.A. nu si-a indeplinit
obligatiile de rambursare a imprumutului contractat. In sustinerea actiunii,
reclamantul a prezentat originalele contractelor de imprumut si de fidejusiune.

La 13 noiembrie 2016 fidejusorul R.V. a depus actiune reconventionald
impotriva lui F.V. s1 G.A. cu privire la declararea nulitatii contractului de
fidejusiune, in care a indicat ca contractul nr. 87 din 13 1ulie 2015 este lovit de
nulitate relativa si afectat de eroare. Astfel, dansul fiind o persoand in etate de 73
ani si suferind de maladie oftalmica, nu a vazut si nu a inteles textul contractului pe
care l-a semnat, iar notarul L.T. nu i-a explicat consecintele juridice ce vor urma.
In sustinerea cererii reconventionale, fidejusorul R.V. a prezentat certificatul
medical eliberat de catre medic-oftalmolog, conform caruia i-a fost stabilitd
diagnoza de cataractd, cu reducerea vederii la 10% (din 100%).

In cadrul sedintei de judecati, la 20 decembrie 2016 imprumutitorul F.V. a
inaintat demers privind dispunerea efectudrii expertizei pentru a stabili daca
fidejusorul R.V. putea sa vadd si sa citeasca textul contractului de fidejusiune
incheiat. In aceeasi zi, instanta de judecati a admis demersul lui F.V. si a dispus
efectuarea expertizei in sensul formulat. La 26 decembrie 2016, R.V. a contestat cu
recurs incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau, privind dispunerea
efectuarii expertizei, apreciind-o ca ilegala si neintemeiata.
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La 23 februarie 2016 Camera de Licentiere a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva SRL “T.” cu privire la retragerea licentei. In motivarea actiunii,
Camera de Licentiere a indicat cd SRL “T.” este o companie privatd a carei
activitate se refera la prestarea serviciilor de taxi in mun. Chisindu. In luna
decembrie 2015 compania a angajat un nou administrator, modificandu-si statele
de personal, precum si a achizitionat 20 de autoturisme noi pentru prestarea
serviciilor de transport, insa nu a anuntat in acest sens Camera de Licentiere in
vederea reperfectarii licentelor eliberate privind activitatea de transport rutier in
regim de taxi. Avand in vedere depistarea unor date neautentice in documentele
companiei, situatic care, potrivit Legii privind reglementarea prin licentiere a
activitatii de intreprinzdtor, serveste temei pentru retragerea licentei, Camera de
Licentiere a solicitat retragerea licentei privind activitatea de transport rutier in
regim de taxi eliberatd SRL “T.”

Parata SRL “T.” a depus referintd la actiune, in care a recunoscut faptul
neinstiintarit Camerei de Licentiere privind angajarea unui nou administrator si
achizitionarea a 20 de autoturisme de taxi noi in luna decembrie 2015 pe motivul
multiplelor zile nelucrdtoare in cadrul sarbatorilor de iarna, insa a enuntat ca
anterior inaintarii actiunii in judecata, in luna ianuarie, a depus deja pachetul de
acte necesar pentru reperfectarea licentelor. Totodata, compania parata a mentionat
ca licenta eliberatd ei ce vizeaza activitatea de intreprinzator (prestator de servicii
taxi), se bucurd de protectia oferitd bunurilor conform art. 1 Protocol nr. 1 la
Conventia Europeand a Drepturilor Omului, iar retragerea licentei si consecvent,
sistarea activitaii comerciale pentru incdlcdri minore, precum neinstiintarea
autoritatii competente despre schimbarea anumitor date, constituie o ingerinta
disproportionala ce afecteaza dreptul de proprietate si este contrara prevederilor
CEDO.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 15 noiembrie 2016,
actiunea Camerei de Licentiere a fost respinsd, instanta considerand intemeiate
argumentele paratei expuse in referintd. La 03 decembrie 2016, Camera de
Licentiere a contestat hotararea primei instante la Curtea de Apel Chisindu.
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La 24 august 2015 O.G. a depus cerere de chemare in judecata impotriva
M.R., intervenient accesoriu notarul F.T., cu privire la declararea nulitatii
contractului de finstriinare a imobilului cu conditia intretinerii pe viatd. In
motivarea actiunii reclamanta a indicat ca este sora I.F. (a.n. 12 februarie 1943),
decedata la 22 septembrie 2014 din cauza intoxicatiei acute cu alcool propilic (fapt
probat prin certificat de deces). Defuncta decenii la rand a suferit de alcoolism
cronic (aflandu-se la evidenta narcologica din anul 1975), de mai multe ori la
insistenta familiei trecand procedura de codificare. A mentionat reclamanta ca
impreund cu familia sa mereu a ajutat sora, care nu a avut copii, sustinand-0 pentru
o perioadd de peste 3 decenii, Tnsd s-au gasit persoane de rea-credintd care
intentionand sa dobandeasca averea defunctei ce sufera de alcoolism cronic, s-au
folosit in scopuri meschine de incapacitatea acesteia de a-si constientiza si dirija
actiunile. Astfel, a invocat cd la 23 noiembrie 2014 dupa decesul surorii L.LF., a
cunoscut cd ultima a incheiat cu M.R. la 21 aprilie 2014 un contract de instrdinare
cu conditia intretinerii pe viata in privinta apartamentului nr. 9, amplasat pe adresa
mun. Chisindu, s. Gratiesti, str. Puskin nr. 10.

Considerd contractul de instrainare a imobilului cu conditia intretinerii pe
viatd, incheiat la 21 aprilie 2014 intre L.F. in calitate de transmitator si M.R. in
calitate de dobanditor, autentificat de notarul F.T., nul ca fiind contrar legii, ordinii
publice si bunelor moravuri, incheiat prin leziune si cu o persoand ce nu-si putea
dirija actiunile. Solicita reclamanta declararea nulitdtii contratului in cauza.

Pe parcursul examindrii cauzei, Judecatoria Rascani, mun. Chisinau din
oficiu a dispus efectuarea expertizei legale postume pentru a stabili gradul de
discernamant al defunctei la momentul incheierii contractului contestat, iar raportul
de expertiza intocmit de expertul V.R., a stabilit cd I.LF. a suferit de alcoolism
cronic fard dereglari pronuntate de personalitate, la 21 aprilie 2014 (data semnarii
contractului), expertizata nu prezenta semne a unei tulburari psihice si a putut
actiona cu discernamant. Nefiind de acord cu concluziile raportului de expertiza,
reclamanta O.G. a obiectat impotriva acestuia si a inaintat demers privind
efectuarea unei expertize suplimentare complexe.
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La 16 martie 2015 SRL ,M.C.” a depus la Judecatoria Botanica, mun.
Chisinau cerere de chemare in judecatd impotriva SA ,,F.” cu privire la instituirea
dreptului de servitute. In motivarea actiunii a indicat ci este proprietard in baza
contractului de vanzare-cumparare nr. 10537 din 07 septembrie 2010 a imobilului
— cladirii de producere (lit. G), nr. cadastral 010011111501, amplasata pe str.
Sarmizegetusa nr. 26, mun. Chisindu, care formeazia o curte sub forma de
patrulater imprejmuitd de gard de piatra, trecerea in interiorul careia anterior se
efectua prin intermediului drumului de acces de la intersectia str. Cernduti cu str.

Sarmizegetusa apartinand SA ,,F.”. La 30 martie 2012 a receptionat de la SA
,F.” notificarea nr. 31-002/12 prin care a fost instiintatd despre instalarea la
intersectia str. Cernauti cu str. Sarmizegetusa a unui nou punct de trecere,
susceptibil de a fi folosit doar de catre societatea parata.

Mentioneaza reclamanta ca in urma instalarii punctului respectiv de trecere,
i-a fost interzis accesul la imobilul-proprietatea sa, fiind in imposibilitate sa
efectueze lucrdari de reparatie a peretelui imobilului, precum si de curatire a
acoperisului de gheatd si zapada pe timp de iarnd. Considera SRL ,M.C.” ca
instituirea unei servituti in favoarea bunului imobil cu destinatia de producere, nr.
cadastral 010011111501, amplasat pe adresa: mun. Chisinau, str. Sarmizegetusa nr.
26 (bun dominant), asupra drumului de acces de la intersectia str. Cernduti cu str.
Sarmizegetusa nr. 30, nr. cadastral 0100111012, (teren aservit) pe o latime de 5 m
de la peretele imobilului (latimea totala a drumului fiind de 10 m), ar corespunde
perfect optiunii de valorificare a dreptului sdu legitim de proprietate.

In fata instantei de judecatd, parata SA ,F.” a depus referinti, in care a
indicat ca nu este impotriva sa permita vecinei SRL ,M.C.” accesul la peretele
imobilului pentru a efectua lucrari de reparatie §i curatire, insd solicitarea
reclamantei de a institui servitute pe o latime de 5 m este neintemeiata si vadit
nerezonabila, intrucat va bloca posibilitatea trecerii automobilelor de tonaj mare
catre SA ,,F.” pe drumul in cauza. Mai mult, trecerea de 5 m excedeaza accesul
pentru necesitatile de curatire, fiind suficientd instituirea unei servitufi de trecere
cu piciorul.
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La 25 iulie 2016 B.A. a depus cerere de chemare in judecata impotriva D.C.,
S.C. si G.C., cu privire la partajarea bunului imobil comun in devalmasie in cote-
parti egale. In motivarea actiunii, reclamantul a indicat ¢ la 04 martie 2015, de
catre executorul judecatoresc M.R. a fost emisa incheierea nr. 175-1719/15 privind
intentarea procedurii de executare in baza titlului executoriu din 14.11.2014, emis
de Judecatoria Ungheni, privind incasarea de la D.C. in beneficiul lui B.A. a
datoriei in suma de 17 000 euro si 2 000 lei. Conform bazei de date electronice a IS
,Cadastru”, dupa debitorul D.C. este 1inregistrat cu drept de proprietate
apartamentul nr. 14 din mun. Chisinau, str. Kogélniceanu, 6, suprafata de 34,2
m.p., dansa fiind coproprietar impreund cu S.C. si G.C. In cadrul procedurii de
executare s-a constatat ca executorul judecatoresc nu dispune de posibilitatea de a
executa la moment hotararea judecatoreascd pronuntatd de Judecdtoria Ungheni in
pofida faptului ca parata are in coproprietate apartamentul respectiv, deoarece nu
este stabilita cota-parte a fiecarui coproprietar al imobilului.

Pentru solutionarea amiabild a litigiului, reclamantul a expediat in adresa
paratilor preavizurile prin care a solicitat partajarea benevola a bunului imobil aflat
in litigiu, care 1nsd au ramas fard raspuns. A cerut reclamantul B.A. partajarea
bunului imobil nr. 14 din mun. Chisindu, str. Kogdlniceanu, 6, care apartine cu
drept de proprietate D.C., S.C. si G.C. in cote-parti egale a cite 1/3 pentru fiecare
proprietar.

In instanta de judecata, parata D.C. a depus referintd in care a invocat ci
actiunea este neintemeiatd, iar eventuala admitere a acesteia va constitui o
ingerintd arbitrard Tn dreptul sdu de proprietate garantat de art. 1 Protocol nr. 1 la
Conventia Europeanda a Drepturilor Omului, deoarece imobilul va fi partajat in
cote-parti contrar vointei proprietarilor. De asemenea, D.C. a solicitat antrenarea in
prezenta cauzd a OCT Chisindau in calitate de intervenient accesoriu, deoarece
organul cadastral este institutia imputernicitd sa facd mentiuni si schimbari in
registrul bunurilor imobile, la caz fiind atinse drepturile acestuia.

Prin incheierea Judecdtoriei Buiucani, mun. Chisindu din 12 septembrie
2016 a fost respinsa cererea paratei D.C. privind antrenarea in proces a OCT
Chisinau ca neintemeiatd. La 17 septembrie 2016 D.C. a contestat cu recurs
incheierea respectiva.
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Pe parcursul anilor 2014-2015 ap. 32 din blocul locativ situat pe adresa or.
Drochia, str. 27 August nr. 11, aflat in proprietatea lui G.G. (cota parte 100%), a
fost inundat de trei ori. Conform certificatelor eliberate de APLP-35, la balanta
careia se afla blocul respectiv, sursa inundatiei ap. 32 s-a aflat in ap. 39 situat de
asupra primului, aflat in proprietatea lui M.P., cauza nemijlocita fiind defectiunile
retelelor de canalizare din ap. 39. Proprietarul apartamentului inundat, G.G., nu I-a
actionat in judecata pe vecinul M.P. pentru repararea prejudiciului cauzat prin cele
trei inundatii.

Ulterior, la 16 iunie 2015, ap. 32 a fost din nou inundat cu apa rece
(bucataria si salonul), fiind defectata reteaua de curent electric, puternic umeziti
peretii, tavanul si podeaua, dezlipite tapetele. Conform raportului de serviciu al
lacatusului F.M., angajat al APLP-35, s-a constatat inundarea ap. 32, sursa
inundatiei fiind amplasata deasupra apartamentului respectiv. Totodatd, conform
aceluiasi raport, nu a fost posibil de identificat cert sursa si cauza inundatiei,
intrucat locatarii tuturor 4 apartamente amplasate la etajul de sus, nu au oferit
lacatusului accesul in spatiile locative ce le apartin. Avand in vedere constatarile
facute la cazul inundatiilor anterioare, lacatusul F.M. a concluzionat ca vinovat in
producerea prezentei inundatii este proprietarul ap. 39, M.P.

La 08 iulie 2015 G.G. a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui
M.P. cu privire la repararea prejudiciului material s1 moral, indicand ca din culpa
paratului i s-a cauzat un prejudiciu material in marime de 25 851,31 lei, confirmat
prin devizul de cheltuieli necesare efectuarii reparatiei, intocmit de catre Centrul
licentiat de expertize din or. Drochia si un prejudiciu moral considerabil
reprezentat prin anxietatea si stresul cauzat de imposibilitatea de a duce un mod de
viata normal, pe care il evalueaza la suma de 10 000 lei. Dat fiind refuzul paratului
M.P. de a repara in mod benevol prejudiciul cauzat, a solicitat reclamantul
admiterea actiunii in sensul formulat. La 18 august 2015, paratul M.P. a depus
referinta la cererea de chemare 1n judecata a lui G.G., prin care a apreciat-0 drept
neintemeiatd si a subliniat ca din raportul de serviciu al angajatului APLP-35
rezultd ca nu s-a stabilit cert sursa si cauza inundatiei ap. 32, iar concluziile sale
bazate pe situatiile anterioare, nu sunt decat presupuneri.
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La 04 iunie 2016 P.A. a depus la Judecatoria Soldanesti cerere de chemare in
judecata impotriva lui M.V. cu privire la apararea onoarei, demnitatii si reputatiei
profesionale si repararea prejudiciului material si moral.

A indicat ca in exercitiul functiei detinute de conducitor (manager-sef) al IM
,,Piata Soldanesti” la 19 iunie 2014 in jurul orei 10.00 a aflat de la taxatoarea T.R.
despre faptul ca paratul M.V. a refuzat categoric sa achite taxa de piatd in marime
de 300 lei si a intervenit in vederea solutionarii situatiei iscate. Paratul la
interventfia sa a reactionat negativ, agresandu-l verbal prin expresii indecente si
injurioase, precum si fizic, P.A. fiind imbrancit in prezenta unui numar mare de
cumparatori si intreprinzatori pe care 11 cunoaste personal.

Pe fapta respectiva, paratul M.V. conform procesului-verbal cu privire la
contraventie din 15 septembrie 2014, mentinut prin hotdrarea Judecatoriei
Soldanesti din 06 decembrie 2014 si decizia Curtii de Apel Balti din 26 ianuarie
2015, a fost recunoscut vinovat in comiterea contraventiei prevazute de art. 69 alin.
(1) Cod Contraventional — injuria, fiindu-i aplicatd amenda in marime de 20 u.c.
(400 lei). Pretinde reclamantul P.A. ca prin comportamentul inadecvat si ilegal al
paratului 1 s-a adus atingere onoarei, demnitatii si reputatiei sale profesionale,
fiindu-i cauzat un prejudiciu moral considerabil reprezentat prin stres si suferinte
psihice si solicita incasarea din contul paratului M.V. in beneficiul sau a sumei de
25000 lei cu titlu de prejudiciu moral. Paratul a depus referintda pe parcursul
examinarii cauzei in fata Judecatoriei Soldanesti, in care a invocat netemeinicia
actiunii lui P.A., subliniind ca hotararile judecatoresti adoptate in cauza
contraventionala sunt ilegale si partinitoare, deoarece P.A. prin comportamentul
sdu agresiv singur a provocat situatia de conflict, iar cererea platii taxei de piata a
fost abuziva intrucat aceasta a fost anterior achitatd pentru o sdptamana Intreaga,
inclusiv pentru ziua de 19.06.2014.

Actiunea lui P.A. a fost repartizatd spre examinare judecatorului T.P., care a
pronuntat si hotararea Judecatoriei Solddnesti din 06 decembrie 2014 in cauza
penala.
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La 13 septembrie 2016 B.A. a depus actiune impotriva ICS ,,F.” SRL cu
privire la repararea prejudiciului material si moral. A indicat ca la 18 decembrie
2015 in jurul orei 17.15 cand iesea cu cumparaturile facute la magazinul ,,F.”, ce
apartine ICS ,,F.” SRL, situat pe adresa mun. Chisinau, bd. Moscovei 23, langi
boxele amenajate pentru tinerea altor marfuri, a cazut pe cotul drept din cauza
necuratirii corespunzatoare a teracotei podelei, care era inzapezita si alunecoasa. A
sustinut ca nu si-a dat seama initial de gravitatea traumei suferite, dar a plecat
acasi, de unde a chemat ambulanta, fiind imediat internati in spital. In perioada 21
decembrie 2015 — 10 aprilie 2016 a suferit 3 interventii chirurgicale, iar in urma
traumei a ramas in imposibilitate de a misca doua degete de la mana dreapta. A
mentionat ca conform trimiterii — extrasului medical din 11 ianuarie 2016, eliberat
de medicul de familie, in rubrica ,,anamneza” este stipulat ca traumatismul a avut
loc in incinta magazinului ,,F.”, astfel inscrisul in cauzd demonstreaza vina
intreprinderii ICS ,F.” SRL, proprietari a supermarketului respectiv, in
prejudicierea sanatatii sale. A cerut B.A. repararea de citre ICS ,F.” SRL a
prejudiciului material in valoare de 50 000 lei s1 a celui moral in valoare de 35 000
lei cauzat dansei in urma incidentului produs, subliniind ca a incercat sa
solutioneze pe cale amiabild situatia respectiva, insa pretentiile au fost respinse.

Prin hotararea Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 23 noiembrie 2016
actiunea a fost admisa partial, incasandu-se de la ICS ,F” SRL in beneficiul B.A.
prejudiciul material in suma de 50 000 lei si prejudiciul moral in valoare de 10 000
lei, in rest pretentiile au fost respinse. Instanta de fond a conchis ca trimiterea-
extrasul medical demonstreazi cu certitudine vina ICS ,,F.” SRL in prejudicierea
sanatatii B.A. in urma caderii involuntare pe podeaua de la iesirea din supermarket.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2017 a fost admis apelul
declarat de catre ICS ,,F.” SRL, casatd hotirdrea primei instante si emisi o hotirare
noud prin care actiunea a fost respinsa. Instanta de apel a concluzionat ca trimiterea
— extrasul medical nu poate fi refinut ca probd pertinentd, deoarece se
fundamenteaza doar pe declaratiile reclamantei facute peste 2 saptdmini medicului
specialist cu privire la detaliile traumei, neconfirmate in mod obiectiv. Nefiind de
acord cu decizia Curtii de Apel Chisinau, B.A. a contestat-0 cu recurs la Curtea
Suprema de Justitie, invocand drept motiv aprecierea arbitrara a probelor de catre
instanta de apel.
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La 04 aprilie 2016, saptamanalul “J.C.” a publicat un articol scris de catre un
istoric si fost vice-ministru al educatiei, S.N., intitulat ,,Cum au obtinut succese
unii demnitari de rang nalt”. Articolul respectiv facea remarci acide cu privire la
competenta Iui A.P., tot istoric de profesie, la acel moment Presedinte al
Academiei de Stiinte a Moldovei, in calitate de specialist in istorie, cat si
caracteriza negativ competentele morale ale acestuia. Articolul mai sugera ca locul
la universitate in calitate de doctorand si cariera ulterioara de istoric al lui A.P.
erau consecinta cooperarii sale cu serviciile secrete din perioada sovietica, si
anume cu KGB-ul, al carui agent si informator era dansul. La finele articolului
semnat de S.N., era plasat comentariul redactorului unde se facea trimitere la
marturiile unui X.X., care pastrandu-si anonimatul, a declarat ca fiind fost
colaborator al KGB-ul in RSSM, personal a interactionat cu A.P.

La 18 aprilie 2016, A.P. a depus cerere de chemare 1n judecatda impotriva lui
S.N. si a ziarului “J.C.” cu privire la apararea onoarei, demnitatii §i reputatiei
profesionale, solicitand publicareca unei dezmintiri si compensarea prejudiciului
moral in valoare de 1 milion de lei, pretinzand ca articolul in cauza a fost publicat
din rea-credinta cu unicul scop de a-l ponegri.

Paratii S.N. si1 ziarul “J.C.” au depus referintd, in care au indicat asupra
netemeiniciei actiunii si au enuntat ca articolul a relevat doar opinia subiectiva a
autorului in privinta lui A.P. si a confinut judecati de valoare privind eventuala
cooperare cu serviciile secrete si avansarea sa in cariera.

Pe parcursul procesului desfasurat in fata Judecatorier Centru, mun.
Chisinau, A.P. a solicitat audierea lui X.X. in calitate de martor.
Saptamanalul “J.C.” a specificat cd X.X. nu poate depune marturii intrucat astfel
vor fi dezvaluite secretele sale profesionale. Mai mult, ziarul, invocand protectia
surselor jurnalistice, a declarat in fata instantei cd X.X. nu poate fi audiat ca martor
in judecatd, deoarece a participat la pregatirea articolului respectiv alaturi de
redactie.

190



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2017

La 17 mai 2015, S.G. a depus cerere de chemare in judecatda impotriva fiului
S.E. cu privire la revocarea donatiei pentru ingratitudine. A indicat ca la 08
februarie 2008, impreuna cu fosta sotie, S.M., i-au donat fiului S.E., cate 1/2 cota-
parte din casa de locuit, situatd Tn mun. Chisindu, str. Alexandru cel Bun nr. 98,
fapt confirmat prin contractul de donatie autentificat de notarul G.C. si inregistrat
la OCT la 09 februarie 2008. Bunul donat constituia proprietatea comuna a lui si
fostei sotii S.M., dobandit in timpul casatoriei, care a fost desfacuta la 08
decembrie 2006, iar din momentul obtinerii acestui bun §i pana in prezent locuieste
in acest imobil. Mentioneaza ca la 12 decembrie 2014, a inregistrat o noua
casatorie cu B.M., care a venit cu acordul tacit al feciorului cu traiul in imobilul
litigios, adica in casa donatd, formatd din mai multe incadperi izolate in care
locuieste familia feciorului si dansul. In martie 2015, in timp ce a fost internat in
IMSP Institutul de Neurologie si Neurochirurgie, feciorul sau, S.E., a alungat-0
afard pe sotia sa B.M. si fard motive legale nu-1 permitea sa intre in casa, iar
ulterior i-a pus si tatalui conditia sa paraseasca imobilul donat.

Considera reclamantul S.G. ca comportamentul inacceptabil al feciorului
fata de dansul si noua sa sotie, reprezinta situatie ce atestd o ingratitudine grava si
constituie temei pentru revocarea donatiei. Mai mult, prin obligarea sa si a sotiei
B.M. sd paraseascd casa donatd, feciorul S.E. 1i refuzd neintemeiat sa acorde
intretinerea datorata. Cere S.G. revocarea donatiei asupra 1/2 cote-parti donata lui
S.E. in baza contractului autentificat de notarul G.C. la 08 februarie 2008.

Paratul S.E a depus referinta la actiunea tatalui S.G., in care a indicat asupra
netemeiniciei acesteia si a notat cad motivele invocate sunt de fapt declarative,
nefiind sustinute prin nicio probd si nu se incadreazd in temeiurile revocaril
donatiei. Mai mult, conform informatiei eliberate de Inspectoratul de politie al sect.
Centru, pe numele sau nu au fost inregistrate plangeri parvenite de la S.G. sau
B.M.
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La 24 ianuarie 2016 C.I. (a.n. 1941) si C.G. (a.n. 1938) au inaintat la
Judecatoria Comrat cerere de chemare 1n judecata impotriva fiicei C.N. cu privire
la rezolutiunea contractului de donatie. Au invocat ca la 27 august 2011 au incheiat
in calitate de donatori cu fiica C.N., in calitate de donatar, contract de donatie
potrivit caruia i-au transmis ultimei In proprietate cu titlu gratuit, bunurile imobile
compuse din casa de locuit, teren aferent si constructii accesorii amplasate in r.
Comrat, s. Dezghingea. Sustin ca contractul enuntat urmeaza a fi rezolvit, deoarece
casa donatd este singurul lor domiciliu. Ei sunt in etate, bolnavi si au nevoie de
ingrijire permanenta, pe cand parata a plecat la munca peste hotarele tarii si nu
revine decat ocazional. Mai mult, ei au un venit sub limita minimului necesar
pentru existentd, iar din pensia ce o primesc nu e posibil de a supravietui.
Considera ca se afld in stare de nevoie, neputind sd-si asigure o Iintretinere
corespunzitoare si solicitd din acest motiv rezolutiunea contractului de donatie. In
sustinerea cererii, au prezentat adeverintele eliberate de CTAS Comrat privind
cuantumul pensiei cate 1100 lei fiecare si certificatele eliberate de medicul de
familie privind starea de sandtate, relevand anumite maladii si disfunctiuni cronice.
De asemenea, reclamantii au anexat si extrasul din Registrul bunurilor imobile,
care atesta lipsa de bunuri imobiliare.

La 03 martie 2016 parata C.N. a depus referinta, in care a invocat ca in
sustinerea actiunii nu au fost prezentate probe, precum ca parintii s-ar fi aflat in
stare de nevoie si nu beneficiazd de o intretinere corespunzatoare. Or, la momentul
incheierii contractului de donatie, cuantumul pensiei lor a fost chiar mai mic decat
actual, iar imobilul donat a fost mereu unicul lor domiciliu, astfel nu se poate
spune ca dupd executarea donatiei, situatia lor s-ar fi inrdutatit. A mai relatat ca
prin intermediul vecinei A.M., cdreia ii plateste, asigura ingrijirea necesara
parintilor si gospodiriei lor. In sustinere referintei, a prezentat certificatul eliberat
de Banca Comerciald F. SA privind transferul in mod regulat pe numele lui C.I. de
la C.N. a sumelor banesti din Italia si adeverinta eliberatd de Primaria s.
Dezghingea, potrivit careia C.I. s1 C.G. beneficiaza de ajutor din partea fiicei
plecate C.N. si vecinei A.M.
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La 16.12.2015, N.E. a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui
N.A., N.V. si N.R. cu privire la declararea nulitatii contractului de donatie si
recunoasterea dreptului de proprietate asupra 1/2 cota-parte din imobil. A indicat
ca la 06.11.2005 a inregistrat casatoria cu paratul N.A. Din casatorie s-a nascut
fiul, N.G. La nuntd au primit in dar de la parintii sotului, N.V. si N.R,,
apartamentul nr. 31 din str. Zelinschi, 78, sect. Botanica, mun. Chisinau, cheile de
la acest apartament fiind inmanate dansei, fapt confirmat prin inregistrarea video
de la celebrarea nuntii. Ulterior, prin contractul de donatie nr. 7474 din 02.08.2007,
autentificat la notar, apartamentul sus-mentionat a fost donat de socrii N.V. si
N.R., sotului N.A., ultimul devenind astfel unicul proprietar al imobilului si
inregistrand dreptul de proprietate in Registrul bunurilor imobile. Mentioneaza ca
casatoria dintre ea si parat a fost desfacuta la 10.05.2012, el locuieste separat, iar in
apartamentul litigios rezidd ea cu fiul minor suportdnd de una singurd toate
cheltuielile de intretinere a locuintei. Considera ca intrucat apartamentul litigios le-
a fost daruit la nunta, ei ambii avand viza de resedinta in el, contractul de donatie
incheiat doar cu N.A. este lovit de nulitate absolutd. Solicita reclamanta N.E.
declararea nulitatii contractului de donatie si recunoasterea dreptului de proprietate
al dansei asupra 1/2 cota-parte din acest apartament.

Paratii N.A., N.V. si N.R. au depus referinta la actiune, in care au invocat ca
nici promisiunea la nuntd de a darui un imobil si nici inmanarea cheilor de la
apartament, nu pot produce efecte juridice similare unui contract de donatie
perfectat conform rigorilor legii. Prin contractul de donatie nr. 7474 din
02.08.2007, parintii N.V. si N.R. in mod clar si-au manifestat intentia de a dona
apartamentul doar fiului N.A. Or, in circumstantele in care dansii ar dori sd o
gratifice si pe nora N.E., ar fi perfectat un contract de donatie avand un alt
continut. Astfel, nu existd temeiuri legale de declarare a nulitatii contractului de
donatie si nici de recunoastere a dreptului de proprietate al N.E. asupra 1/2 cota-
parte din imobil, apartamentul donat apartinand lui N.A. cu drept exclusiv de
proprietate.
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La 20.04.2014 intre N.V. si SRL “M” a fost incheiat contractul de arenda nr.
1 privind darea 1n arenda pe un termen de 5 ani a Incdperii nelocuibile situata pe
str. Banulescu Bodoni, 64, of. 55, mun. Chisinau, contract inregistrat la 10.05.2014
la OCT Chisinau.

in pct. 2.1 din contract, s-a stipulat ca costul chiriei inciperii nelocuibile este
de 1000 euro lunar, iar conform pct. 2.2 — plata se efectueaza preventiv pentru trei
luni. In pet. 3.3 din respectivul contract s-a indicat ca in cazul intarzierii achitarii
platii de arendd mai mult de 3 zile calendaristice de cétre arendas, arendatorul are
dreptul de a rezilia contractul anticipat, cu preaviz. De asemenea, in pct. 2.5 s-a
indicat ca arendasul se obligd sa achite costul serviciilor comunale furnizate
incaperii arendate. La data semnarii contractului, reprezentantul SA ,M.” G.T. a
transmis, 1ar N.V. a primit suma de 3000 euro, fiind in acest sens facutd o
mentiune pe versoul contractului.

La 13.01.2015 N.V. a depus cerere de chemare in judecata impotriva SRL
“M” cu privire la rezilierea contractului de arenda si incasarea datoriei pentru plata
de arenda, invocand ca dupa 20.04.2014, cand parata i-a achitat suma de 3 000
euro, alte plati de catre arendasul SRL “M” nu au fost efectuate. Mai mult, ultima a
acumulat o datorie la apd si canalizare in suma de 2 000 le1 si la agent termic in
cuantum de 8 000 lei, pe care refuza sa o achite. A mai indicat reclamanta ca SRL
“M” refuzi si eliberarea spatiului arendat. In sustinerea actiunii a fost prezentat
originalul contractului de arendd si chitantele la serviciile comunale ce atestau
datorii.

Parata SRL “M” a depus referintd, in care a obiectat impotriva cererii de
chemare in judecatd, sustinand ca a achitat costul arendei, precum este stabilit in
contract si nu are Inregistrate datorii. A recunoscut cad le-a achitat fard a cere o
recipisa din partea N.V., insd In contractul incheiat nu a fost indicat ca achitarea
cuantumului arendei urmeaza a fi facutd in scris, mentiunea anterioara privind
plata sumei de 3 000 euro fiind ocazionald. Suplimentar, parata a enuntat ca nu a
fost preavizatd despre rezilierea contractului si a solicitat scoaterea cererii de pe
rol.
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La 09 ianuarie 2016, B.S. a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
R.N., intervenient accesoriu B.C., cu privire la determinarea cotei-parti din averea
succesorala si inlaturarea obstacolelor in folosirea locuintei.

In motivarea actiunii, reclamantul B.S. a indicat ¢4 impreund cu parata sunt
copii lui B.O. si B.A., carora le-a apartinut cu drept de proprietate apartamentul nr.
12 de pe str. Stefan cel Mare 43, mun. Chisinau, fiind privatizat de catre B.O., B.A.
si nepotul dupa R.N., B.C.

Dupa decesul mamei B.O la 26 decembrie 2002, in apartamentul litigios au
ramas sa locuiasca tatal B.A si nepotul B.C. La 23 septembrie 2015 B.A. a decedat.
Dupa decesul tatdlui, parata a schimbat lacatele usii de intrare a apartamentului,
astfel creandu-i obstacole reclamantului in utilizarea spatiului locativ.

B.S. si R.N. au depus la notar cereri de acceptare a succesiunii. Cu cotele-
parti stabilite de notar, ambii nu au cazut de acord, considerindu-le incorecte.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 05 mai 2016,
actiunea inaintata de B.S. a fost admisa, stabilindu-se dansului si surorii R.N. cate
1/2 cota parte din apartamentul in litigiu.

Invocand ilegalitatea hotararii primei instante, la 30 1unie 2016,
intervenientul accesoriu B.C. a depus cerere de apel, solicitand repunerea in termen
pe motiv ca hotararea motivata a instantei de fond a receptionat-0 la 12 iunie 2016,
iar la pronuntarea dispozitivului nu a fost prezent, intrucat a fost plecat peste
hotarele tarii; admiterea apelului, casarea hotararii primei instante si emiterea unei
hotarari noi de respingere a actiunii. In sustinerea apelului, B.C. a mentionat ca
este coproprietar al imobilului in cauza, prin hotararea contestatd drepturile sale de
proprietate fiind totalmente neglijate.
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La 08 noiembrie 2015 B.l. s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva B.V. cu privire la anularea contractului de donatie si recunoasterea
dreptului asupra 1/2 cotd-parte din masa succesorala. A indicat ca la 02 aprilie
1998 a decedat tatal sau B.S., ramanand trei succesori legali — sotia B.E., copiii
B.I. si B.V. — care au intrat Tn posesia bunurilor defunctului constituite din imobilul
situat In mun. Chisindu, or. Durlesti, str. Petru Movila 2. Prin contractul de donatie
din 18 decembrie 2001 B.E. a donat fiicei sale B.V. 3/4 cota-parte din imobilul dat.
La 25 decembrie 2012 a decedat si B.E., dupa decesul careia fiul B.1., a intrat in
posesia intregului patrimoniu, pe care il administreaza si in prezent, locuind in casa
parinteasca Impreuna cu familia sa.

Dupa 3 luni de la decesul mamei, B.I. a depus cerere la biroul notarial in
vederea acceptarii succesiunii si primirii certificatului de mostenitor legal, insa a
fost informat ca masa succesorala consta din 1/4 cota-parte din imobilul respectiv,
dat fiind faptul ca 3/4 cota-parte apartin surorii sale in baza contractului de donatie
din 18 decembrie 2001.

In sedinta de judecatad B.1. a declarat ca sora B.V. profitand de starea fizica si
psihicd a mamei sale B.E., a obtinut ilegal de la ultima contractul de donatie.
Despre existenta acestui contract, a aflat la momentul adresdrii cu cerere de
acceptare a succesiunii la biroul notarial. A solicitat reclamantul B.l. declararea
nuld a contractului de donatie si recunoasterea dreptului asupra masei succesorale a
cate 1/2 cota-parte dupa dansul si sora B.V.

Prin horararea primei instante din 13 martie 2016, actiunea a fost admisa
integral. La 13 aprilie 2016, B.V. a declarat apel, solicitand casarea hotararii primei
instante si pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii privind declararea
nulitdtii contractului de donatie ca fiind tardiva si partajarea masei succesorale care
constd doar din 1/4 cota-parte din imobilul litigios. A mentionat apelanta ca la
examinarea pricinii in fond nu a fost atras ca intervenient accesoriu notarul care a
autentificat contractul de donatie, solicitdnd atragerea acestuia in instanta de apel.
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La 13.10.2016, T.M. a depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva [.M.
cu privire la incasarea datoriei si a dobanzii de intarziere. A indicat ca, la
08.10.2015, a transmis paratei in locatiune, pe un termen de 6 luni, apartamentul
nr. 93 din str. P.Zadnipru,5, or. Straseni, aflat in proprietatea mamei sale, T.J.,
plecata peste hotarele tarii, incepand cu 09.10.2015 pana la 08.04.2016. De comun
acord, s-a stabilit chiria in suma de 200 euro lunar si s-a convenit ca serviciile
locativ-comunale sa fie achitate de catre parata. Partile au semnat o recipisa in care
au stipulat cuantumul chiriei, iar la momentul transmiterii apartamentului in
locatiune, toate serviciile locativ-comunale erau achitate. A enuntat T.M. ca in
perioada decembrie 2015-aprilie 2016 .M. a locuit in apartament, insa s-a eschivat
de la plata chiriei, achitand doar initial suma de 200 euro, precum si de la plata
serviciilor locativ-comunale, astfel, acumuland o datorie in suma de 800 euro
pentru inchirierea apartamentului si 3347,40 lei pentru serviciile locativ-comunale,
de care a beneficiat. Considera ca parata urmeaza sa achite nu doar costul restant al
chiriei, dar si dobanda de intarziere prevazutd de art. 585 din Codul civil. Solicita
incasarea de la parata a datoriei in suma de 800 euro (echivalent a 19 300 lei), a
sumei de 3347,40 lei pentru serviciile locativ-comunale, a dobanzii de intarziere in
suma de 2669 lei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Straseni din 06 mai 2016 actiunea a fost admisa
integral, instanta considerand ca pretentiile T.M. sunt intemeiate in fapt si in drept.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 10 martie 2017 a fost admis apelul
declarat de catre .M., casata integral hotararea primei instante si emisd o noud
hotarare, prin care actiunca a fost respinsd ca nefondatd. Instanta de apel si-a
argumentat concluzia prin faptul cd in spetd nu a fost incheiat un contract de
locatiune intre parti, mai mult ca atat, T.M. nu este proprietara apartamentului in
cauza si nu poate invoca ca prin actiunile .M., i-a fost incalcat vreun drept ocrotit
de lege.

La 08 mai 2017, T.M. a contestat cu recurs decizia instantei de apel,
solicitand casarea ei si mentinerea hotararii instantei de fond.
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La 09 februarie 2014 Banca Comerciala ,,V.” SA a depus cerere de chemare
in judecata catre M.V., M.S., M.A. si M.1L, solicitand exercitarea silita a dreptului
de ipoteca prin transmiterea in posesie a bunului imobil grevat cu ipoteca intru
asigurarea rambursdrii creditului bancar, evacuarea tuturor persoanelor si a
bunurilor acestora.

In motivarea actiunii reclamanta Banca Comerciald ,,V.” SA a indicat ca in
conformitate cu contractul de credit nr. 609 din 21.09.2010 a acordat paratului
M.V. un credit In marime de 270 000 lei pe un termen de pana la 21.09.2022, care
urma sa fie restituit in rate lunare conform graficului stabilit. Contrar obligatiei
asumate, paratul M.V. nu a restituit sumele Tmprumutate, precum si nu a achitat
dobanzile aferente creditului, astfel incat la 08.09.2013 datoria restantd a constituit
suma de 85 261,74 lei. Executarea corespunzatoare a obligatiilor rezultate din
contractul de credit a fost asiguratd prin ipotecarea de catre paratii M.V., M.S.,
M.A. si M.L, in temeiul contractului de ipoteca nr. 2481 din 21.09.2010,
autentificat de notarul V.D. si inregistrat de OCT Chisinau, a apartamentului nr.
200 de pe str. Mircea cel Batran nr. 50/3 din mun. Chisindu.

Mentioneaza reclamanta ca la 23 septembrie 2014 s-a adresat debitorului
M.V. cu o cerere prin care a solicitat restituirea creditului inainte de termen si a
notificat paratii, care sunt debitorii ipotecari, privind intentia de exercitare a
dreptului de ipoteca asupra bunului imobil grevat in caz de neachitare a datoriei
acumulate. In termenul stabilit, paratii nu au restituit creditul in mod benevol si nu
au transmis Bancii bunul imobil grevat cu ipoteca.

La 02 iulie 2014 M.V., MS., MA. si M.l au inaintat actiune
reconventionald impotriva Bancii Comerciale ,,V.” SA, prin care au solicitat
declararea nulitatii contractului de credit bancar nr. 609 din 21.09.2010 si a
contractului de ipoteca nr. 2481 din 21.09.2010, ridicarea tuturor interdictiilor
aplicate asupra bunului imobil s1 compensarea cheltuielilor de judecata. Au indicat
ca apartamentul in cauza se afld in proprietate pe cote-parti a lut M.V., M.S., M.A.
si M1, insa M.S., M.A. si M.I. nu si-au dat acordul la instituirea ipotecii asupra
bunului imobil in favoarea bancii §i nu au semnat nici un contract de ipotecd. Acest
fapt este confirmat prin rapoartele de expertiza grafologica nr. 2631 din 06.12.2012
si nr. 1723 din 07.08.2013, care demonstreaza ca semnaturile aplicate din numele
M.S., M.A. s1 MLL,, nu le apartin.
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La 05 august 2015, Banca Comerciald ,,I.” SA a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui A.S., intervenient accesoriu SRL “A.” cu privire la
declararea nuli a actului juridic si incasarea sumei In motivarea actiunii a indicat
ca, conform contractului de credit nr. 70-PF(CB)- 08 din 23 iulie 2011 a acordat lui
A.S, un credit In urmatoarele conditii initiale: suma creditului 2660000,00 lei,
termenul de scadenta 23 iulie 2014, rata dobanzii - 14 %. Contrar prevederilor
contractului de Tmprumut mengionat, debitorul nu isi onoreaza la scadenta
obligatiile asumate, nu respectd conditiile contractului de imprumut si anume,
graficul de achitare a creditului, dobanzii si a altor plati - fapt ce acorda dreptul
creditorului de a cere restituirea mijloacelor imprumutate inainte de termen.

In momentul de fati, debitorul are urmitoarele datorii fati de Banca
Comerciala ,,I.” SA: creditul 1 928 462,00 lei si dobanda 835 973,21 lei. La 28
aprilie 2015 a receptionat notificare prin care SRL ”A.” comunica ca la 15 aprilie
2015 a fost semnat contractul de cesiune nr.02 conform caruia, cedentul A.S. a
transmis cesionarului SRL “A.” drepturile si obligatiile sale apadrute in baza
contractului de credit nr. 70-PF(CB)-07 din 23 iulie 2011. La 03 mai 2015, Banca
Comerciala a expediat in adresa debitorului notificare, prin care a comunicat
despre faptul ca in calitate de creditor nu recunoaste preluarea datoriei conform
contractului de cesiune si considera cd acest contract este nul, fard ca sa produca
efecte juridice din motiv ca lipseste acordul creditorului in acest sens.

Solicita reclamanta anularea contractului de cesiune si incasarea din contul
debitorului A.S. a sumei de 2979108, 32 lei si toate cheltuielile de judecata
aferente.

Paratul A.S. si intervenientul accesoriu SRL ”A.” au depus referinte, prin
care au invocat netemeinicia prezentei actiuni si au subliniat ca la caz nu este
obligatoriu acordul creditorului pentru preluarea datoriei.
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La 22 ianuarie 2016 E.C. a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui S.C. cu privire la partajarea proprietatii in devialmasie. In motivarea actiunii a
indicat ca la 01 octombrie 2006 a inregistrat casatoria intre ea si C.S., iar la 22
octombrie 2007, paratul a primit de la Banca Comerciala ”V.” SA in baza
contractului nr. 1105 un credit in suma de 90000 lei pe un termen de 180 de luni,
cu dobanda, pentru reparatia capitald a apartamentului nr. 2 din str. Lazari, 2, or.
Ungheni, aflat in proprietatea dinsei.

Declard ca de fapt C.S. a utilizat creditul primit in scopurile sale personale si
nicidecum la reparatia imobilului nominalizat, familia lor s-a destramat, ei
divortand, iar paratul refuza sa ramburseze creditul si platile aferente contractului
de credit, de aceea ea este nevoita si stinga singur toate datoriile fata de banca. In
timpul casatoriei nu au dobandit Tmpreund cu paratul bunuri comune, acumuland
doar datoria fatd de Banca Comerciala ”V.” SA rezultata din contractul de credit.
Cere E.C. partajarea intre ea si C.S. in doud parti egale a datoriei in valoare de
88743 lei rezultatd din contractul de credit.

La 17 aprilie 2016, C.S. a depus cerere reconventionald impotriva E.C. cu
privire la recunoasterea bunului imobil ca proprietate comund in devalmasie si
partajarea datoriei comune acumulate in timpul casatoriei. In motivarea actiunii
reconventionale C.S. a indicat cd la 22 octombrie 2007 a incheiat cu banca
contractul de credit, pentru reparatia capitalda a apartamentului ce apartine cu drept
de proprietate privatd paratei C.E. In perioada aflrii in casatorie cu pirita, din
creditul acordat a fost rambursata bancii suma de 50000 lei dintre care 19000 lei a
fost achitatd de cétre debitorul ipotecar E.C., iar 31000 lei a fost achitata de catre
el. Astfel, declara reclamantul, in timpul casatoriei cu parata personal a rambursat
bancii suma de 31000 lei, prin urmare ultima i1 datoreazd dansului aceasta suma.

Cere C.S. recunoasterea bunului imobil - apartamentul nr. 2 din str. Lazari,
2, or. Ungheni ca proprietate comuna in devalmasie a dansului si a E.C., subliniind
ca pe parcursul casatoriei imobilul respectiv a fost reparat capital, fapt ce a adus la
sporirea simtitoare a valorii acestuia si incasarea sumei de 31000 lei achitata
personal din surse financiare proprii fata de Banca.
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