INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2021

in perioada 2019-2021, C.V., activand in calitate de administrator al S.C. ,MMM
Construct” SRL, in lipsa autorizatiilor si a altor acte necesare, sub pretextul de investire in
constructia unui bloc locativ de pe bd. Soarelui din mun. Chisindu, a obtinut 1.000.000 de lei
prin transfer bancar (adica a cate 500.000 lei) de la S.V. si T.S., care activeaza peste hotarele
Republicii Moldova. in decursul anilor 2019-2021, C.V. a motivat sub diferite pretexte
imposibilitatea constructiei respectivului complex de locuinte.

Cauza penala transmisa in judecata a fost repartizata peste trei zile completului de judecata.

Sedinta preliminara a fost desfasurata in lipsa inculpatului C.V.

Pana la inceperea partii pregatitoare a sedintei de judecata, reprezentantul partii vatamate
T.S. a expediat prin intermediul postei electronice a instantei de judecata cererea prin care a
solicitat suspendarea judecdrii cauzei 1n legaturd cu faptul ca acesta se afld in Republica
Franceza, iar din cauza restrictiilor introduse de autoritati in legatura cu pandemia COVID-19, se
afla in imposibilitate de a se prezenta in sedintd, anexand si hotdrarea de Guvern in limba
franceza.

Partea vatdmata S.V. a renuntat la calitatea sa procesuala, informand despre aceasta printr-
0 scrisoare presedintele judecatoriei.

In dezbaterile judiciare aparatorul lui C.V. a inaintat o cerere, in care s-a referit la faptul ca
S.V. a inaintat o actiune 1n ordinea procedurii civile in vederea repararii daunelor cauzate, motiv
din care solicitd instantei modificarea Invinuirii in sensul atenudrii raspunderii inculpatului.
Instanta, prin incheiere protocolard, a respins cererea aparatorului, dupda care s-a retras in
deliberare.

1. incadrati cele sivarsite de C.V. Argumentati raspunsul.

2. Decideti daca pluralitatea de victime (S.V. si T.S)) in conditiile spetei atrage
pluralitatea de infractiuni.

3. ldentificati erorile procesuale. Propuneti solutii legale.

4. Relatati despre ordinea si continutul dezbaterilor judiciare.
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La 25 mai 2021, aproximativ ora 18:30, G.V., avand implinita varsta de 17 ani, i-a intalnit
pe stadionul Liceului Teoretic ,,Liviu Damian” din or. Rascani pe G.A., M.l., P.M. si V.B., elevi
in clasa a VI-a a liceului respectiv. Amenintandu-i cu aplicarea violentei, a cerut si a primit
sincronizat: de la ML.I. bani in suma de 5 lei, de la V.B. bani in suma de 3 lei, de la G.A. bani in
sumi de 55 lei, de la P.M. bani in suma de 2 lei. In continuarea intentiei sale, sub pretextul de a
asculta muzicd, jurandu-se ca-1 va restitui dupa aceasta, a cerut si a primit de la G.A. telefonul
mobil ,,Nokia” in valoare de 1000 lei. Intrand in posesia telefonului, s-a deplasat intr-0 directie
necunoscuti. In aceeasi zi, a vandut telefonul la autogara or. Rascani unei persoane necunoscute
contra sumei de 200 lei.

Prin ordonanta, aparatorul a fost informat despre terminarea urmaririi penale si
posibilitatea de a lua cunostinta de materialele cauzei.

Dupa transmiterea cauzei penale in instanta de judecata, G.V. a solicitat prezentarea
materialelor pentru a lua cunostinta de ele impreuna cu tatal sau. Solicitarea a motivat-0 prin
faptul ca, la terminarea urmaririi penale, procurorul, din lipsd de timp, nu le-a prezentat toate
materialele, limitindu-se doar la prezentarea materialelor aparatorului, care acorda asistentd
juridica gratuita garantata de stat. Aparatorul a luat cunostinta de materialele cauzei penale fara a
participa invinuitul G.V la aceasta actiune. Ulterior, In cauza a intervenit un aparator ales.

In lista probelor acuzirii, au fost incluse plangerile persoanelor vitimate, procesele-
verbale de audiere a martorilor, procesul-verbal de retinere, ordonanta de ridicare a obiectelor,
ordonanta de punere sub invinuire.

In cauza penald se continea ordonanta ofiterului de urmirire penald, prin care i se
interzicea tatalui lui G.V. sa participe in calitate de reprezentant legal, deoarece acesta la
urmadrirea penald l-ar fi determinat pe G.V. sd faca declaratii false, fapt prin care ar impiedica
stabilirea adevarului in cauza si, nu in ultimul rand, ar prejudicia si interesele minorului G.V.

1. incadrati cele comise de G.V. Argumentati rispunsul.

2. Delimitati infractiunea de jaf de infractiunea de escrocherie.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Explicati procedura prezentirii materialelor de urmirire penala. Analizati
drepturile partii apararii la aceasti etapa procesuali din perspectiva contradictorialititii si
egalitatii armelor.
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La 5 iulie 2021, P.P., exercitand functia de contabil-sef in Primaria s. Sihastru, r-nul Orhei,
a aplicat propria semnatura pe listele de plata a salariului restant calculat lui B.B. pentru munca
de paznic, prestati de ultimul pe parcursul a 6 luni. In asemenea circumstante P.P. a ridicat suma
de 21.000 de lei destinati lui B.B., in lipsa unei procuri speciale autentificate notarial de ridicare
a salariului, cunoscéand, cu certitudine, ca B.B. se afld la munca peste hotare. Neavand intentia de
a restitui suma de bani ridicata, P.P. a impartit-o in mod egal cu nora sa P.M., care activeaza in
aceeasi subdiviziune in calitate de contabil-casier.

Dupa expirarea termenului urmaririi penale, procurorul a dispus, printr-o ordonanta,
suspendarea urmadririi penale, invocand drept temei cd ,,nu este stabilit locul aflarii persoanei
care urmeaza a fi pusa sub invinuire”.

Peste trei luni partea vatamata primeste o instiintare, ca urmarirea penala este suspendata si
ca are dreptul sa o conteste la judecatorul de instructie. Partea vatamata a atacat ordonanta de
suspendare a urmaririi penale la judecatorul de instructie. Ca urmare a examinarii, judecatorul de
instructie a respins plangerea, motivand prin faptul ca: ,procurorul a dispus suspendarea
urmadririi penale in baza unui temei legal, iar aceasta decizie este temporara si urmarirea poate fi
reluatd in conditiile legii, daca apar circumstante noi”.

Intre timp, a aparut necesitatea audierii unui martor si a interceptarii convorbirilor unor
persoane care, ,,posibil”, ar putea comunica cu faptuitorul infractiunii (persoanele respective
anterior au mai fost interceptate). In acest scop, ofiterul de urmarire penali a inaintat un demers
judecatorului de instructie si a obtinut autorizarea acestor actiuni de urmarire penala.

1. incadrati actiunile lui P.P. si P.M. Argumentati rispunsul.

2. Decideti daca fata de P.P. si P.M. poate sau nu sia fie aplicatd condamnarea cu
suspendarea conditionati a executirii pedepsei.

3. ldentificati erorile procesuale. Propuneti solutii legale.

4. Explicati limitele controlului judiciar la verificarea legalitatii actiunilor si
hotirarilor organului de urmaérire penala si a procurorului.
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O.N. activa in calitate de contabil-sef in cadrul comitetului sindical la Intreprinderea
Municipalid ,,AUTOSALUBRITATE”. In mai 2021, comitetul sindical a primit citeva bilete de
tratament la sanatoriul ,,Poiana” din r-nul Ungheni. Potrivit statutului intreprinderii, toate
problemele ce tin de asigurarea odihnei si tratamentului angajatilor sunt incluse in atributiile
contabilului-sef. O.N. a luat doua foi de odihna, in suma totala de 17.200 lei, pentru sine si sotul
sau. Dupa odihna, care a fost intre 03 si 23 iunie 2021 si revenirea la serviciu, O.N. a indicat in
documentele de evidenta contabild ca nici un angajat al intreprinderii nu a dorit sa se odihneasca
la sanatoriu, astfel, biletele de tratament si-au pierdut valabilitatea. Acest fapt a fost indicat si in
documentele contabile ulterioare. In urma rapoartelor contabile prezentate de sanatoriul ,,Poiana”
catre Uniunea Sindicatelor, s-a descoperit aceasta omisiune. Dat fiind aceasta informatie, la
contabilitatea .M. ,AUTOSALUBRITATE” a fost efectuati o revizie, depistandu-se omisiunea
de a contabiliza platile.

In urma reviziei, a fost sesizat organul de urmdrire penala si pornitd urmarirea penala. Cet.
O.N. a contestat actul de pornire a urmaririi penale. Ca motiv de contestare a fost invocat lipsa
elementelor constitutive ale vreunei infractiuni in actiunile sale. Examinand plangerea,
judecdtorul de instructie a admis-o, anuland ordonanta de pornire a urmarii penale. Ulterior, la
recursul procurorului, Curtea de Apel a anulat incheierea judecatorului de instructie.

Urmarirea penala fost finalizata in august 2021. Potrivit rechizitoriului, prin actiunile sale
intentionate, O.N. a cauzat Uniunii Sindicatelor daune patrimoniale in marime de 17.200 lei, ce
reprezintd costul biletelor de tratament medical mentionate.

La judecarea cauzei in fond, inculpata nu a recunoscut vina, declarand ca intentiona sa
introduca in casa intreprinderii suma data, dar ca anumite probleme financiare, cu care se
confruntd familia sa, nu i-au permis sa faca acest lucru.

O.N. a fost condamnatd si i S-a stabilit pedeapsa amenzii in marime de 1000 unitati
conventionale. Judecand apelul inculpatei, Curtea de Apel l-a respins, lasdnd sentinta fara
modificari.

In urma examinarii recursurilor declarate de procuror si inculpati, instanta de recurs a
constatat ca infractiunea a fost incadrata corect, insa pedeapsa aplicata este una prea blanda.

Instanta de recurs a aplicat o pedeapsa cu inchisoarea.

1. incadrati actiunile comise de citre O.N. Argumentati rispunsul.

2. Delimitati infractiunea de abuz de putere sau abuz de serviciu (art. 327 din Codul
penal) de infractiunea de exces de putere sau depasirea atributiilor de serviciu (art. 328 din
Codul penal).

3. ldentificati erorile procesuale. Propuneti solutii legale.

4. Relatati despre solutiile pe care le poate adopta instanta de recurs.
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Pe o nava comerciald sub pavilionul Republicii Moldova aflatd in apele marii, B.A.,
cetatean al Federatiei Ruse, din motive necunoscute, i-a aplicat multiple lovituri lui E.A.,
cetatean al Turcieli, inclusiv i-a aplicat o lovitura de cutit penetranta in regiunea abdomenului.

Capitanul navei V.V. l-a imobilizat pe B.A. si a luat decizia sa-l transmitd autoritatilor
statului riveran cel mai apropiat. Acesta s-a dovedit a fi din Portugalia. In fata organului de
urmarire penala al Portugaliei, B.A. a invocat faptul ca a fost privat ilegal de libertate de catre
capitanul navei V.V., care detine cetatenia Republicii Moldova.

Capitanul navei V.V. l-a pus sub invinuire pe B.A. si i-a inaintat acuzarea; a intocmit
proces-verbal de retinere; l-a supus perchezitiei corporale; a fost efectuata cercetarea la fata
locului, drept urmare, fiind intocmit proces-verbal de efectuare a cercetarii la fata locului si
proces-verbal de ridicare a cutitului; au fost audiati martorii oculari; a fost evaluatd dauna
cauzata prin infractiune.

Desi E.A. se afla in stare grava, el a fost recunoscut in calitate de parte vatamata si parte
civila.

La terminarea urmaririi penale, aparatorul lui B.A. a solicitat excluderea probelor din
dosar, pe motiv cd au fost incalcate prevederile legale care stabilesc ca, in cazul retinerii
persoanei in situatia creata, mijloacele materiale de proba si persoana retinuta se predau imediat
organului de urmdrire penald sau procurorului, dar nu mai tarziu de 3 ore de la momentul
retinerii de facto a acesteia.

1. Dati apreciere juridico-penala actiunilor lui B.A. si V.V.

2. Decideti legea penald a carui stat urmeaza a fi aplicatd in vederea stabilirii
raspunderii lui B.A.

3. ldentificati erorile procesuale. Propuneti solutii legale.

4. Relatati despre competenta organelor de constatare si admisibilitatea probelor
administrate de catre acestea.
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La 25 decembrie 2020, B.S. a fost liberat de raspundere penald in baza ordonantei
Procuraturii municipiului Chisindu, Oficiul Principal, pentru comiterea infractiunii prevazuta de
art. 217 alin.(3) lit. c) din Codul penal, si anume pentru pastrarea drogurilor in proportii mari si
fara scop de instrainare, a caror circulatie in scopuri medicinale este interzisa.

Ulterior, pe parcursul lunilor februarie si martie 2021, B.S. a comis infractiunea prevazuta
de art.217* alin.(4) lit. d) din Codul penal, si anume: instriinarea ilegald a drogurilor savarsiti in
proportii deosebit de mari.

La 09 iulie 2021, judecatorul Judecatoriei Chisinau a pronuntat sentinta in privinta lui B.S.,
recunoscandu-1 vinovat de sdvarsirea infractiunii prevazuta de art.217* alin.(4) lit. d) din Codul
penal. Aplicand prevederile art.79 din Codul penal, instanta de judecata i-a stabilit o pedeapsa
sub forma de inchisoare pe termen de 5 ani, cu privarea de dreptul de a exercita o activitate
legata de circulatia substantelor narcotice pe un termen de 5 ani. Totodatd, instanta conducandu-
se de prevederile alin.(1) art.90 din Codul penal, a dispus suspendarea conditionata a executarii
pedepsei pe o perioada de probatiune de 4 ani, cu eliberarea lui imediata de sub arest din sala de
judecata, fara a fi aleasa o alta masura preventiva.

In aceeasi zi, B.S. a parisit teritoriul Republicii Moldova.

In ziua de luni, 26 iulie 2021, procurorul a contestat sentinta la Curtea de Apel Chisinau.

1. Enumerati conditiile condamnirii cu suspendarea conditionati a executarii
pedepsei si decideti daci in raport cu infractiunea previzuti de art.217* alin.(4) lit. d) din
Codul penal poate fi suspendati conditionat executarea pedepsei.

2. Argumentati daca are sau nu instanta de judecati o putere discretionara prea
mare atunci cand decide aplicarea pedepsei mai blinde decat cea prevazuta de lege.

3. Decideti asupra solutiei instantei de apel.

4. Explicati temeiurile revocarii, inlocuirii sau aplicarii masurii preventive prin
sentinta.
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La 10 iunie 2021, J.G., activand in calitate de ofiter de urmarire penald, aproximativ ora
22:00 I-a retinut pe M.D., pe care-l suspecta de comiterea unui furt, neaducand la cunostinta
ultimului motivele retinerii. La 11 iunie 2021, ora 02:30, J.G. l-a eliberat pe M.D. Ulterior, in
aceeasi zi, aproximativ ora 10:00, fara acordul lui M.D., dar si in lipsa ordonantei motivate a
organului de urmdrire penald si a autorizatiei corespunzatoare a judecatorului de instructie, a
efectuat perchezitia la domiciliul lui M.D., in speranta de a gasi obiectele sustrase. Avand in
vedere ca nu a gasit obiectele cautate, a inlaturat din materialele cauzei penale actele ce
confirmau retinerea si perchezitia efectuata. La 12 iunie 2021, J.G. I-a audiat pe M.D. in calitate
de martor de la ora 16:00 pana la ora 18:00.

M.D. a refuzat sa semneze procesul-verbal de audiere in calitate de martor, motivand ca
are obiectii asupra modului de retinere si asupra efectudrii perchezitiei.

Considerand ca in cursul procesului penal, prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire
penala i-au fost cauzate prejudicii materiale si morale, M.D. a inaintat o actiune civila in instanta
judecdtoreascd in a cdrei raza teritoriald isi desfasoara activitatea organul unde era angajat J.G.

M.D. a atras in instanta de judecata statul, reprezentat de catre Ministerul Finantelor.

Lui M.D. i s-a refuzat satisfacerea cerintelor de reparare a prejudiciilor cauzate din motivul
omiterii termenului de adresare.

1. incadrati faptele lui J.G. Argumentati rispunsul.

2. Decideti daca se va schimba incadrarea in ipoteza in care se va stabili ca J.G. avea
interese personale in retinerea lui M.D.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Explicati temeiurile si procedura de reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile
ilicite ale organelor de urmarire penala si ale instantelor judecitoresti.
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La 11 ianuarie 2021, in jurul orei 22:00, V.R. a patruns in casa lui D.H. din satul
Nicoreni, r-nul Drochia. Ascunzandu-si fata dupa o caguld, i-a provocat victimei plagi tdiate pe
maini cu un cutit de bucatarie. Prin aceasta i-a cauzat o dereglare a sanatatii de scurtd durata.
Apol, i-a cerut sa-i transmita toti banii din casa, respectiv, D.H. i-a transmis 145.000 lei, dupa
care faptuitorul a parasit in graba casa.

La 01 februarie 2021, aproximativ ora 23:30, V.R., fiind in stare de ebrictate alcoolica, in
urma conflictului aparut intre el si minorul L.O., i-a aplicat acestuia doua lovituri cu cutitul pe
care il purta cu el, in regiunea gatului si patru lovituri in regiunea manii stangi, care au generat
plagi lacerate in regiunea gatului la 1/3 mijlocie cu intersectia esofagului si traheii si plagi
lacerate ale manii stangi. Dupa ce a gramadit cateva haine, le-a pus peste corpul victimei si le-a
dat foc, cauzandu-i arsuri termice ale spatelui, la 1/3 superioard ale umarului drept si stang de
gradul IV. Vazand ca L.O. se afla fara cunostinta si crezand ca este decedat, V.R., parasind locul
infractiunii, a luat de 1a L.O. un ceas de aur in valoare de 54.470 lei.

La urmarirea penala ofiterul a propus procurorului disjungerea cauzei cu participarea lui
L.O. in procedura separata.

Parintii minorului L.O. au refuzat audierea acestuia la urmarirea penala.

In sedinta preliminari a fost examinati cererea tatilui lui L.O. prin care se solicita
judecarea 1n lipsa minorului.

Actiunea civild inaintatd de D.H. a fost admisa in principiu, urmand ca asupra cuantumului
despagubirilor cuvenite sa se expuna instanta in ordinea procedurii civile, deoarece la materialele
cauzei au fost prezentate xerocopii a fiselor medicale si bonurilor de plata si nu originalele
acestora.

1. incadrati cele comise de V.R. Argumentati riaspunsul.

2. Delimitati infractiunea de vatimare intentionati grava a integrititii corporale sau
a sanatatii (art.151 din Codul penal) de tentativa la omor intentionat (art.27 si art.145 din
Codul penal).

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Explicati garantiile suplimentare previazute pentru minori in procesul penal.
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In noaptea de 28 februarie 2021, G.B. impreuni cu prietenul siu M.A. au mers la caminul
studentesc unde locuia colegul lor de facultate N.N., cerandu-i socoteala in privinta absentelor pe
care N.N. le fixa in calitate de sef de grupa.

G.B. l-a agresat pe N.N., lovindu-1 cu pumnii peste diferite parti ale corpului, cauzandu-i 0
dereglare a sanatatii ce a necesitat 21 zile de ingrijiri medicale. In acest timp, M.A. a luat din
camera lui N.N. portmoneul ultimului, in care erau 1200 lei, dupa care insotit de G.B a parasit
locul faptei.

Cauza penala in privinta lui G.B. a fost disjunsa intr-o procedura separata.

Instanta de judecata a decis examinarea cauzei penale in lipsa inculpatului M.A., care a
incalcat masura preventiva sub forma de obligare de a nu parasi localitatea. Instanta a considerat
ca inculpatul nemotivat nu s-a prezentat la sedintele anterioare, citatiile remise de judecata pe
adresa invocata 1n dosar se returneaza cu invocarea ca acesta este plecat peste hotare. Cauza a
fost examinata cu participarea aparatorului lui M.A.

In motivarea sentintei adoptate instanta de judecati a invocat ci vinovitia inculpatului
M.A. este dovedita prin totalitatea probelor acumulate in cadrul cauzei penale si administrate in
sedinta de judecata. Totodata, a mentionat ca desi in sedintele instantelor de judecata inculpatul
M.A. nu s-a prezentat, in cursul urmaririi penale faptuitorul a recunoscut comiterea infractiunii.

1. Calificati cele savarsite de G.B. si M.A. Argumentati raspunsul.

2. Delimitati infractiunea de huliganism (art.287 din Codul penal) de infractiunile
comise prin sustragere.

3. Apreciati legalitatea actiunilor instantei.

4. Explicati procedura audierii inculpatului in sedinta de judecata. Justificati citirea
declaratiilor inculpatului depuse in cursul urmairirii penale.
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Prin sentinta din 26 martie 2021 emisa de Judecatoria Drochia, sediul Rascani, inculpata
S.C., avand antecedent penal nestins pentru o infractiune savarsita cu intentie, a fost recunoscuta
vinovata de comiterea infractiunilor prevazute de art. 42 alin. (5), art. 333 alin.(2) lit. b), art. 361
alin. (2) lit. b) din Codul penal si, in baza acestor norme, i-a fost stabilitda pedeapsa, dupa cum
urmeaza:

Conform art. 42 alin. (5), art. 333 alin. (2) lit. b) din Codul penal i-a fost stabilita pedeapsa
inchisorii pe termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de administrare pe termen
de 10 ani.

Conform art.42 alin. (5), art. 361 alin. (2) lit. b) din Codul penal i-a fost stabilita pedeapsa
inchisorii pe termen de 1 an.

Potrivit art. 84 din Codul penal, prin cumul total al pedepselor aplicate, i-a fost stabilita
definitiv inculpatei S.C. pedeapsa inchisorii pe termen de 4 ani, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii de administrare pe termen de 10 ani. In conformitate cu art. 90 din Codul penal, pedeapsa
stabilita inculpatei S.C. a fost suspendata conditionat pe un termen de proba de 2 ani si nu va fi
executatd, daca condamnata in termenul de proba nu va comite o noud infractiune si, prin purtare
exemplard, va confirma increderea acordata.

Procurorul ierarhic superior a declarat apel, prin care a solicitat casarea sentintei si
stabilirea unui termen de pedeapsa real.

Aparatorul lui S.C. a declarat si el apel, prin care a solicitat achitarea inculpatei.

Dupa deschiderea sedintei instantei de apel, aparatorul a retras apelul.

1. Depistati erorile la stabilirea pedepselor conform circumstantelor spetei si explicati
algoritmul de aplicare a pedepsei pentru recidiva de infractiuni.

2. Propuneti solutia corecta la stabilirea pedepsei pentru fiecare infractiune si pentru
concursul de infractiuni, conform circumstantelor spetei.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Relatati despre titularii dreptului de apel si limitele in care acestia pot contesta
sentinta.
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La 25 mai 2020, aproximativ ora 21:00, A.C., sef al Directiei Agentiei Ecologice Cahul a
Inspectoratului Ecologic de Stat, s-a deplasat la domiciliul cet. I.F., unde, in urma relatiilor
ostile, i-a aplicat ultimului mai multe lovituri cu pumnul si picioarele peste diferite parti ale
corpului. In consecinta, cet. I.F. i-au fost cauzate vatimari neinsemnate sub forma de echimoze
in regiunea temporald pe stanga, bratul sting, coapsa dreapta, hemitoracele stang si abdomen,
excoriatie in regiunea barbiei, provocandu-i dureri, suferinte fizice si psihice.

Acuzarea a incadrat actiunile lui A.C. in baza art.166 alin. (4) lit. €) din Codul penal, adica
tortura savarsitd de o persoana cu functie de raspundere, iar instanta de fond a reincadrat
actiunile inculpatului in baza la art. 166 alin. (2) lit. €) din Codul penal.

A.C. a fost suspendat din functie.

Cauza penala a fost judecata in lipsa inculpatului A.C.

Inculpatul a declarat apel impotriva sentintei, prin care a solicitat rejudecarea cauzei, cu
aplicarea unei pedepse mai blande, invocand ca nu s-a prezentat la examinarea cauzei, deoarece
a fost nevoit sa plece la munca peste hotarele tarii. La momentul dat, sotia lui este insarcinata si
are la intretinere trei copii minori, neavand niciun ajutor material, iar unul dintre parinti este

.....

in privinta sa a prevederilor art. 90 din Codul penal.

1. Decideti asupra corectitudinii incadrarii faptei retinute de catre acuzare si instanta
de fond. Argumentati raspunsul.

2. Descrieti calititile speciale prevazute de legea penali ale subiectului infractiunilor
de tortura, tratament inuman sau degradant.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Explicati conditiile si procedura incetarii procesului penal in sedinta de judecata.
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In perioada martie-aprilie 2021, T.T. i-a propus lui G.V. ajutor in vederea perfectarii
actelor de privatizare a terenului aferent casei lui G.V. de pe str. Ciocarliei din mun. Chisinau. in
acest scop, T.T. a obtinut de la G.V. toate documentele de proprietate privind aceasta casa. La 25
mai 2021, impreuna cu o alta persoana — O.l., T.A. a confectionat procura nr.2786, care ar fi fost
autentificatd de notarul U.A. Din aceasta procura reiesea ca G.V., proprietar al casei respective,
I-ar fi imputernicit pe C.A. sa-i administreze proprietatea, inclusiv sa o instraineze. Semnatura lui
G.V. din procurd a fost executatd de T.T. Dupa aceasta, T.T. si C.A. s-au prezentat la notarul
T.R. la care au perfectat contractul de vanzare-cumparare a casei Sus-mentionate in valoare de
220.000 euro, in rezultatul caruia T.T. a devenit proprietar al imobilului.

La 15 mai 2021 T.A. a fost retinut de catre organele de politie. T.T. a declarat ca, in
perioada in care i se incrimineaza savarsirea infractiunii, se afla in Iasi (Romania), insa a refuzat
sd prezinte probe in acest sens.

La 16 iunie 2021, mama lui T.T. a depus o cerere la procuror privind liberarea provizorie
pe cautiune a fiului sau. In cerere se indica ci persoana se obligd s depuni cautiunea pani la 25
iunie 2021.

In cererea respectivd, mama lui T.T. a mai indicat faptul ci la 15 iunie 2021 ultimul a
primit in donatie, o statie PECO functionala si ii sunt necesare cateva zile pentru a aduna o suma
de bani.

Procurorul a ridicat pasaportul Iui T.A. de cetatean al Romaniei.

Mama lui T.A. a anexat la cerere mai multe documente, prin care se atestd ca acesta este
casatorit, are un copil de 2 ani si Sotia lui este nsarcinata.

1. incadrati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Stabiliti criteriile de interventie a mijloacelor juridico-penale de apérare a
dreptului de proprietate.

3. Propuneti solutia legali. Argumentati raspunsul.

4. Explicati conditiile si procedura liberarii provizorii sub cautiune.
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La 16 martie 2019, L.I. a confectionat carnetul de munca, cu nr. AB 043118, si certificatul
de salarizare, datat cu 04 februarie 2019, eliberat de SRL ,,G&W?”, pe care le-a semnat in calitate
de conducator, introducand date denaturate, precum ca B.T. detine functia de specialist in
marketing la SRL ,,G&W?”, salariul lui lunar constituind suma de 8500 lei. Ulterior, actele
falsificate au fost prezentate de catre B.T. la B.C. ,,Moldbank™ S.A., filiala Ialoveni, contractand
un credit in suma de 280.000 lei.

In cadrul cercetirii judecatoresti, s-a stabilit cd, la 16 martie 2019, L.l. a confectionat
documentele cu date denaturate, fiind constrans de catre B.T., acesta amenintdndu-1 cu rapirea
membrilor familiei.

In dezbaterile judiciare prin discursul sdu, procurorul a renuntat la invinuire in privinta lui
L.l

Instanta de judecatd, considerand cd probele administrate dovedesc incontestabil faptul
constrangerii lui L.I., I-a condamnat pe B.T.

1. incadrati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Sintetizati aspectele relevante referitoare la natura juridica a certificatului de
salarizare fals prezentat unei institutii financiare pentru a obtine un credit, aspecte ce se
contin in Decizia Plenului Colegiului penal al CSJ a RM, nr. 4-1ril-2/2014, din 20 martie
2014, prin care a fost solutionat recursul in interesul legii formulat de Procurorul General
cu privire la determinarea modului unitar de interpretare si aplicare a prevederilor art.
361 alin.(1) din Codul penal.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Relatati despre renuntarea procurorului la invinuire si consecintele pe care le
genereaza.
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In seara zilei de 16 decembrie 2020, cet. C.1., aflandu-se in gospodairia soacrei sale B.B.,
situatd in s. Recea, r-nul Rascani, ca rezultat al unui conflict aparut intre el si soacra sa, a lovit-o
de doua ori cu palma peste cap, provocandu-i hematom subcutaneu in regiunea piloasa a capului.

Indignata de comportamentului lui C.I., sotia sa, prezenta si ea la fata locului, i-a cerut
explicatii privind actiunile sale. in toiul certii dintre C.I. si sotia sa, primul a imbrancit-o. in
cadere, sotia lui C.I. s-a lovit cu capul de perete. Ca urmare, a suportat o trauma cranio-cerebrala
inchisa, cu fractura oaselor capului, hematom masiv subdural bilateral, cu compresie cerebrala
masiva, hemoragii in tesuturile si ventriculele creierului, sub pia mater, apreciate ca vatamari
corporale periculoase pentru viata la momentul cauzarii, care s-au soldat cu decesul victimei.

Prin incheierea judecatorului de instructie din 20 decembrie 2020, a fost admis demersul
procurorului, inaintat in ordinea prevazutd de art.305 Cod de procedura penald, privind
internarea lui C.I. in Spitalul Clinic de Psihiatric al Ministerului Sanatatii al RM, pentru
efectuarea expertizei psihiatrico-legale in conditii de stationar pe un termen de 30 de zile,
deoarece, in procesul efectudrii actiunilor de urmdrire penald, au aparut dubii privind
responsabilitatea si starea psihologica a invinuitului, care se afla la evidenta medicului-psihiatru
cu diagnosticul ,,F-21".

Impotriva incheierii mentionate au declarat recursuri invinuitul si avocatul acestuia, care au
solicitat casarea Incheierii, cu respingerea demersului procurorului.

In motivarea recursurilor declarate, recurentii au mentionat ci instanta de judecatd a emis o
hotarare neintemeiatd in baza probelor prezentate de catre procuror, deoarece invinuitul C.I. nu
se afla la evidenta medicului-psihiatru si niciodata nu s-ar fi aflat. Suplimentar, recurentul C.I. a
mentionat ca demersul a fost examinat de catre judecdtorul de instructie in lipsa sa si a
avocatului, Tmpreuna cu care ar fi adus probe pertinente care combat versiunea acuzatorului de
stat despre aflarea sa la evidenta medicului-psihiatru.

1. Incadrati cele comise de C.1. Argumentati rispunsul.

2. Demonstrati daca este corect sau nu a se afirma ca prin Legea nr.196 din
28.07.2016, noua redactie a infractiunii de violenti in familie (art.201' Cod penal)
amelioreaza situatia agresorilor domestici.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Relatati despre particularitatile procedurii aplicarii masurilor de constriangere cu
caracter medical.
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H.l., in urma certei cu vecinul sdu V.M., a aruncat cu o piatra peste gard in directia
ultimului, lovindu-1 in cap. In urma loviturii, V.M. a cizut la pamant, pierzandu-si cunostinta.
Fiind transportat la spital, V.M. a ramas internat pand a doua zi dimineata si, fara a fi externat, a
plecat acasa din propria initiativd. Din cauza infectiei survenite, dupd doud zile, victima s-a
simtit rau si a fost reinternata in spital. Cu toate ca lui V.M. i s-au acordat toate ingrijirile
medicale, victima a decedat peste 5 zile.

In cursul urmdririi penale a fost numita expertiza medico-legald. Din raportul expertizei
rezultd ca Intre plaga epicraniana cu focar de fractura infundat produsa prin lovirea cu un obiect
contondent si moartea victimei, exista legatura de cauzalitate.

Avocatul lui H.I. a solicitat repetarea expertizei medico-legale. La fel, avocatul a inaintat o
cerere prin care a solicitat includerea lui A., medic-legist, in grupul de experti. Cererea lui a fost
satisfacuta.

In cel de-al doilea raport de expertizi a fost admisi ca posibild concluzia ci moartea s-a
datorat complicatiilor survenite din cauza neefectuarii de catre victima a tratamentului indicat.

Instanta de fond I-a condamnat pe H.I. in temeiul art.151 alin.(4) din Codul penal.

In apelul declarat impotriva sentintei, inculpatul a sustinut ci instanta nu a administrat
corect toate probele pentru a stabili daca intre lovitura aplicata de el si moartea victimei exista
legatura cauzala.

1. Calificati actiunile lui H.l. Argumentati raspunsul.

2. Determinati mecanismul psihologic al vinovitiei lui H.I. in conditiile spetei.
3. ldentificati erorile procesuale. Propuneti solutii legale.

4. Explicati aprecierea probelor la diferite faze ale procesului penal.
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In perioada anilor 2019-2020, C.T., prezentindu-se drept reprezentant oficial al unei
companii spaniole de produse cosmetice in Republica Moldova, a imprumutat bani de la patru
persoane in suma totald de 594.925 lei, eliberandu-le recipise. C.T. a comunicat creditorilor sai
ca va folosi banii pentru a importa produse cosmetice din Spania pentru a le vinde Tn magazinul
sau de cosmetice din Chisindu. La scadenta, C.T. nu a rambursat banii si dobanda. Mai mult ca
atat, C.T. fie evita contactul cu creditorii, fie refuza expres rambursarea datoriilor sale.

La 11 noiembrie 2020, a fost inceputda urmarirea penald in privinta cet. C.T., ca urmare a
plangerilor depuse de catre creditori. La organul de urmarire penala, C.T. nu a negat faptul ca a
imprumutat bani, explicand ca a investit banii in produse cosmetice si ca la moment, nu era inca
in stare sa-i ramburseze. Totodatd, C.T. a declarat cad a rambursat o parte din ele Tnainte de
initierea procedurilor penale Tmpotriva sa si ca tergiversarea rambursarii banilor s-a datorat
intarzierii importarii produselor cosmetice in Republica Moldova.

La 01 decembrie 2020, C.T. a fost anuntata in cautare, iar la 02 decembrie 2020,
judecatorul de instructie a dispus arestarea preventiva a cet. C.T.

La 05 ianuarie 2021, ofiterul de urmarire penald a trimis in adresa autoritatilor spaniole o
cerere de comisie rogatorie, cerandu-le sa verifice daca C.T. a avut incheiate contacte cu
compania de cosmetice si daca invinuita era reprezentantul ei oficial in Republica Moldova,
precum si dacd a cumparat produse cosmetice de la companie pentru a le importa in Moldova.

La 26 martie 2021, aparatorul cet. C.T. a solicitat ca materialele parvenite din Spania sa fie
anexate la materialele cauzei penale. Procurorul a sustinut demersul, cu conditia ca materialele sa
fie traduse.

La urmatoarea sedinta de judecatd, procurorul a prezentat in instantd informatii, potrivit
carora C.T. nu era reprezentant al companiei spaniole in Republica Moldova.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui C.T. Argumentati raspunsul.

2. Relatati despre criteriile in baza cirora urmeazi a fi ficutd delimitarea
escrocheriei de incidlcarea normelor de drept civil.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Apreciati admisibilitatea si valoarea probanta a mijloacelor de proba administrate
in cauza.
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La 11 februarie 2021, A.B. s-a prezentat la organul de urmarire penald, comunicand faptul
ca, la 10 februarie 2021, ora 03:00, a fost telefonat de citre o persoand necunoscutd, de pe un
numar neidentificat. Aceasta persoand I-a amenintat pe A.B. si i-a spus sa transmita 25.000 euro
la data de 15 februarie 2021, in caz contrar, ii va fi omorata sotia. Totodatd, persoana
necunoscutd a indicat ca urmatorul apel va avea loc in data de 15 februarie 2021, cand va fi
comunicat locul transmiterii mijloacelor banesti. In aceeasi noapte, mijlocul de transport de
marca ,,.BMW 728i”, ce apartine lui A.B., a fost incendiat, circumstante in care A.B.,
considerand ca ii este pusd viata In pericol, s-a adresat organului de urmarire penala.

In aceiasi zi, organul de urmarire penala a pornit urmirirea penala.

Procurorul care conduce urmarirea penala printr-0 ordonanta a obligat ofiterul de urmarire
penald sa stabileasca planul actiunilor care necesita a fi efectuate in cauza.

1. Calificati actiunile persoanei necunoscute in circumstantele din speta. Argumentati
raspunsul.

2. Determinati etapa activititii infractionale (consumata sau neconsumat:) in raport
cu circumstantele din speta.

3. ldentificati masurile speciale de investigatie care urmeaza a fi efectuate in cauza.

4. Descrieti procedura efectuarii respectivelor masuri speciale de investigatii.
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La 22 iunie 2021, ora 01:00, F.R., fiind stopat de catre agentii de circulatie al INP, I.T. si
O.P., in orasul Leova, in timp ce conducea mijlocul de transport de model ,,Dacia Logan” si,
fiind suspectat de consum de alcool, a fost supus testarii cu aparatul ,,Draeger 68107, in urma
careia s-a constatat cd, in aerul expirat de el, concentratia alcoolului constituia 0,95 mg/l. Ca
rezultat, i s-a cerut sa fie supus examenului medical in vederea stabilirii starii de ebrietate si a
naturii ei, precum si recoltarea probelor biologice, dar dansul a refuzat. Suplimentar, F.R. a
manifestat un comportament agresiv, insultandu-i si agresandu-i fizic pe I.T. si O.P.

Peste 2 ore, printr-o ordonanta, F.R. a fost recunoscut in calitate de banuit si audiat in lipsa
unui aparator. Ofiterul de urmarire penald i-a comunicat banuitului, cd ziua de munca deja s-a
terminat si, la moment, este imposibil de gasit aparitor. Insi, i-a promis ci maine dimineati ii va
pune la dispozitie un avocat.

Prin incheierea din 07 iulie 2021 emisa de Judecatoria Cimislia, sediul Leova, plangerea
petitionarului F.R. privind contestarea raspunsului din 29 iunie 2021 emis de procuror a fost
respinsa ca fiind neintemeiata.

Pentru a se pronunta, instanta a stabilit ca, in speta, n-au fost contestate actiunile ilegale ale
procurorului sau ale organului de urmarire penala referitor la exercitarea actiunilor de urmarire
penalad, ci raspunsul oferit pe marginea plangerii sale, ceea ce nu constituie obiect al verificarii in
ordinea art. 313 alin. (1) Cod de procedura penala.

Petitionarul F.R. a declarat recurs impotriva incheierii, prin care a solicitat casarea
incheierii cu anularea raspunsului din 29 iunie 2021 primit de la procuror si obligarea
procuraturii de a porni o cauza penald pe marginea faptelor denuntate de el.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui F.R. Argumentati rispunsul.

2. Decideti daca se va schimba incadrarea in ipoteza in care F.R. la momentul
realizarii faptelor descrise era privat de dreptul de a conduce mijloace de transport.

3. ldentificati erorile procesuale. Propuneti solutii legale.

4. Relatati despre controlul judiciar al procedurii prejudiciare.
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In seara zilei din 12 martie 2021, intendentul resedintei ambasadorului Frantei in
Republica Moldova efectua ultimul control al cladirii. El a fost foarte mirat, cand a depistat in
sala de birou un tanar in stare de ebrietate. Paza, care a sosit imediat, a pus oaspetelui nechemat
catuse si a apelat politia. Asupra lui s-a gasit un ceas de lux, apartinand sotiei ambasadorului
Frantei.

Ajunsi la resedinta ambasadorului Frantei, politistii au decis sa efectueze cercetarea la fata
locului. In consecintd, s-a constatat ca impostorul H.G., un tanar de 21 ani, a hotarat sa se
relaxeze intr-o casa luxoasd, necunoscand despre faptul ca acolo locuieste ambasadorul Frantei.
In acea zi, ambasadorul si sotia sa nu erau acasi. Ofiterul de urmarire penali a constatat ci, in
apartamentul agentului diplomatic, H.G. a fost ademenit de asortimentul bogat de bauturi
alcoolice si de canapeaua moale.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui H.G. Argumentati raspunsul.

2. Determinati etapa activititii infractionale (consumata sau neconsumat:) in raport
cu circumstantele referitoare la luarea ilegali a ceasului de lux.

3. Indicati erorile comise de organul de urmarire penala.

4. Stabiliti particularititile desfasurarii actiunilor procesuale in sediul misiunilor
diplomatice si la resedinta sefului misiunii diplomatice.
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In primavara anului 2020, A.T. a fost solicitata (prin intermediul lui G.R., in urma
apelului telefonic adresat acestuia din Italia de cédtre V.A.) ca aceasta sd presteze servicii de
menaj la o persoand, in schimbul unei remuneratii. V.A. a platit avansul din costul calatoriei
din Republica Moldova 1in Italia, atat pentru A.T., cat si pentru G.R. Ultimul a parasit Italia
dupa o zi, iar V.A. a primit-0 pe A.T., pe care a prezentat-o cetateanului italian ca fiind o
ruda a sa. Dupa aproximativ 4 zile, cetateanul italian i-a precizat lui V.A. cd nu mai are
nevoie de serviciile de menaj, fiind nemultumit de prestatia menajerei A.T. In aceste conditii,
V.A. a insistat ca A.T. sa ramana cu el in locuinta cetateanului italian, iar acesta a tolerat-o,
considerand ca este ruda cu V.A., acceptand sa nu-i solicite chirie.

Ulterior, V.A. i-a retinut victimei pasaportul si i-a cerut sa presteze servicii sexuale in
beneficiul lui, sub pretextul datoriei pe care o pretindea de la aceasta, reprezentand costul
caldtoriei pana in Italia si cheltuielile de intretinere. Neavand nicio suma de bani asupra sa si
niciun act de identitate, A.T. a fost nevoita sa accepte solicitarea lui V.A., astfel ca a inceput
sa practice prostitutia. V.A. a beneficiat de banii obtinuti de A.T. din practicarea prostitutiei
timp de o saptamana, dupa care a restituit victimei pasaportul. Totusi, la intoarcerea lui A.T.
in Republica Moldova, in toamna anului 2020, V.A. a amenintat-o telefonic cu moartea, asa
cum rezultd din transcrierile convorbirilor telefonice depuse la dosar, solicitdindu-i sa-i
restituie suma de 1000 de euro, pe care a invocat-o cu titlu de datorie nerambursata. Toate
aceste amenintari i-au creat victimei o stare de temere, aceasta fiind nevoita sa paraseasca
pentru o vreme domiciliul.

Asupra acestor fapte a fost inceputd urmarirea penala.

La ofiterul de urmarire penala s-a prezentat avocatul L.I. care a prezentat o procura
semnata de V.A., prin care 1l imputernicea 1n calitate de aparator in cauza respectiva.

L.1., printr-un demers, a solicitat prezentarea tuturor materialelor cauzei penale. Ofiterul,
prin ordonanta, a respins demersul aparatorului.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui V.A. Argumentati raspunsul.

2. Dati apreciere juridico-penalia in conditiile in care se va stabili ci, cu patru ani in
urma, V.A. a savarsit infractiunea de proxenetism asupra a mai multor persoane.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Relatati despre drepturile aparatorului invinuitului la momentul admiterii in
cauza penala. Specificati actele procedurale care obligatoriu urmeaza a fi aduse la
cunostinta aparatorului.

20



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2021

9

A.R. si B.I. au urmarit-o pe L.E. din magazinul ,,Casa magica”, unde aceasta a facut mai
multe cumparaturi.

Intelegandu-se in prealabil intre ei, A.R. si B.I. au urcat dupa L.E. in troleibuz, unde B.1. a
impins victima pentru a-i distrage atentia si a da astfel posibilitatea lui A.R. sa-i sustraga din
geanta victimei o suma de bani. Dupa ce A.R. a sustras banii (750 lei), B.I. prelungea sa o
impinga pe L.E., dand posibilitate lui B.1. sa se apropie de iesire. La oprire ambii au coborat din
transport, nefiind observati de victima, care s-a deplasat mai departe cu troleibuzul.

Urmarirea penala a fost pornitd in baza plangerii victimei.

Cauza penala privind acuzarea lui A.R. si B.I1. a fost cercetata in sedinta de judecata. Cand
presedintele sedintei de judecata a declarat cercetarea judecatoreasca terminata, partea vatamata
a prezentat cerere de retragere a plangerii.

In dezbaterile judiciare, aparatorul lui A.R. a solicitat incetarea procesului penal in privinta
ambilor inculpati, pe motiv ca plangerea prealabila, in baza careia a fost pornitd urmarirea
penald, a fost retrasa.

1. Explicati, sub aspectul participatiei, rolurile pe care le indeplinesc A.R. si B.1.

2. Dati apreciere juridico-penala actiunilor lui A.R. si B.L., in conditiile in care se va
stabili ca cei doi au urmirit-o pe L.E. cu scopul de a face cunostinta, iar intentia de a
sustrage banii de la L.E. a aparut la A.R. in timp ce B.I. discuta cu victima.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Explicati particularitatile pornirii urmaririi penale in baza plangerii victimei.
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F.R., fiind detinut in Penitenciarul nr.13 mun. Chisindu pentru savarsirea infractiunii
prevazuta de art. 189 alin. (3) lit. e) din Codul penal, adica santaj urmat de dobandirea bunurilor
cerute, cunoscand faptul ca in penitenciar detinutilor li se interzice utilizarea telefoanelor mobile,
i-a promis specialistului Serviciului securitate al Penitenciarului nr.13 din mun. Chisinau, M.L.,
bani pentru ca ultimul sa indeplineasca actiuni contrar obligatiilor sale de serviciu si anume, sa
se intdlneasca in mun. Chisinau cu o cunostinta de a sa si sa primeasca de la aceasta telefoane
mobile. In continuare, urma si introduca telefoanele mobile pe teritoriul penitenciarului si si i le
transmitd, totodatd, persoana care a transmis telefoanele i va da si banii pentru serviciile sale. In
asa mod, la 26 iunie 2021, fiind 1n intelegere prealabila cu D.A., i-a comunicat lui M.L ca va fi
telefonat de catre D.A., cu care urmeaza sa se intdlneasca si sa ia de la el telefoane mobile si
banii pentru serviciul dat. Potrivit intelegerii, la 26 iunie 2021, D.A. I-a telefonat pe M.L., iar
ulterior s-au intalnit pe str. Grenoble din mun. Chisindu, in preajma marketului ,,Nanu”, si i-a
transmis trei telefoane mobile cu incarcatoare pentru a fi transmise in penitenciar detinutului F.R.
si bani pentru serviciile acestuia in suma de 200 euro. In aceiasi zi, M.L., sub controlul Centrului
National Anticoruptie, i-a transmis detinutului F.R. trei telefoane mobile cu incarcatoare.

In cadrul judecirii cauzei in prima instanta, prin probele cercetate in sedinta de judecati s-a
dovedit incontestabil ca inculpatul a mai savarsit o infractiune.

Presedintele sedintei de judecata i-a propus procurorului sd modifice invinuirea
inculpatului F.R., suspendand examinarea cauzei pentru o luna.

Procurorul care participa la judecarea cauzei penale, peste o luna, a prezentat instantei de
judecata dosarul in privinta lui F.R. cu o noua invinuire.

1. Dati apreciere juridico-penalia faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate,
indicand rolul juridic al fieciruia. Argumentati raspunsul.

2. Dati apreciere juridico-penald actiunilor lui M.L., daci s-ar constata ci acesta nu
ar fi anuntat colaboratorii CNA despre punerea in executare a planului lui F.R., acceptiand
remuneratia ilicita.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Explicati modalitatile modificarii invinuirii in sensul agraviarii in sedinta de
judecata.
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La 13 martie 2021, aproximativ ora 11:00, C.R., aflandu-se in s. Hiliuti, r-nul Réascani, a
urcat pe gardul care separd gospodaria sa de gospodaria lui V.M. si adresand expresii injurioase
fata de ultimul si sotia acestuia, a aruncat in directia ultimilor bucati de caramida, in rezultatul
carui fapt a fost deteriorat automobilul de model ,,Mazda 626, ce apartine lui N.A., parcat in
gospodaria lui V.M., iar sotiei lui V.M. i-au fost cauzate vatamari corporale care au necesitat 16
zile de ingrijiri medicale.

Dupa ce a fost audiat in calitate de banuit, in prezenta aparatorului, C.R. a refuzat sa
semneze procesul-verbal de audiere. Ofiterul a invitat doua persoane care se aflau in ograda
Inspectoratului de politie, in prezenta lor iarasi i-a propus banuitului sa semneze procesul-verbal,
insa el a refuzat. Refuzul a fost consemnat in procesul-verbal si confirmat prin semnaturile
persoanelor numite.

Pentru a inldtura divergentele intre declaratiile banuitului C.R. si a partii vatamate V.M.,
ofiterul de urmarire penala a procedat la confruntarea acestor persoane. Acestea, fiind prezente in
biroul ofiterului, fara a fi asistate de alte persoane, au fost audiate pe rand asupra
circumstantelor, in care a avut loc infractiunea. Partea vatamatd a obiectat impotriva aplicarii
inregistrarilor audio - video la audiere. Ca rezultat, C.R., care nega pana atunci vinovatia sa, a
recunoscut fapta.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor comise de C.R. Argumentati raspunsul.

2. Dati apreciere juridico-penala faptelor comise de C.R. in conditiile in care se va
constata ca C.R. se afla la evidenta medicului psihiatru, avand diagnoza schizofrenie.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Explicati conditiile in care recunoasterea vinovatiei poate fi pusi la baza sentintei
de condamnare.
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La 15 mai 2020, R.C. a intrat noaptea in ograda lui S.C., pentru a-i lua motoreta. in acest
scop, si-a confectionat masca, fiind dotat si cu un nunciaki. Ajungand la usa garajului lui S.C.,
R.C. a inteles ca victima se afla in garaj, motiv din care a patruns prin fereastra din spate.
Speriati, victima s-a indreptat spre iesire. In acest moment, R.C. a lovit-0 cu nunciaki in
regiunea craniana. Considerand ca victima a decedat, R.C. a luat motoreta si a incendiat garajul.
Viata lui S.C. a fost salvata datorita interventiei prompte a vecinului sau, care 1-a transportat la
spital.

Asupra faptului respectiv a fost inceputa urmarirea penala.

Organul de urmarire penald avea date ca R.C. se ascunde la prieteni In mun. Tiraspol.

Procurorul a emis o ordonanta de efectuare a investigatiilor de cautare a lui R.C.

La expirarea termenului urmaririi penale, procurorul, considerand ca este in imposibilitate
de a inainta acuzarea (invinuitul R.C. era in cautare), a incheiat urmarirea penala si a trimis cauza
in judecata, fara indeplinirea actiunilor prevazute la art. 282, 293 din Codul de procedura penala.

Cauza penald in sedinta de judecatd a fost examinatd la demersul procurorului in lipsa lui
R.C.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor comise de R.C. Argumentati raspunsul.

2. Calificati faptele lui R.C., daca se va constata ca S.C. ar fi decedat dupa trei zile de
la internare in spital. Argumentati raspunsul.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Descrieti actiunile subiectilor oficiali in cazul in care R.C. s-ar fi prezentat in
judecata.
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P.A., activand in calitate de ofiter de urmarire penala, a savarsit violare de domiciliu, cu
folosirea situatiei de serviciu (art. 179 alin. (3) lit. a) din Codul penal). Peste 5 luni, P.A. a
savarsit o violare a dreptului la secretul corespondentei, cu folosirea situatiei de serviciu (art. 178
alin. (2) lit. a) din Codul penal).

In dezbaterile judiciare, procurorul, tinind cont de caracterul infractiunilor sivarsite de
inculpat in timpul indeplinirii obligatiilor de serviciu, a solicitat privarea lui P.A. de dreptul de a
ocupa functii legate de exercitarea activitatii speciale de investigatii si de urmarire penald pe un
termen de 3 ani. Partile vatamate au sustinut pozitia procurorului, motivand ca li s-au incalcat
drepturile consfintite in Constitutie.

In cauza se atesta atit circumstante atenuante, cit si circumstante agravante. Circumstante
agravante prevaleaza din punct de vedere calitativ fata de circumstantele atenuante.

Prin sentinta instantei, P.A. a fost liberat de raspundere, cu incetarea procesului penal in
legdtura cu expirarea termenului de prescriptie de tragere la rdspundere, in conformitate cu
prevederile art. 60 din Codul penal.

Impotriva sentintei a declarat apel aparitorul lui P.A., solicitind casarea sentintei,
rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari, prin care inculpatul sa fie achitat, pe motiv ca
nu exista faptul infractiunii. Apelantul a invocat ca instanta de fond nu s-a expus asupra
argumentelor si probelor apararii in vederea pronuntarii unei sentinte de achitare, hotararea in
cauza nu contine anumite argumente decat liberarea de raspundere penald si incetarea procesului
pe motivul expirdrii termenului de prescriptie. Totodatd, apelantul a invocat cd instanta
nemotivat a admis partial cererea apararii privind probele prezentate, anexand doar caracteristica
in privinta inculpatului si fotografiile care-1 caracterizeaza, in rest cerinta fiind respinsa in
privinta audierii martorilor D.E. si D.I. care, in ziua presupusului incident, se aflau impreuna cu
inculpatul, acest fapt reiesind si din fotografiile anexate, pe care este imprimata data
presupusului incident si care nu doar caracterizeaza viata personald a inculpatului, ci si faptul ca,
in ziua si momentul incidentului, ultimul nici nu se afla in tara.

1. Individualizati si stabiliti pedeapsa pentru fiecare infractiune.

2. Decideti asupra oportunititii si legalitatii solicitarii aplicirii masurii
complementare lui P.A.

3. ldentificati erorile procesuale. Argumentati raspunsul.

4. Modelati solutia instantei de apel.
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T.I. si C.A., considerand ca S.O. si C.P. sunt implicati in rapirea mijlocului de transport a
lui T.I., aflandu-se intr-0 cafenea, i-au batut, i-au urcat in portbagajul automobilului si i-au
deplasat pe ultimii la domiciliul lui T.l. Ajunsi la destinatie, S.O. si C.P. au fost coborati in
subsolul casei. T.I. i-a anuntat pe feciorul sau si paznicul E.M. despre scopul si motivele aflarii
lui S.O. si C.P. in casa.

Ulterior, E.M. si feciorul lui T.I., in varsta de 17 ani, au participat la aplicarea violentei
fizice fata de S.O. si C.P., in rezultatul carora S.O. a decedat. La indicatiile ui T.I., feciorul sau
si paznicul E.M. au urcat corpul neinsufletit al lui S.O. in portbagaj, iar pe C.P. 1-au asezat in
salonul automobilului. Pe traseu T.I. I-a scos pe C.P. din automobil si I-a omorat, impuscandu-I
in piept si Cap, dupa care au ascuns cadavrele.

In cursul urmaririi penale, aparatorul lui T.I. a depus o plangere la judecitorul de instructie,
prin care invoca incédlcarea mai multor drepturi constitutionale. Printre altele, se mentiona ca, de
la fata locului, au fost ridicate trei cartele telefonice, care constituie corespondenta telefonica a
fiicei minore N.M si contine informatii ce se refera la viata ei privata. Totodatd, in timpul acestei
actiuni, a fost perchezitionata corporal minora T.M. de catre colaboratorii de sex masculin.

In plangere avocatul cere recunoasterea ilegalititii perchezitiei efectuate la domiciliul lui
T.I., in cadrul careia: nu s-a permis participarea avocatului; a fost perchezitionata corporal
minora T.M. Ridicand cartelele telefonice, colaboratorii au patruns in telefonul ei mobil si in
cartela ei telefonicd, corespondenta fiind inviolabild. Avocatul considerd ca ridicarea cartelelor
telefonice constituie 0 actiune de urmarire penald separata si trebuia sa fie autorizata de instanta
de judecata. Procurorul a solicitat respingerea plangerii, deoarece nu corespunde realitatii.
Ofiterul de urmarire penala nu a negat efectuarea perchezitiei corporale fata de minora T.M., insa
a declarat ca cartelele telefonice ,,Tempo” si Sim ,,Camarad” au fost ridicate nu de la minora, dar
din portmoneul sotiei lui T.I.

Analizand procesele-verbale prezentate de catre procuror, instanta nu a constatat obiectii la
continutul proceselor-verbale de perchezitie. In acestea nu se contineau anumite date privitor la
faptul ca minora T.M. a fost supusa perchezitiei corporale.

1. incadrati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate, desemnind rolul
juridic al fiecareia dintre ele. Argumentati raspunsul.

2. Decideti asupra solutiei de incadrare in ipoteza in care se va constata ca lipsirea de
viata a lui S.0. si C.P. reprezenta executarea comenzii parvenite de la M.F., cofondator al
unei intreprinderi cu S.O. si C.P.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Modelati solutia instantei.
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La 15 mai 2021, G.M. a primit de la I.LE. 2000 euro, garantandu-i c¢d va influenta unele
persoane din cadrul Institutiei Medico - Sanitare Publice ,,Spitalul Clinic de Psihiatrie” al
Ministerului Sanatatii al Republicii Moldova, pentru a stabili concluzii favorabile lui L.E. si
anume: constatarea starii de responsabilitate a lui 1.V., invinuit de violul fiicei minore a lui LE.
In realitate, insd, G.M. nu avea nicio influentd asupra persoanelor responsabile de efectuarea
expertizei medico-legale psihiatrice, acesta mizand pe faptul cd se va constata responsabilitatea
lui 1.V.

Afland din surse operative ca banuitul G.M. este plecat in Rusia, ofiterul de urmarire
penala a intocmit ordonanta privind dispunerea cdutarii lui si a Tnaintat o ordonantd procurorului,
impreuna cu propunerea de a se adresa la judecatorul de instructie cu demers privind autorizarea
investigatiilor in vederea cautarii banuitului.

Totodata, considerand ca corespondenta postala expediatd de catre G.M. parintilor sdi sau
cea expediata de acestia in adresa lui poate contine informatii despre locul aflarii banuitului,
ofiterul de urmarire penald a intocmit ordonanta cu privire la retinerea, cercetarea,
perchezitionarea si ridicarea trimiterilor postale intre G.M. si parintii sai. Ordonanta a fost
inaintata procurorului impreuna cu un raport, in care se propunea autorizarea de catre acesta a
sechestrarii corespondentei.

1. incadrati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Delimitati infractiunea de escrocherie de infractiunea de trafic de influenta.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Explicati temeiurile si procedura retinerii, cercetarii, predirii, perchezitionarii sau
ridicarii trimiterilor postale in procesul penal.
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U.D., exercitand profesia de avocat, prestand servicii juridice lui O.F., in privinta céruia a
fost intentatd cauza penald de invinuire in comiterea infractiunii de escrocherie cu folosirea
situatiei de serviciu, prevazuta la art.190 alin.(2), lit. d) din Codul penal, i-a propus clientului sau
sd-1 transmitd suma de 2000 euro destinati procurorului de caz, pentru ca ultimul sa recalifice
faptele Iui O.F. in baza art.190 alin.(1) din Codul penal, astfel putindu-se evita pedeapsa cu
inchisoarea. La 13 aprilie 2020, O.F. i-a transmis cei 2000 euro pretinsi de catre U.D. In realitate,
U.D. i-a dat procurorului de caz doar 1500 euro, iar ceilalti 500 euro i-a pastrat pentru sine.

Prin ordonanta din 01 septembrie 2020, U.D. a fost recunoscut in calitate de banuit, iar prin
ordonanta din 28 ianuarie 2021 el a fost pus sub invinuire.

In cadrul partii pregititoare a sedintei de judecati, inculpatul, fatd de care a fost aplicati
masura preventiva arestarea la domiciliu, nu s-a prezentat si nici nu a informat instanta despre
imposibilitatea de a se prezenta sau despre motivele care-1 impiedica sa se prezinte in judecata.
La fel, nu s-a prezentat nici avocatul ales de inculpat.

La demersul procurorului, prin incheiere protocolara, s-a decis anuntarea lui U.D. in
cautare, schimbarea masurii arestului la domiciliu in arestare preventivd si inlocuirea
aparatorului ales cu un avocat desemnat.

U.D. a fost condamnat in lipsa.

1. incadrati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Descrieti conditiile in care devine operabili liberarea de rispundere penald a
cumparaitorului de influenta in conformitate cu prevederea de la art.326 alin.(4) din Codul
penal.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Relatati despre temeiurile, termenul si procedura aplicarii masurii preventive -
arestul la domiciliu.
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La 01.10.2020, I.M. a sesizat Inspectoratul de politie laloveni despre extorcarea banilor in
suma de 1500 lei, de catre primarul s. C., raionul laloveni, C.M., pentru perfectarea si eliberarea
titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren.

In aceeasi zi, organul de urmdrire penala al IP laloveni a dispus inregistrarea sesizarii in
Registrul nr.1 de evidentd a sesizdrilor despre infractiuni, precum si a intocmit si adresat
judecdtorului de instructie un demers privind autorizarea interceptirii comunicarilor dintre
declarantul I.M. si primarul C.M., precum si controlul transmiterii banilor.

La 05.10.2020, ora 19:10, C.M. a fost retinut in flagrant, in momentul primirii banilor in
suma de 1000 lei de la I.M., in biroul sau de serviciu din incinta primariei s. C., raionul laloveni.
Organul de urmarire penald imediat a dispus prin ordonantd inceperea urmaririi penale si
retinerea banuitului.

Procurorul raionului Ialoveni, fiind informat despre inceperea urmaririi penale si retinerea
lui C.M., prin ordonantd motivata, constatand incélcarea competentei organului de urmaérire
penala, a dispus anularea tuturor actelor emise de catre organul de urmarire penala si eliberarea
persoanei.

1. Calificati actiunile lui C.M. Argumentati raspunsul.

2. Realizati calificarea faptelor lui .M., dacd admitem ca acesta nu s-ar fi adresat
organului de politie, iar sesizarea despre comiterea infractiunii ar fi parvenit de la un
angajat al Primairiei.

3. ldentificati si analizati erorile procesuale ale organului de urmirire penala.

4. Apreciati legalitatea hotirarii luate de procuror. in cazul dezacordului cu decizia
adoptata, propuneti o alta solutie ce ar fi trebuit adoptata de catre procuror.
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in perioada de timp de pani la 08.06.2021, in circumstante nestabilite de organul de
urmarire penala, E.V. a intrat in posesia unui pachet cu marijuana, pastrandu-l asupra sa, pentru
consum propriu. La aceiasi data, in jurul orei 16:00, aflandu-se in apropierea magazinului
,Family Market” de pe bd. Dacia 36, mun. Chisinau, a fost stopat de catre colaboratorii
Inspectoratului de Politie Botanica, mun. Chisinau, B.V. si B.A., si ulterior a fost condus pentru
verificare la IP Botanica din mun. Chisinau.

In urma perchezitiei corporale efectuate la 08.06.2021, la E.V. a fost depistat si ridicat un
pachetel de hartie, in care se afla substanta vegetala uscata de culoare verde, cu miros specific.

Conform raportului de constatare tehnico-stiintifica nr.9789 din 15.06.2021, masa vegetala
uscata si maruntitd de culoare verde-cafenie, ridicatd la 08.06.2021 de la E.V., reprezinta
marijuana in cantitatea de 2,545 g, care se atribuie la substantele narcotice.

Potrivit Hotararii Guvernului nr.79 din 23.01.2006 privind aprobarea Listei substantelor
stupefiante, psihotrope si a plantelor care contin astfel de substante depistate in trafic ilicit,
precum si cantitatile acestora, masa substantei narcotice depistate la E.V. se atribuie la cantitati
mari.

Organul de urmarire penald s-a autosesizat, dispunand inceperea urmaririi penale la
15.06.2021.

Potrivit cazierului judiciar, E.V., prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din
06.02.2020, a fost condamnat in baza art. 217 alin. (3) lit. ¢) din Codul penal la 2 ani inchisoare,
cu privarea de dreptul de a ocupa functii legate de gestionarea substantelor narcotice pentru o
perioada de 2 ani, cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei in baza art. 90 din Codul
penal pentru o perioada de probatiune de 3 ani (hotarare judecatoreasca devenitd definitiva si
irevocabila prin neatacare).

Luand in consideratie personalitatea banuitului, faptul ca infractiunea a fost comisd in
perioada de probatiune, ofiterul de urmarire penald 1-a retinut pe E.V., iar procurorul a inaintat
un demers privind aplicarea masurii preventive arestarea preventiva, motivand ca infractiunea a
fost comisa 1n stare de recidiva.

1. Incadrati actiunile lui E.V. Argumentati rispunsul.

2. Determinati daca va constitui infractiune fapta lui E.V., daca el ar fi predat
benevol pachetul cu marijuana, cu indicarea sursei de procurare a acestei substante.

3. ldentificati si analizati erorile procesuale ale organului de urmairire penala si ale
procurorului.

4. Evaluati daca corect s-a retinut starea de recidiva in actiunile lui E.V., precum si
stabiliti care va fi solutia judecdtorului de instructie la examinarea demersului
procurorului.

30



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2021

La 27.07.2021, in jurul orei 05:00, minorii C.P. si N.O., prin intelegere prealabila,
urmdrind scopul sustragerii bunurilor altei persoane, aflandu-se in mun. Chisindu, pe str. lon
Creangd, 1n apropierea blocului locativ nr.74, actionand cu intentie directd, in timp ce discutau
cu M.A,, pe care il cunosteau din seara zilei precedente, i-au aplicat mai multe lovituri cu pumnii
si picioarele peste diferite parti ale corpului, doborandu-1 la sol. Potrivit raportului de expertiza
medico-legala partii vatamate M.A. i-au fost cauzate leziuni corporale medii sub forma fracturii
coastelor 7-8, pe dreapta.

Ulterior, C.P. si N.O. au smuls de la M.A. gentuta pe care o avea, cu pretul de 200 lei, in
care se aflau bani in suma de 250 lei, buletinul de identitate, un card bancar al S.A.”Mediabank”
B.C., dupa care, cu bunurile indicate, au parisit locul faptei. in continuare, C.P. si N.O.,
dispunand de codul PIN al cardului bancar sustras, care se afla in gentuta, prin intermediul
bancomatului, au ridicat suma de 3500 lei, cauzand, astfel, partii vatamate o dauna in suma totala
de 3950 lei.

La 29.07.2021, ofiterul de urmarire penala al Inspectoratului de Politie Buiucani a inceput
urmirirea penald, fiind identificati C.P. si N.O. In aceeasi zi, la ora 15:30, C.P. si N.O. au fost
retinuti si audiati in calitate de banuiti. In cadrul audierii, acestia au recunoscut vina integral. in
dimineata zilei de 01.08.2021, ofiterul de urmarire penald a expediat procurorului cauza penala
cu propunere de transmitere procuraturii, conform competentei materiale,.

Verificand materialele cauzei, procurorul a constatat ca exista suficiente probe pentru
inaintarea invinuirii lui C.P. si N.O., dar si pentru aplicarea in privinta acestora a masurii
preventive arestarea preventiva, ludnd in consideratie faptul ca in privinta acestora mai existau
cateva dosare in gestiunea altor organe de urmarire penala din raza mun. Chisindu, unul din e1
fiind condamnat la amenda, pe care nu a achitat-o. Un demers in acest sens a fost adresat
judecdtorului de instructie.

1. Calificati actiunile faptuitorilor. Argumentati rispunsul.

2. Determinati cum se va schimba calificarea, daca se constata ca partii vitamate i-au
fost cauzate leziuni corporale grave?

3. ldentificati si analizati erorile procesuale comise de citre organul de urmarire
penala si procuror.

4. Proiectati solutia judecatorului de instructie pe marginea demersului
procurorului. Se va retine oare stare de recidivd in actiunile fiptuitorului condamnat
anterior la pedeapsa amenzii, care insa nu este achitata?
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B.V., a.n.15.03.2003, la 25 ianuarie 2021, in jurul orei 04:00, aflandu-se in casa parintilor
sai din or. Rascani, str. Eternitatii 33, fiind in stare de ebrietate alcoolicd, i-a aplicat multiple
lovituri tatalui B.I., cu pumnii si picioarele peste diferite parti ale corpului. Ulterior, cu o bata din
lemn, i-a aplicat cateva lovituri in regiunea capului, cauzand victimei vatamari corporale grave,
periculoase pentru viata. Moartea a survenit in urma insuficientei cardio-pulmonare, ca rezultat
al traumatismului asociat suportat.

Pe faptul depistarii cadavrului cu semne de moarte violenta, organul de urmarire penala al
Inspectoratului de Politie Rascani a inceput o urmarire penala. A fost identificat B.V. ca suspect
in comiterea infractiunii, acesta a fost retinut la 30.01.2021, ora 09:05 si audiat. In aceeasi zi,
ofiterul de urmarire penald a sesizat procurorul L.D. despre necesitatea aplicarii arestului
preventiv in privinta banuitului, care a recunoscut fapta imputata.

Procurorul L.D., la 02.02.2021, ora 08:00, a inaintat acuzarea lui B.V., dupa care, la ora
08:15, s-a prezentat in fata judecatorului de instructie, unde urma sa fie examinat demersul
privind aplicarea masurii preventive sub forma de arest. in sedinta de judecatd, judecitorul de
instructie S.G., a declarat abtinere de la judecarea demersului, in legatura cu faptul ca este ruda
cu procurorul L.D. Sedinta de judecata s-a intrerupt, iar un alt judecator a examinat cererea de
abtinere si a dispus admiterea acesteia.

Prin incheierea judecatorului din 02.02.2021, demersul procurorului a fost admis partial,
fiind aplicat in privinta invinuitului B.V. masura preventiva arestare la domiciliu. Procurorul
L.D. a restituit dosarul organului de urmarire penald pentru completarea urmaririi penale.

Cauza penali a fost expediatd pentru examinare in fond instantei de judecata. In legitura
cu plecarea procurorului L.D. in concediu anual de odihna, prin dispozitia procurorului ierarhic
superior a fost desemnat procurorul S.R., pentru participarea in sedinta de judecatd si
reprezentarea acuzarii de stat.

Aparatorul inculpatului B.V. in sedinta de judecata a inaintat cerere de recuzare a
procurorului S.R., motivand cu faptul ca, la faza urmaririi penale, medicul legist S.G., care este
tatal procurorului S.R., a efectuat expertiza medico-legala a cadavrului, prin urmare, exista
circumstante care conditioneaza recuzarea acestuia.

1. Calificati actiunile lui B.V. Argumentati raspunsul.

2. Determinati daca se va schimba calificarea in situatia in care B.I. ar fi decedat
peste doua zile in spital.

3. ldentificati si analizati erorile procesuale admise de ofiterul de urmarire penala,
procuror si judecatorul de instructie.

4. Apreciati daca este intemeiatia cererea aparatorului privind recuzarea
procurorului S.R. si estimati daca se admite oare inlocuirea procurorului participant la
judecarea cauzei. Care sunt efectele inlocuirii procurorului?
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In perioada lunii decembrie 2020, N.C. impreuni cu L.V., in vederea identificarii
persoanelor de sex feminin, pentru prestarea ulterioard a serviciilor sexuale on-line contra plata,
au plasat pe site-ul www.xxx.md un anunt publicitar cu continutul ,,chelner in cafenea”. L.V. si
N.C. au fost contactati de catre minora G.C., la numarul de telefon indicat in anunt, intelegandu-
se despre intalnire in centrul Comercial ,,Juma”.

In cadrul intalnirii, L.V., care actiona impreuna si de comun acord cu N.C., i-a propus
minorei G.C. sd presteze servicii sexuale on-line contra plata, prin intermediul video chat-ului,
promitandu-i obtinerea unui venit in marime de 50% din banii obtinuti de la clienti. La inceputul
lunii februarie 2021, N.C. si L.V., obtinand consimtamantul minorei G.C. de a presta servicii
sexuale in regim on-line, au adapostit-o pe aceasta din urma in apartamentul 156 de pe str. N.
Costin, 157 din mun. Chisinau, inchiriat preventiv in acest scop. Ulterior, N.C. si L.V. au
solicitat si primit de la minora G.C. buletinul de identitate al acesteia cu nr. B11111111 din
03.05.2019, au fotografiat-o, solicitandu-i sa demonstreze in imagine buletinul de identitate,
dupa care, folosind un program de modificare a imaginilor, a modificat in fotografia in format
digital anul nasterii de pe buletinul de identitate al victimei, dupa care au organizat prestarea de
catre minora G.C. a serviciilor sexuale on-line contra plata utilizatorilor site-ului
www.gwerty.com.

In urma raportului de autosesizare al ofiterului de investigatie al Centrului pentru
Combaterea traficului de Persoane al IGP al MAI, organul de urmarire penala al CCTP, la
12.02.2021, a initiat urmarirea penald. In aceeasi zi, ofiterii de investigatie ai CCTP, avand
solicitarea in scris a ofiterului de urmarire penald, s-au deplasat in apartamentul 156 de pe str. N.
Costin, 157 din mun. Chisinau. Astfel, de la ora 12:15 pana la ora 15:30, au efectuat o cercetare
la fata locului, depistaind o camera special amenajata, dotata cu tehnica speciala (camere web,
computer, sistem audio), ridicand computerul in vederea examinarii ulterioare. La cercetarea la
fata locului au participat N.C. si L.V., cdrora li s-a interzis sa paraseasca apartamentul. N.C. si
L.V. au fost adusi la sediul CCTP in jurul orei 16:45, ofiterul de urmarire penald a intocmit
procesul-verbal de retinere la ora 18:15, pentru aceasta a invitat un aparator cunoscut,
prezentandu-1 ca aparator din oficiu, dupa care a audiat banuitii care au refuzat a face declaratii.

1. Calificati actiunile lui N.C. si L.V. Argumentati.

2. Apreciati daca se va schimba calificarea in cazul in care G.C. nu este minori, dar
are deja 21 ani.

3. ldentificati si analizati erorile procesuale ale organului de urmairire penala.

4. Determinati daca sunt legale actiunile ofiterilor de investigatie. Vor fi admisibile
probele obtinute de catre acestia? Argumentati raspunsul.
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in perioada 02-03 iulie 2020, B.V., aflandu-se la domiciliul sau din mun. Chigindu, str.
Teilor nr.6, ap.62, fara anumite motive, manifestind un comportament agresiv si violent,
urmarind scopul umilirii, Tnjosirii, precum si interzicandu-i de a iesi in oras, de a se intalni cu
prietenii, i-a aplicat fiicei sale 1.C. multiple lovituri peste diferite parti ale corpului, inclusiv cu
un umeras din plastic peste corp si cu un cablu electric peste picioare. Conform raportului de
expertizd medico-legala nr.2694/D din 10.07.2020, cet. 1.C. i-au fost cauzate excoriatii pe
membrele superioare si echimoze pe membrele inferioare, care se califica ca vatamare corporala
neinsemnata.

Tot B.V., in aceeasi perioada de timp si in acelasi loc, actionand cu aceeasi intentie si
acelasi scop, a supus-o pe fiica minora I.S. violentei fizice si psihice, manifestate prin numire cu
cuvinte necenzurate, aplicarea loviturilor cu palmele peste diferite parti ale corpului, interzicerea
de a iesi din locuinta fara supraveghere, precum si interzicerea de a se intalni cu mama,
cauzandu-i suferinte fizice si psihice.

I.C. si L.S., nemaiputand suporta acest tratament din partea tatalui, la 04 iulie 2020, au
plecat de acasa si au solicitat asistenta Asociatiei impotriva violentei in familie ,,Casa
Marioarei”. Avocatul AO ,,Casa Marioarei” imediat a sesizat Inspectoratul de Politie Centru, in
vederea inceperii urmaririi penale, solicitand, concomitent, instantei de judecata eliberarea unei
ordonante de protectie in privinta victimelor violentei in familie. Pe acest caz a fost initiata
urmarirea penala. B.V. a fost recunoscut in calitate de banuit, care la audiere a negat categoric
faptele imputate. 1.C. si L.S. au fost recunoscute in calitate de parti vatamate, iar avocatul AO
,»Casa Marioarei”, la cererea minorei 1.S., a fost recunoscuta in calitate de reprezentant legal al
partii vatdmate minore, n legaturd cu faptul ca mama acesteia este plecatd peste hotare. La
15.08.2020, cauza penala a fost expediatd pentru examinare instantei, fiind repartizata pentru
examinare de catre presedintele instantei catre judecatorul X. Pentru data de 18.10.2020,
judecatorul X a fixat sedinta preliminara in cauza penala luand in consideratie numarul mare de
dosare in gestiune. La sedinta preliminara din 18.10.2020, aparatorul inculpatului a prezentat o
cerere din numele acestuia din urma, prin care comunica instantei ca, fiind angajat in calitate de
preot pentru diaspora la Mitropolia M., dat fiind necesitatea oficierii serviciilor divine, a fost
nevoit sa paraseasca teritoriul Republicii Moldova, motiv pentru care solicita judecarea cauzei in
lipsa sa. Concomitent, avocata O.F., luand 1n consideratie ca aparatorul inculpatului anterior a
activat in calitate de judecdtor la Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani, a solicitat instantei
stramutarea cauzei la o altd instanta de judecata de acelasi nivel.

1. Calificati actiunile fiptuitorului. Argumentati rispunsul.

2. Se va schimba oare calificarea daca se va constata ca partii vatimate LS. i-ar fi
fost cauzate vatamari corporale usoare? Argumentati raspunsul.

3. Analizati erorile procesuale comise la investigarea cauzei penale.

4. Determinati ce solutie urmeaza sa adopte instanta urmare a examinarii cererii
aparatorului inculpatului. Este oare posibila judecarea cauzei in lipsa inculpatului?

34



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2021

La 21 septembrie 2020, C.L., angajat in calitate de manager la SRL ,,Lucky”, de pe bd. D.
Cantemir nr.72, mun. Chisinau, fiind sub influenta stupefiantelor, soldata cu stare de ebrietate
avansatd, fara a avea vreo indicatie din partea administratiei intreprinderii, a urcat la volanul
automobilului de model ,,BMW X57, care apartine lui N.R., lasat pentru reparatie la SRL
,Lucky”. In continuare, deplasindu-se pe bd. D. Cantemir, in directia sectorului Centru al
capitalei, a pierdut controlul volanului si s-a izbit violent intr-un panou de publicitate de pe
acostament, deteriorand iremediabil automobilul si cauzand partii vatimate N.R. o dauna
materiald in suma de 164320 lei.

Potrivit atributiilor de serviciu, C.L., in calitatea sa de manager, era responsabil de
evidenta automobilelor aflate in reparatie, evidenta lucrului efectuat si al pieselor de
schimb utilizate.

La 22 septembrie 2020, directorul SRL ,Lucky” s-a adresat cu o plangere la
Inspectoratul de Politie Botanica, solicitand tragerea la raspundere lui C.L. Plangerea a
fost examinatd de cdatre ofiterul de urmarire penald, care a 1inaintat propunere
procurorului de a nu incepe urmarire penald, pe motiv cd nu existd plangerea partii
vatamate. Prin ordonanta procurorului din 25 octombrie 2020 s-a dispus neinceperea
urmaririi penale, din acelasi motiv.

La 15 noiembrie 2020, N.R. a revenit in tard si S-a adresat cu plangere la
Procuratura municipiului Chisinau, Oficiul Botanica, solicitand tragerea la raspundere
penald a lui C.L. Plangerea a fost expediata Inspectoratului de Politie Botanica, care a
initiat urmarirea penald, iar C.L. a fost pus sub invinuire. Fiind audiat, C.L. a declarat
cd, activand ca manager al intreprinderii de reparatie a automobilelor, a decis sa duca
automobilul lui N.R. dupa reparatie, la domiciliul acestuia, deoarece spatiul destinat
lucrului nu permitea si pastrarea pe un termen indelungat a vehiculului. Pe drum, a
inceput o ploaie puternica, a pierdut controlul volanului si s-a izbit de un panou de
publicitate de pe marginea drumului. Permisul de conducere il detine de doua luni.
Cauza penald a fost expediatd instantei de judecata.

1. Calificati actiunile lui C.L. Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba incadrarea juridica a actiunilor lui C.L., daca se va constata
ca acesta a primit indicatia administratorului SRL,,Lucky” de a duce automobilul
la domiciliul lui N.R.?

3. ldentificati si analizati erorile procesuale comise la primirea si examinarea
plangerii directorului SRL ,,Lucky”.

4. Proiectati sentinta instantei de judecata in circumstantele expuse.
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La 15 august 2020, in or. Parma, Italia, a fost stopat automobilul ,,BMW X5, cu numar de
inmatriculare IL AD 438, condus de cetateanul Republicii Moldova, S.B., acesta din urma
prezentand certificat de inmatriculare al automobilului si polita de asigurare ,,Carte verde”,
asupra carora au aparut suspiciuni ca ar fi falsificate. Actele au fost ridicate de catre colaboratorii
de politie italieni si, prin intermediul canalelor diplomatice, au fost expediate autoritatilor
Republicii Moldova pentru verificarea autenticitatii.

Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” a expediat in adresa Inspectoratului de
Politie Taloveni certificatul de inmatriculare nr.123456789, cu holograma nr.0258720, eliberat la
10.09.2013 pe numele lui S.B., pentru automobilul ,,BMW X5, anul fabricatiei 2004, cu numar
de inmatriculare IL AD 438, parvenit de la Consulatul general al Republicii Moldova la Milano.
Cazul a fost examinat de catre ofiterul de investigatii al Inspectoratul de Politie laloveni, B.C.,
care, constatand prezenta semnelor de falsificare a certificatului de inmatriculare si politei de
asigurare ,,Carte Verde”, s-a autosesizat si a dispus inceperea urmaririi penale.

Potrivit raportului de constatare tehnico-stiintifica nr.188 din 19.08.2020, certificatul de
inmatriculare nr.123456789, cu holograma nr.0258720, eliberat la 10.09.2013 pe numele S.B.
este fabricat din hartie simpla groasa, laminata pe ambele parti, cu folosirea hologramei
nr.0258720 de la alt produs, prin intermediul aparatelor computerizate de multiplicat
(imprimanta Inkjet color cerneald). Potrivit informatiei Agentiei de Stat pentru Proprietate
Intelectuala din 25.08.2020 marcajul de control cu seria DA nr.0258720 a fost eliberat la
01.08.2005, titularului ,,Can Records” SRL.

Prin ordonanta procurorului din 24 august 2020, S.B. a fost pus sub invinuire,
incriminandu-i comiterea infractiunii, dispunandu-se concomitent retinerea invinuitului pentru
aducerea la cunostinta a ordonantei de punere sub invinuire si initierea investigatiilor in vederea
cautdrii invinuitului S.B.

La 22 septembrie 2020, invinuitul S.B. a fost retinut in momentul intrarii in tarda pe la
Punctul de trecere al frontierei Aeroportul International Chisinau. Fiindu-i adusa la cunostinta
ordonanta de punere sub invinuire si audiat in calitate de invinuit, S.B. a declarat ca recunoaste
vinovatia partial referitor la detinerea certificatului de inmatriculare fals, care a fost obtinut de
catre acesta in Italia, or. Napoli, de la un cetatean moldovean. Cauza a fost expediatd pentru
examinare instantei de judecata.

1. Calificati actiunile lui S.B. Argumentati raspunsul.

2. Determinati daca se va schimba incadrarea juridica a actiunilor lui S.B., in cazul
in care acesta ar fi incercat sa intre cu automobilul in Republica Moldova.

3. ldentificati si analizati erorile procesuale comise la investigarea cauzei de citre
ofiterul de investigatii, procuror.

4. Determinati solutia instantei de judecata in conditiile descrise.
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S.E., activand in calitate de medic obstetrician-ginecolog al Sectiei maternitate a IMSP
»Spitalul raionul Cimislia” si fiind medicul curant al gravidei D.Z., in perioada din timpul
purtarii sarcinii, ignorand regulile de acordare a asistentei medicale, in sensul stabilirii existentei
sau inexistentei circularei duble a cordonului ombilical in jurul gatului fatului, nu a prescris
efectuarea examenului ultrasonografic. Ca urmare, la 17.03.2021, in jurul orei 12.00, in procesul
de nastere a parturientei D.Z., ce era internata in institutia medicald mentionatd, prin incalcarea
regulilor si metodelor de acordare a asistentei medicale, exprimate prin nefinalizarea nasterii,
prin operatie cezariana, pe motiv a insuficientei fortelor de contractie a parturientei, a extras fatul
nou nascut D.C., la care s-a stabilit prezenta circularei duble a cordonului ombilical in jurul
gatului, avand hemoragie intracerebrala, pe motivul prezentei hipoxiei acute intrauterine la
parturienta D.Z. in consecinsa, la 25 martie 2021, nou-nascutul D.C. a decedat, fapt confirmat
prin raportul de expertiza medico-legald nr.246 din 27 martie 2021.

Pe acest fapt, la 12.04.2021, a fost initiata urmarirea penali in privinta lui S.E. In legitura
cu plecarea lui D.Z. peste hotare, ofiterul de urmarire penald a recunoscut in calitate de succesor
al partii vatamate decedate pe F.M., matusa lui D.Z., care si-a exprimat acordul scris in acest
sens.

Cauza penali a fost expediati pentru examinare in fond instantei de judecata. In cadrul
cercetdrii judecatoresti, succesorul partii vatamate decedate F.M. a inaintat o cerere prin care
solicita incetarea procesului penal, in legatura cu faptul ca s-au impacat cu S.E. si nu doreste
tragerea acesteia la raspundere penala.

In dezbaterile judiciare, procurorul a considerat ci fapta inculpatului S.E. ar putea fi
calificatd in baza altui articol, fapt care ar determina posibilitatea incetarii procesului penal, pe
motiv de impacare a partilor.

1. Calificati actiunile lui S.E. Argumentati raspunsul.

2. Cum considerati la ce calificare s-a referit procurorul in cadrul dezbaterilor
judiciare?

3. Apreciati daca corect a fost recunoscutia F.M. in calitate de succesor al partii
vatamate decedate?

4. Determinati solutia instantei de judecata in acest caz. Este obligatorie pentru
instanta pozitia procesuala a procurorului?
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B.V., locuitor al s. Plopi, raionul Donduseni, intrand in posesia unei cantitti de 10 kg de
marijuana, a decis sd o transporte in Federatia Rusd. Astfel, B.V. a demontat rezervorul de
combustibil de la automobilul ce-i apartinea ,,Mercedes Vito”, respectiv, in rezervor a ascuns 15
butelii de masa plastica in interiorul carora se afla masa vegetala de culoare verde, uscata si
maruntitd. In continuare, cu automobilul indicat, s-a deplasat la punctul de trecere a frontierei
Otaci — Mohiliv-Podilskyi, intentionand sa paraseasca teritoriul Republicii Moldova cu destinatia
Rusia.

La 13 martie 2020, in cadrul controlului vamal, de catre colaboratorii vamali si cei ai
politiei de frontiera, in locul special amenajat au fost depistate buteliile din masa plastica cu
marijuana. Pe acest fapt, la 13 martie 2020, organul de urmarire penald al Inspectoratului
General al Politiei de Frontiera al Ministerului Afacerilor Interne a inceput o urmarire penala.
Conducerea urmaririi penale a fost dispusd procurorului din cadrul Procuraturii pentru
Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale. In aceeasi zi, in temeiul informatiei c,
la domiciliul lui B.V. s-ar putea pastra droguri, in baza ordonantei ofiterului de urmarire penala,
ofiterii de investigatie s-au deplasat in s. Plopi, raionul Donduseni, unde au efectuat perchezitia
locuintei lui B.V., depistand inca 5 kg de marijuana. La 15 martie 2020, materialele obtinute in
urma perchezitiei la domiciliu au fost prezentate judecatorului de instructie din cadrul
Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni, pentru confirmarea legalitatii.

In cadrul urmaririi penale a fost ridicat automobilul ,,Mercedes Vito”. Fiind examinat, din
automobil a fost extras rezervorul de combustibil, special amenajat pentru transportarea
drogurilor, recunoscut drept corp delict si atasat la materialele cauzei, iar automobilul restituit
proprietarului.

Cauza penala a fost expediatd pentru examinare in fond Judecdtoriei Chisindu, sediul
Buiucani.

1. Calificati actiunile lui B.V. Argumentati raspunsul.

2. Determinati cum se va schimba calificarea daca B.V. ar fi fost retinut la intrare in
Republica Moldova, in momentul efectuarii controlului vamal? Expuneti si analizati
etapele activitatii infractionale in cazul savarsirii infractiunii specificate in speta.

3. ldentificati erorile procesuale comise la investigarea acestui caz.

4. Estimati daca este competenta Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, sa
examineze cauza.
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La 14.02.2021, aproximativ ora 20:00, B.E., C.A. si B.D., actionand conform intelegerii
prealabile, repartizdnd preventiv rolurile intre ei, urmarind scopul sustragerii bunurilor altei
persoanei, aflandu-se in automobilul ,,Dacia Logan”, cu numarul de inmatriculare T 123 EA,
condus de C.A., au urmarit partea vatamatd M.D., care se deplasa cu automobilul ,,BMW X5”
din regiunea Hipermarketului Kaufland, mun. Chisindu pana la domiciliul acesteia, pe str.
Burebista, mun. Chisindau. Dupa care, in jurul orei 20:15, aflandu-se in apropierea blocului
locativ nr.11 din str. Burebista, mun. Chisinau, C.A. a ramas la volanul automobilului ,,Dacia
Logan”, pentru a asigura plecarea rapida de la locul infractiunii. Dupa care, B.E. si B.D. s-au
apropiat de partea vatamata M.D., care a coborat din automobilul sau, i-au aplicat lovituri cu
pumnii in regiunea fetei si cutiei toracice, iar de pe umar i-au smuls geanta, in valoare de 4000
lei, in care se aflau bani in suma de 5500 lei, portmoneul in valoare de 800 lei, carduri bancare
emise de B.C. ,,Moldbank” S.A., pe numele partii vatamate, agenda, certificatul de inmatriculare,
de pe bancheta din spate a automobilului au sustras pachetele cu produse alimentare, dupa care
B.E. si B.D. au urcat in automobilul ,,Dacia Logan”, condus de catre C.A., parasind locul
comiterii infractiunii.

M.D. a anuntat politia, iar peste o ora B.E., B.D. si C.A. au fost identificati pe traseul
Chisinau — Dubasari, de catre un echipaj al Inspectoratului National de Patrulare, fiind retinuti in
jurul orei 21:10 si adusi la Inspectoratul de Politie Criuleni.

In jurul orei 23:00, B.E., B.D. si C.A. au fost adusi la Inspectoratul de Politie Botanica,
mun. Chisinau, unde ofiterul de urmarire penald a emis ordonantd de recunoastere a acestora in
calitate de banuiti, a invitat un aparator de serviciu si a inceput audierea acestora in calitate de
banuiti. Initial, au fost audiati B.D. si B.E. care au refuzat sa faca declaratii. La ora 23:45 a
inceput audierea lui C.A., care a declarat ca nu recunoaste vina, este un simplu sofer de taxi, a
fost chemat din or. Dubdsari de catre B.D. si B.E., pentru a-i transporta la domiciliu. A inteles ca
acestia au comis o infractiune, numai atunci cand au intrat in graba in automobil, cu o geanta
pentru dame si pachetele cu produse alimentare, dar a acceptat sa-i transporte inapoi in or.
Dubasari. Audierea s-a finalizat in jurul orei 01:30.

Examinand automobilul, a doua zi dimineata, de catre ofiterul de urmarire penald au fost
depistate unele din bunurile sustrase. Ca urmare a actiunii procesuale a fost intocmit procesul-
verbal.

1. Calificati actiunile lui B.D., B.E. si C.A. Argumentati raspunsul.

2. Determinati cum se va schimba calificarea actiunilor lui C.A., daca B.D. si B.E. vor
sustine versiunea lui C.A.

3. ldentificati erorile procesuale admise la investigarea acestui caz.

4. Estimati cum vor afecta incalcarile depistate valabilitatea actiunilor procesuale
efectuate de ofiterul de urmairire penala.
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Prin sentinta Judecatoriei Criuleni din 14 noiembrie 2020, L.V. a fost condamnata in baza
art. 220 alin. (3) din Codul penal la 4 ani inchisoare, cu suspendarea conditionata a executarii
pedepsei pentru o perioada de probatiune de 2 ani. Prin neatacare, la 11 decembrie 2020, sentinta
a devenit irevocabila si expediata spre executare Biroului de probatiune Criuleni.

Potrivit dosarului personal al condamnatei L.V., la 25 decembrie 2020, aceasta s-ar fi
prezentat la consilierul de probatiune A.P. unde a avut o priméa intrevedere cu acesta, fiindu-i
aduse la cunostinta modul si conditiile de executare a pedepsei, precum si consecintele prevazute
in cazul eschivarii.

La data de 13 decembrie 2020, potrivit informatiei Inspectoratului General al Politiei de
Frontiera al Ministerului Afacerilor Interne, condamnata L.V., prin intermediul punctului de
trecere a frontierei Chisindu — Aeroport, a parasit teritoriul Republicii Moldova, la bordul
aeronavei de pe cursa regulata U6-2768 Chisinau — Verona, revenind in tara prin acelasi punct de
trecere a frontierei doar la 08 martie 2021, la bordul aeronavei de pe cursa regulata TK-271
Istanbul — Chisinau.

Potrivit materialelor dosarului personal, A.P., consilier de probatiune al Biroului de
Probatiune Centru, a intocmit lunar rapoarte privind intrevederile si convorbirile avute cu
condamnata L.V., verificari la domiciliu s.a.

Procuratura Criuleni, efectudnd un control in baza art.177 din Codul de executare, a
depistat aceste circumstante, s-a autosesizat si a inceput urmarirea penald. Prin ordonanta
procurorului Procuraturii Criuleni, a fost dispusa efectuarea urmaririi penale unui procuror din
subordine.

La 22 aprilie 2021, A.P. a fost recunoscut in calitate de banuit in comiterea infractiunii,
respectiv, in privinta acestuia fiind aplicata de catre procuror masura preventiva - obligarea de a
nu parasi localitatea pentru un termen de 20 zile. Procurorul a dispus efectuarea unei expertize
grafoscopice a inscrisurilor din dosarul personal pentru a constata daca semnatura din numele lui
L.V. este autenticd. Concomitent, procurorul a solicitat Biroului de Probatiune Criuleni
suspendarea din functie a lui A.P., pentru perioada urmaririi penale.

Dupa parvenirea rezultatelor expertizei, la 16 iunie 2021, procurorul a emis ordonanta de
punere sub invinuire, a prezentat materialele de urmarire penald si a expediat cauza pentru
examinare Judecatoriei Criuleni.

In sedinta preliminard, avocatul lui A.P. a inaintat o cerere privind incetarea urmdririi
penale, invocand mai multe incalcari.

1. Calificati actiunile lui A.P. Argumentati raspunsul.

2. Determinati daca este pasibila raspunderii penale L.V. si cum se va schimba
calificarea daca se constata legitura de rudenie intre A.P. si L.V. Argumentati raspunsul.

3. ldentificati erorile procesuale comise la investigarea cauzei.

4. Determinati care va fi solutia pronuntata de catre instanta de judecata.
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La 11.07.2021, minorii M.V. si P.V., in jurul orei 12:00, aflandu-se in apropierea ,,Arena
Chisinau”, situata pe str. Calea Orheiului din mun. Chisinau, au observat o motocicleta de model
,,BMW?”, pe care au luat-o si au plecat intr-0 directie necunoscuta.

In aceeasi zi, aproximativ la ora 20:45, cand se deplasau cu motocicleta de model ,BMW?”,
pe str. Chisinaului din or. Cricova, au fost stopati de un echipaj al Inspectoratului National de
Patrulare. Dorind sa se eschiveze de la raspundere, constientizand ca foloseste forta fizica asupra
unui colaborator de politie, minorul M.V. i-a aplicat acestuia mai multe lovituri cu pumnii si
picioarele. Conform raportului de examinare medico-legala nr.2568 din 07 iunie 2021, au fost
cauzate echimoze pe hemitoracele stang si articulatia genunchiului drept, excoriatii pe articulatia
cotului si articulatia radiocarpiana pe dreapta, care se calificd ca vatamari corporale neinsemnate.

M.V. si P.V. au fost retinuti si condusi la Inspectoratul de Politie Buiucani, unde ofiterul de
urmarire penald de serviciu a inceput urmarirea penala, intocmind si un proces-verbal de retinere
a lui M.V. si a lui P.V,, in prezenta avocatului desemnat pentru acordarea asistentei juridice
garantate de stat. Drept temeiuri pentru retinere au fost indicate: retinerea faptuitorilor in flagrant
delict, tragerea anterioard a acestora la raspundere penald, comiterea infractiunii in termen de
proba.

La 15.07.2021, ofiterul de urmarire penald a transmis cauza penald procurorului pentru
efectuarea urmaririi penale conform competentei.

1. Calificati actiunile lui M.V. si P.V. Argumentati raspunsul.

2. Estimati cum se va schimba calificarea daca se va constata cauzarea unei fracturi a
degetului aratator al colaboratorului de politie.

3. ldentificati erorile procesuale comise in cadrul urmaririi penale.

4. Determinati ce actiuni va intreprinde procurorul in acest caz.
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La 06.05.2020, aproximativ ora 22:30, M.V., impreuna cu P.V., in privinta caruia exista o
sentinta de condamnare definitiva, si alte persoane neidentificate de catre organul de urmarire
penald, aflandu-se la discoteca ,,Milenium 2000, incdlcand grosolan ordinea publica, dand
dovada de o obraznicie deosebita, din intentii huliganice, actionand coordonat, S-au napustit
asupra persoanelor care se aflau in incinta discotecii si a celorlalte persoane din strada si le-au
aplicat acestora multiple lovituri cu pumnii si cu picioarele peste diferite parti ale corpului. in
rezultatul multiplelor lovituri, lui R.E., i-a fost cauzata plaga contuza a mucoasei buzei inferioare
pe stanga cu hemoragie in jur, care se calificd ca vatamare corporala usoard; tumefiere si
echimoza a tesuturilor moi In regiunea parieto-occipitald pe stanga si regiunea mastoidiana,
tumefiere si echimoza a pavilionului urechii stangi cu excoriatie in centru, tumefiere si echimoza
a pleoapei superioare a ochiului stang, echimoza la nivelul regiunii scapulare pe dreapta, care se
calificd ca vatamari corporale neinsemnate. Totodata, lui S.R., i-au fost cauzatd plagd contuz-
plesnita in regiunea temporald pe dreapta cu tumefiere a tesuturilor moi in jur, care se califica ca
vatamare corporald usoard, iar lui P.O., i-a fost cauzatd echimoza pe aripa nazala pe stanga, care
se califica ca vatamare corporald neinsemnata.

M.V. si P.V. au fost retinuti si condusi la Inspectoratul de Politie, unde ofiterul de urmarire
penala de serviciu a initiat urmarirea penala, intocmind si un proces-verbal de retinere a lui M.V.
si a lui P.V,, In prezenta avocatului desemnat pentru acordarea asistentei juridice garantate de
stat. Drept temeiuri pentru retinere au fost indicate: retinerea faptuitorilor in flagrant delict,
tragerea anterioara a acestora la raspundere penald, comiterea infractiunii in termen de proba.

La 08.06.2018, ofiterul de urmarire penald a transmis cauza penala procurorului pentru
efectuarea urmaririi penale conform competentei.

1. Calificati actiunile lui M.V. si P.V. Argumentati raspunsul.

2. Estimati cum se va schimba calificarea, daca se va constata ca M.V. si P.V au opus
rezistenta si au cauzat vatamari corporale colaboratorului de politie, care fiind in exercitiul
functiunii intreprindea misuri pentru curmarea actiunilor violente.

3. ldentificati erorile procesuale comise in cadrul urmaririi penale.

4. Determinati ce actiuni va intreprinde procurorul in acest caz.
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La 17 iunie 2020, in jurul orei 23:30, A.M., aflandu-se in casa situata pe str. Tiras 26 din
or. Basarabeasca, fiind in stare de ebrietate alcoolicd, in urma unui conflict, cu sotia sa S.M., i-a
aplicat acesteia o lovitura cu cutitul de buciatarie in regiunea lombara a toracelui. Conform
raportului de expertizd medico-legala nr.1592/D din 29.06.2020, i-a fost cauzata vatamare usoara
a integritatii corporale.

Pe acest fapt, in urma sesizarii institutiei medicale, organul de urmarire penala al
Inspectoratului de Politie Basarabeasca, a inceput o urmdrirea penal. In cadrul urmaririi penale,
partea vatamata S.M. a declarat ca nu are nicio pretentie fata de sot, acesta si-a cerut iertare, s-au
impacat si nu doreste tragerea la raspundere penald. O cerere de incetare a urmaririi penale a
inaintat si invinuitul A.M., asistat de aparatorul I.B. Prin ordonanta procurorului R.D., urmarirea
penald in cauza a fost incetata in legatura cu impacarea partilor.

La 09 octombrie 2020, A.M., fiind in stare de ebrietate alcoolica, aflandu-se in locuinta sa,
din cauza unei certi, i-a aplicat sotiei S.M. mai multe lovituri cu pumnii peste corp, care potrivit
raportului de expertizd medico-legale se calificd ca vatamare medie a integritatii corporale.
Partea vatamatda S.M. a depus cerere de Incetare a urmadririi, cerere sustinuta de Invinuit. Prin
ordonanta procurorului R.D. urmarirea penald in privinta lui A.M. a fost suspendatd conditionat
pentru un termen de un an.

La 08 martie 2021, A.M. fiind in stare de ebrietate, in rezultatul unei certi cu sotia, i-a
aplicat acestei o lovitura cu cutitul de bucatarie in regiunea toracelui pe stanga, cauzandu-i
vatamari corporale grave, periculoase pentru viata, in rezultatul carora victima a decedat pe loc.
Pe acest fapt a fost pornita urmarirea penala, acelasi procuror R.D. a anulat ordonanta sa din anul
2020 si a dispus conexarea cauzelor penale, a calificat faptele in baza unui singur articol si a
expediat cauza pentru examinare in instanta de judecata.

1. Calificati actiunile lui A.M. Argumentati rispunsul.

2. Estimati cum se va schimba calificarea daci victima ar fi decedat peste 5 zile in
spital.

3. Identificati erorile admise de citre procuror.

4. Apreciati actiunile procurorului R.D. Este pasibil acesta rispunderii penale?
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G.M., actionand de comun acord cu alte persoane necunoscute organului de urmadrire
penala, avand scopul punerii in circulatie a semnelor banesti (bancnote emise de organul
autorizat al unui stat strdin) false in proportii mari, in suma de 10 000 euro, la 24.08.2020, (care
potrivit cursului valutar stabilit de BNM la acea data constituie 210700 lei), deplasandu-se din
mun. Chisinau, or. Durlesti, spre Aeroportul International Chisinau, a vandut investigatorului sub
acoperire 8 bancnote cu nominalul 500 (cinci sute) euro, in suma totala de 4 000 de euro. Potrivit
raportului de expertiza, se concluzioneaza ca ,,sunt realizate din hartie normala, fara fibre de
poliester incolore incorporate in masa suportului, farad sa fie lucioasa pe avers si mata pe revers,
rechizitele, cifra bancnotei, elementele de design major (fereastra) de pe aversul bancnotei,
imaginile reversului sunt executate cu folosirea formelor de tipar de tip plan ofset, seria, 2
numerele sunt executate cu folosirea formelor de tipar de tip inalt, nu la intreprinderea
specializata in confectionarea banilor si a hartiilor de valoare (folosirea formelor de tipar
poligrafice)”.

Ca urmare a sesizarii, Procuratura a dispus efectuarea urmaririi penale. G.M. a fost pus sub
invinuire pentru comiterea infractiunii, fiind aplicatd mdsura preventiva arestarea preventiva.

Prin sentinta din 14 martie 2021 emisa de Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, G.M. a
fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii imputate, in urma examinarii cauzei, conform
prevederilor art. 364! din Codul de procedurd penald, lui G.M., fiindu-i aplicatd pedeapsa
inchisorii pe un termen de 4 ani, cu executare in penitenciar de tip semiinchis. Conform art. 90
din Codul penal, pedeapsa a fost suspendata conditionat pentru o perioada de probatiune de 2
anl.

1. Calificati faptele lui G.M. Argumentati raspunsul.

2. Estimati cum se va schimba calificarea, daca se va constata ca bancnotele
neautentice apartineau sotiei lui G.M.

3. Apreciati daca este justificat demersul procurorului cu privire la aplicarea masurii
preventive.

4. Evaluati legalitatea si temeinicia sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.
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C.A., cunoscand despre faptul cd vecina sa [.B. are in gospoddrie mai multe animale
domestice, a decis sa patrunda si sa sustraga o parte din acestea.

Astfel, in noaptea de 07 spre 08 iulie 2021, C.A. a patruns in sopronul din gospodaria lui
I.B., de unde pe ascuns a sustras o nutrie cu valoare de 700 lei. In noaptea de 18 iulie 2021, C.A.
din nou a patruns in aceeasi gospodarie, de unde a mai sustras o nutrie, cu valoare de 700 lei, iar
la 01 august 2021 a sustras trei nutrii, la fel cu valoare de 700 lei. Despre aceste sustrageri, I.B. a
informat verbal ofiterul de sector I.S., care i-a promis cd va intreprinde masuri in vederea
depistarii faptuitorului. Ofiterul de sector I.S. nu a primit cerere scrisa de la 1.B.

In noaptea de 18 spre 19 august 2021, in jurul orei 02:00, C.A. a patruns in gospodaria lui
I.B., respectiv, din cusca a sustras nutria, iar in acest moment fiind depistat de catre proprietara
I.B. si sotul acesteia, care imediat au informat politia. La fata locului s-a deplasat grupa operativa
a Inspectoratului de Politie, care a efectuat cercetarea la fata locului.

C.A. a fost adus la Inspectoratul de Politie, unde ofiterul de urmarire penald a intocmit
procesul-verbal de retinere. Solicitdnd asistenta juridicd garantatd de stat, a fost desemnat
avocatul J.O., care a contactat telefonic ofiterul de urmarire penald, dupa care a discutat la
telefon cu persoana retinuta, recomandandu-i sa nu faca declaratii, iar dimineata se vor intalni si
vor discuta. Totusi, C.A. a consimtit sa faca declaratii, a recunoscut vina integral si a manifestat
disponibilitatea restituirii prejudiciului cauzat.

La 22 august 2021, partea vatamata [.B. a depus cerere la Inspectoratul de Politie privind
incetarea urmaririi penale in legatura cu impacarea partilor, restituirea prejudiciului material si
moral, consemnand lipsa oricaror pretentii. Ofiterul de urmarire penald a primit cererea, dar i-a
spus ca o va respinge, deoarece C.A. a mai comis furturi anterior si in mod similar s-a impécat si
cu celelalte parti vatamate.

1. Calificati actiunile lui C.A. Argumentati rispunsul.

2. Cum se va schimba calificarea daca, in timpul depistarii, C.A. ar fi aplicat violenta
si ar fi fugit de la fata locului.

3. ldentificati erorile procesuale comise in cauza.

4. Estimati daca va fi posibila incetarea urmairirii penale in speti in legatura cu
impacarea partilor. Cine este titularul dreptului de a adopta o asemenea decizie?
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La 15 august 2019, A.T. si E.B. au incheiat contractul de locatiune a casei situate in S.
Magdacesti din raionul Criuleni, pentru termen de un an.

La 18 iulie 2021, E.B., proprietara casei, a avertizat chiriasii despre necesitatea eliberarii
locuintei catre data de 15 august 2021, deoarece intentioneaza sa revina in tara la aceasta data si
va locui in continuare 1n casa.

La 15 august 2021, E.B., impreund cu sotul P.B., au venit in locuinta proprie, solicitand
chiriasilor sa paraseasca casa, sa predea cheile si bunurile materiale. A.T., impreuna cu sotul
M.C., au refuzat categoric sa paraseasca casa, motivand ca s-a incalcat prevederea contractuala
privind avertizarea din timp cu o luna si aplicand violenta fizica, i-au indepartat din casa pe E.B.
si P.B. Asemenea actiuni au avut loc repetat a doua si a treia zi.

E.B. si P.B. s-au adresat cu o plangere scrisa sefului sectorului de politie, invocand ca in
privinta lor se comite o infractiune. Seful sectorului de politie a refuzat primirea cererii,
motivand ca intre acestia s-au constituit relatii civile, iar litigiile sa le solutioneze prin instanta.
E.B. si P.B. au deconectat casa de la retelele electrice, de aprovizionare cu apa si gaz, A.T. si
M.C. fiind lipsiti de conditii elementare de trai, cauzand astfel lui A.T. si M.C. un prejudiciu
moral evaluat de catre acestia in suma de 10 mii de euro.

E.B. si P.B. s-au adresat la Procuratura raionului Criuleni, care a inceput urmarire penala,
dar luand in consideratie faptul ca contractul de locatiune a fost incheiat in mun. Chisinau, la
sediul unei companii imobiliare, procurorul a dispus expedierea cauzei penale pentru efectuarea
urmaririi penale conform competentei teritoriale la Inspectoratul de Politie Rascani.

1. Calificati faptele lui A.T. si M.C. Argumentati raspunsul.

2. Apreciati daci sunt pasibili de rispundere penali E.B. si P.B.

3. Evaluati legalitatea actiunilor sefului postului de politie din s. Magdacesti.
4. ldentificati organul competent a efectua urmirirea penala in aceasta cauza.
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La 06 noiembrie 2001 S.V., avand ca temei relatiile ostile cu concubinul sau B.V., aflandu-
se 1n locuinta proprie din s. Bahrinesti, raionul Floresti, i-a aplicat acestuia din urma o lovitura cu
cutitul 1n regiunea inimii, B.V. decedand pe loc.

Mama lui S.V., A.B., afland despre cele comise de catre fiica, i-a sugerat sd ascunda
cadavrul, sd dea foc la haine si alte obiecte murdare de sange si sa plece la rudele sale in
regiunea Nikolaev din Ucraina. Astfel, S.V., impreuna cu A.B., au ascuns cadavrul intr-o groapa
sapata in spatele casei, au strans toate lucrurile murdare de sange din casa si le-au ars in curtea
casei, dupa care S.V. a plecat in Ucraina.

Pe faptul disparitiei lui B.V. a fost initiata o investigatie. A.B. a recunoscut fapta fiicei
sale, a relatat toate circumstantele, iar ulterior a fost depistat si cadavrul. A fost inceputa
urmarirea penala, S.V. a fost pusa sub invinuire in lipsd, totodata, in privinta acesteia a fost
eliberat mandat de arestare, ulterior fiind anuntatd in cautare. Urmarirea penald in privinta
acesteia in Republica Moldova a fost suspendata.

In iunie 2004, organele de drept ale Ucrainei au informat Procuratura Generald a
Republicii Moldova despre depistarea lui S.V., care a comis un omor pe teritoriul Ucrainei, la
momentul dat cauza penald in privinta acesteia se judeca de catre instanta de judecata din
Ucraina. Ulterior, S.V. a fost condamnata in Ucraina la 17 ani inchisoare.

La 15 mai 2021, autoritatile Ucrainei au informat Procuratura Generala a Republicii
Moldova despre ispasirea de catre S.V. a pedepsei inchisorii si au manifestat disponibilitatea de
extradare a acesteia in baza unei cereri de extradare anterior formulata de organele de drept
moldovenesti.

La 06 iunie 202, S.V. a fost adusa in Republica Moldova, respectiv, in privinta acesteia a
fost reluata urmarirea penald, mentinandu-se masura preventiva arestarea preventiva, iar cauza
penald a fost expediata in instanta de judecata.

1. Calificati actiunile lui S.V. si A.B. Argumentati raspunsul.

2. Apreciati daca vor fi aplicabile in privinta lui S.V. prevederile noului din Codul
penal (red. 2002).

3. Estimati daca a fost oare justificat suspendata urmarirea penala pe parcursul a 15
ani in privinta invinuitei S.V.

4. Determinati solutia instantei de judecata in acest caz.
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La 24 septembrie 2020, aproximativ ora 21:40, M.S., prin intelegere prealabila si de comun
acord cu S.P., aflandu-se in apropierea blocului locativ, actionand cu intentie directa, dandu-si
seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale si urmarind scopul de cupiditate, au aplicat
fata de O.M. violenta periculoasa pentru viata si sanatatea persoanei, manifestata prin lovituri cu
pumnii in regiunea capului. Conform raportului de expertizd judiciard medico-legala nr.
202003C0616 din 28 septembrie 2020, lui O.M. i-a fost cauzata trauma toraco-abdominala
inchisa, fractura directd a sternului si fracturi costale indirecte bilaterale, cu hemoragii in
tesuturile moi adiacente, contuzie pulmonard, ruptura aortei, ruptura ficatului, hemoragii
paranefrale, hemotorace bilateral (dreapta 1600 ml, stinga 1500 ml). In continuare, i-au sustras
in mod deschis de la gat un lant din aur, cu masa 20 grame, si un pandativ din aur la pretul de
15000 lei, cu masa de aproximativ 40 grame, iar din buzunarul blugilor au sustras suma de 150
euro, care, conform cursului oficial de schimb valutar al BNM din 24.09.2020, constituiau suma
de 2850 lei. Cu bunurile sustrase M.S. si S.P au fugit intr-0 directie necunoscuta.

1. Calificati actiunile lui M.S. si S.P. Argumentati raspunsul.

2. Estimati cum se va schimba calificarea, daca victima ar fi decedat peste 5 zile in
spital.

3. Estimati dacd in spetd va fi posibild incetarea urmiririi penale in legitura cu
impacarea partilor. Cine este titularul dreptului de a adopta o asemenea decizie?

4. Determinati solutia instantei de judecata in acest caz.
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La 27 ianuarie 2020, aproximativ ora 07:15, M.S. aflandu-se la domiciliul sau, in bucataria
apartamentului din imobil, actionand cu intentia cauzarii vatamarilor corporale lui A.N., care se
afla in aceeasi incapere, cu un cutit de bucatarie pe care il avea in mana, intentionat i-a aplicat lui
A.N., 0 lovitura in regiunea abdomenului. In consecinti, lui A.N. i-au cauzat vitamari corporale
sub forma de plagd taiatd intepatd, penetrantd la nivelului abdomenului, hemoperitoneum in
volum de circa 1000 ml de sange. Conform raportului de expertiza judiciara nr.202002D0426 din
19 februarie 2020 s-au format in rezultatul actiunii traumatice a unui obiect taietor, care prezinta
pericol pentru viata.

La 01 martie 2020, M.S. a fost retinut de ofiterul de urmarire penald, fiind banuit de
comiterea infractiunii.

Ulterior, la 03 martie 2020 M.S. a fost pus sub invinuire. La 14 martie 2020, in baza
demersului procurorului, judecatorul de instructie a dispus arestarea preventivd a invinuitului
pentru un termen de 25 zile. Motivul principal invocat in incheiere, preluat din demersul
procurorului, a fost presupunerea ca invinuitul se va eschiva de la urmarirea penala si instanta de
judecatd, in acest sens indicandu-se ca M.S. dispune de cetitenia Romaniei si de un imobil in or.
Brasov, Romania. Incheierea a fost atacata cu recurs. Curtea de Apel a respins recursul ca
nefondat, mentinand incheierea de aplicare a masurii preventive.

La 09 aprilie 2020, procurorul a naintat judecatorului de instructie un nou demers privind
prelungirea termenului arestarii preventive pentru un termen de 30 zile, invocand faptul ca este
necesar de a efectua actiuni de urmarire penald suplimentare: audierea martorilor S.M. si C.L.,
efectuarea expertizei medico - legale suplimentare, expertizi complexa medico - legala.
Judecatorul de instructie a admis demersul procurorului prelungind masura preventiva arestarea
preventiva pentru un termen de 30 de zile. Curtea de Apel a respins recursul invinuitului
impotriva incheierii judecatorului de instructie.

La 03 mai 2020, dosarul a fost transmis in instanta de judecati. in sedinta preliminara,
judecatorul a dispus prelungirea arestului preventiv pentru un termen de 30 zile, invocand ca
existd riscul ca M.S. sa impiedice stabilirea adevarului.

In dezbaterile judiciare aparatorul inculpatului a cerut achitarea lui M.S. din motivul ca
acesta a savarsit fapta in stare de legitima aparare.

1. Calificati actiunile lui M.S. Argumentati raspunsul.

2. Apreciati daca in speti sunt aplicabile prevederile art.36 din Codul penal.
Argumentati raspunsul.

3. Analizati temeiurile de aplicare a arestarii preventive, luate in calcul de judecitor,
in raport cu situatia de fapt.

4. Apreciati, in aspect procesual, erorile comise identificind care ar putea fi sentinta
ce urmeaza a fi pronuntata.
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La 29 octombrie 2020, A.S. si N.B., fiind impreuna la vanatoare, stand in ambuscada, au
observat niste miscari in arbusti. Crezand ca acolo este un animal, ambii au efectuat cate o
tragere in directia arbustului. Mergand spre locul respectiv A.S. si N.B. au descoperit cadavrul
unui copil. A fost sesizata politia, efectuata cercetarea la fata locului. In aceiasi zi a fost inceputa
urmarirea penald. Potrivit raportului de expertiza medico - legald, s-a constatat ca decesul
copilului a survenit urmare a lezarii oaselor craniului si Creierului, provocata de un glont.
Expertii au fost in imposibilitate sa stabileasca din care anume arma a fost efectuata impuscatura,
in rezultatul careia a survenit decesul. Din spusele lui A.S. acesta se afla cu aproximativ doi
metri mai in spate de tufar decat N.B.

La 20 noiembrie 2020 A.S. si N.B. au fost pusi sub invinuire. Dupa finalizarea urmaririi
penale, cauza a fost trimisa in instanta de judecati pentru examinare in fond. In cadrul examinarii
cauzei, ambii inculpati au declarat ca nu sunt siguri de faptul ca din arma lor a fost efectuata
tragerea fatali.

In urma examindrii cauzei, la 20 februarie 2021, instanta de judecati 1-a condamnat pe
N.B., iar A.S a fost achitat, instanta considerand ca ,,probabilitatea ca impuscatura a fost din
arma lui N.B. este mai mare”.

Sentinta a fost contestata cu apel de catre aparatorul lui N.B., care a invocat lipsa probelor
ce confirma vinovatia clientului sdu, dar si de cétre procuror, care considera pedeapsa aplicata lui
N.B. prea blanda.

Instanta de apel, examinand cererile de apel, a respins apelul procurorului ca nefondat.
Examinand apelul apararii, instanta de apel a stabilit netemeinicia solutiei de achitare a lui A.S.,
considerand ca ambii inculpati au comis infractiunea in coautorat.

Instanta de apel i-a condamnat pe A.S. si N.B.

1. Calificati actiunile lui A.S. si N.B. Argumentati raspunsul.

2. Analizati actiunile lui A.S. si N.B. in raport cu prevederile art.44 din Codul penal.
Este posibila in aceste circumstante participatia penala?

3. Analizati aspectele procesuale prin prisma efectelor apelului.

4. Estimati ce solutie putea a fi pronuntata de catre instanta de apel, reiesind din
circumstantele declararii apelului.

50



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2021

In noaptea spre 04.07.2021, aproximativ ora 02.30, C.D., aflandu-se in spatele barului
,Paradis” din mun. Chisindu, str. Kiev, nr.2, in urma unui conflict aparut spontan intre el si
B.M., in prezenta mai multor persoane, intentionat I-a impins si i-a aplicat o lovitura cu pumnalul
in fatd lui B. M., de la care B. M. a cazut jos si a primit vatdmari corporale medii.

La 05.07.2021, ofiterul de urmarire penala din cadrul organului de urmarire penald al
Inspectoratului de Politie Rascani din mun. Chisindu a dispus inceperea urmaririi penale pe
faptul existentei banuielii rezonabile de comitere a infractiunii prevazuta de art. 287 alin. (3) si
art. 152 alin. (1) din Codul penal. In aceiasi zi, prin ordonanta emisa de citre ofiterul de urmarire
penala, s-a dispus efectuarea perchezitiei la domiciliul lui C.D. din str. Mihai Sadoveanu, nr. 2
din mun. Chisinau. Efectuand actiunea procesuald, C.D. a solicitat intrerupere de 3 ore pentru
prezentarea aparatorului. Ca urmare, ofiterul de urmarire penala i-a comunicat lui C.D. ca nu
detine calitate procesuald de banuit sau invinuit motiv din care a refuzat intreruperea actiunii
procesuale. In urma efectudrii actiunii procesuale, la domiciliul lui C.D. a fost depistat pumnalul
utilizat la comiterea infractiunii.

La 07.07.2021, procurorul din cadrul Procuraturii mun. Chisinau, Oficiul Rascani, a
inregistrat in cancelaria Judecdtoriei Chisindu, sediul Ciocana, demersul privind legalizarea
efectuarii perchezitiei.

La 14.07.2021, C.D. a fost recunoscut in calitate de banuit in comiterea infractiunii
prevazuta de art. 287 alin. (3) si art. 152 alin. (1) din Codul penal, respectiv fiind audiat asupra
circumstantelor cauzei.

In continuare, la 19.07.2021, in privinta lui C.D. a fost emisd ordonanta de punere sub
invinuire, corespunzator, la 23.07.2021, lui C.D. i-a fost inaintatd acuzarea in prezenta
aparatorului ales.

In aceiasi zi, invinuitul si aparatorul siu au fost informati despre terminarea urmdririi
penale, dupi care i-au fost prezentate materialele urmaririi penale. In rezultatul actiunilor
mentionate, Invinuitul a depus cerere privind audierea a doua persoane prezenta la fata locului in
momentul comiterii infractiunii. Drept urmare, in mod verbal, procurorul a indicat asupra
nesatisfacerii cererii, indicand ca in instanta de judecata, la etapa cercetarii judecatoresti, partea
apararii va dispune de posibilitatea audierii acestor persoane. La aceiasi data, invinuitului si
aparatorului sau i-a fost inmanata copia rechizitoriului.

1. Dati apreciere juridico-penala actiunilor lui C.D. Argumentati raspunsul.

2. Delimitati infractiunea de huliganism (art.287 din Codul penal) de contraventia
huliganismul nu prea grav (art.354 din Codul contraventional).

3. Apreciati legalitatea actiunilor organului de urmiérire penala si a procurorului.

4. Explicati procedura de efectuare si de contestare a perchezitiei.
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La 01.08.2021, in jurul orei 19:45, inculpatul L. T., fiind la serviciu 1n calitate de mecanic
de locomotiva la Depoul de locomotive din statia Chisindu a I.S. ,,Calea Ferata din Moldova”,
efectuand manevra de intoarcere pe linia intai a garii cu locomotiva, a observat tineri, care
mergeau pe str. Aleea Garii din mun. Chisindu. In aceastd perioad i s-a parut, ca unul din tineri
I-a aratat un gest indecent cu degetul mijlociu al mainii, in legatura cu ce el a oprit locomotiva si
a coborat. In continuare, s-a apropiat de minorul A.N. si I-a impins in gard, intrebandu-1 ,ce
semn i-a aritat”, la care i-a raspuns ci dumnealui nu i-a aritat niciun semn. In acest moment
minorul G.P. i-a facut observatie cet. L. T. Astfel, L.T.,avand un comportament agresiv si brutal,
fara niciun motiv plauzibil, exprimindu-se cu cuvinte necenzurate, incdlcand grosolan ordinea
publica, manifestand o vadita lipsa de respect fata de societate si normele morale de convietuire
unanim recunoscute, prin actiuni ce se deosebesc printr-un cinism, i-a aplicat cateva lovituri
minorului G.P. peste diferite parti ale capului si corpului. In rezultatul celor comise minorului
G.P. i-au fost cauzate vatamari corporale usoare.

La 02.08.2021, ofiterul de urmarire penala din cadrul organului de urmarire penala al
Inspectoratului de Politie Centru din mun. Chisinau a dispus inceperea urmaririi penale, dupa
care, a efectuat audierea minorilor asupra circumstantelor comiterii infractiunii. in acest sens, a
fost Intocmit procesul-verbal conform prevederilor art. 260 din Codul de procedura penala, care
a fost semnat de minori si ofiterul de urmarire penala.

In continuare, pani a fi L.T. recunoscut in calitate de banuit, minorii A.N. si G.P, precum
si faptuitorul L.T. au depus la organul de urmarire penald, un acord de impacare, semnat de catre
numiti, si corespunzator, cererea de finalizare a urmaririi penale pe motivul impacarii partilor.
Ca urmare, ofiterul de urmarire penala nu a purces la recunoasterea si audierea lui L.T. in calitate
de banuit, dupa care a prezentat procurorului materialele cauzei penale, insotit de raportul cu
propunerea de clasare a cauzei penale in vederea adoptarii hotararii in ordinea art. 291 din Codul
de procedura penala.

Studiind materialele cauzei penale, la 03.08.2021, procurorul in Procuratura mun.
Chisinau, Oficiul Centru, si constatand existenta acordului de impacare a partilor, precum si
cererea inaintata de finalizare a urmaririi penale, a emis ordonanta de clasare a cauzei penale.

1. Dati apreciere juridico-penala actiunilor lui L.T. Decideti asupra solutiei de
incadrare in conditiile in care minorului i-ar fi fost cauzat vatimairi corporale medii.
Argumentati raspunsul.

2. Argumentati dacd este posibil sau nu concursul ideal dintre infractiunea de
huliganism (art.287 din Codul penal) si infractiunea de vatimare intentionata medie a
integrititii corporale sau a sanatatii (art.152 din Codul penal).

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Stabiliti cazurile si determinati particularitatile institutiei scoaterii / incetarii
urmaririi penale si clasarii procesului penal.
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C.S. (domiciliat in mun. Chisindu, str. Bulgara nr. 30), in perioada fiscald 2018 - 2020,
fiind persoana fizica care nu practica legal activitatea de intreprinzator, si totodata, conform art.
13 al Codului Fiscal, subiect al impunerii fiscale, a obtinut un venit in suma totala de 9 528 476
lei, transferati pe contul sau, care, conform prevederilor art. 14 al Codului fiscal, constituie
obiect al impunerii fiscale. In continuare, urmiarind scopul evaziunii fiscale, s-a eschivat de la
prezentarea declaratiei cu privire la impozitul pe venit si, respectiv, in perioada fiscala a anului
2018 - nu a declarat si achitat impozitul pe venit din suma de 5 023 913 lei. In perioada fiscali a
anului 2019 - nu a declarat si achitat impozitul pe venit din suma de 2 688 285 lei, respectiv, in
perioada fiscala a anului 2020 - nu a declarat si achitat impozitul pe venit din suma de 1 816 278
lei. Astfel, in total, nu a declarat si achitat impozitul pe venit in suma totala de 1 706 100 lei, care
conform art. 126 din Codul penal, constituie proportii deosebit de mari.

La 01.03.2021, ofiterul de urmarire penala din cadrul organului de urmarire penald al
Inspectoratului de Politie Centru al DP din mun. Chisinau a dispus inceperea urmaririi penale pe
faptul existentei banuielii rezonabile de comitere a infractiunii prevazuta de art. 244 alin. (2) lit.
b) din Codul penal. La 05.05.2021, ofiterul de urmarire penala a sesizat procurorul in vederea
punerii sub invinuire si inaintarii unui demers judecatorului de instructie, in vederea aplicarii
masurii preventive sub forma de arest, avand in vedere existenta riscului eschivarii. Procurorul a
emis o ordonanta de punere sub invinuire pe faptul comiterii infractiunii prevazuta de art. 244
alin. (2) lit. b) din Codul penal si corespunzator a intocmit demersul cu privire la aplicarea
masurii preventive sub forma de arestare preventiva care l-a prezentat judecatorului de instructie
din cadrul Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana. Judecdtorul de instructie examinand demersul
procurorului, I-a admis partial,aplicand in privinta invinuitului C.S. arestul la domiciliu pentru un
termen de 20 zile, incepand cu data de 06.05.2021 pana la 26.05.2021.

Avand in vederea existenta riscului eschivarii in continuare, la 23.05.2021, procurorul a
intocmit demersul cu privire la prelungirea masurii preventive sub forma de arest la domiciliu,
pentru un termen de 30 de zile, care I-a prezentat judecatorului de instructie. Judecatorul de
instructie, examinand demersul procurorului, 1-a admis, aplicand in privinta nvinuitului C.S.
arestul la domiciliu pentru un termen de 30 zile. La 20.06.2021, procurorul din cadrul
Procuraturii mun. Chisinau, Oficiul Centru, a informat invinuitul si aparatorul sau despre
terminarea urmaririi penale, dupd care i-au fost prezentate materialele urmaririi penale. La
aceiasi data, invinuitului si aparatorului sau i-a fost inmanata copia rechizitoriului, dupa care a
remis cauza penald in instanta de judecata pentru examinare.

1. Dati apreciere juridico-penala actiunilor lui C.S. Argumentati raspunsul.

2. ldentificati momentul consumarii infractiunii. Argumentati raspunsul.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Explicati  conditiile si procedura aplicarii si prelungirii arestarii
preventive/arestarii la domiciliu.
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La 12.06.2021, aproximativ ora 21:30, S.S., aflandu-se la domiciliul sau din str. Drumul
Viilor nr. 1, in urma unui conflict verbal produs cu cet. A.B, care este concubina acestuia,
actionand in mod intentionat, in incercarea aplicarii ultimei a unei lovituri cu un cutit in regiunea
inimii, din cauze independente de vointa sa, i-a aplicat o lovitura cu cutitul in regiunea
omoplatului stang. In urma actiunilor sale, acesteia i-a fost cauzata, potrivit raportului de
expertiza judiciarda medico-legald cu nr. 202121D0032, plagd intepat-tdiatd a hemitoracelui stang
penetrantd, cu leziunea plamanului, emfiderm subcutanat, homopneumotorax pe stanga, care s-a
produs prin mecanism de lovire cu un obiect intepator-taietor (cutit), posibil in timpul si
circumstantele indicate, au conditionat pericol pentru viata si conform acestui criteriu se califica
ca vatamare corporald grava periculoasa pentru viata.

La 13.06.2021, S.S., a fost recunoscut in calitate de banuit in comiterea infractiunii,
respectiv fiind audiat asupra circumstantelor cauzei a recunoscut vinovatia.

In cadrul urmaririi penale, fiind citat pentru 25.06.2021 in vederea punerii sub invinuire,
S.S. nu s-a prezentat. In continuare, la 30.06.2021, procurorul in Procuratura mun. Chisinau,
Oficiul Centru, a intocmit ordonanta de punere sub invinuire in lipsa invinuitului. In vederea
asigurdrii dreptului la aparare, ordonanta de punere sub invinuire emisa in lipsa invinuitului a
adus-o la cunostinta aparatorului acestuia, tot atunci, i-a Tnméanat si copia rechizitoriului, dupa
care a expediat cauza penald In instanta de judecatad pentru examinare.

In cadrul examindrii cauzei in instanta de judecata, victima a depus cerere de retragere a
plangerii depuse pe faptul actiunilor infractionale ale lui S.S., respectiv, instanta de judecata a
admis plangerea acesteia.

1. Calificati faptele savarsite de S.S. Argumentati raspunsul.

2. Estimati calificarea juridico-penali, daca $. S. si A.B. ar fi fost sot/sotie divortati.
Argumentati raspunsul.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Apreciati eventualele actiuni ale instantei de judecata.
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La 05.07.2021, aproximativ ora 01.00, B.I., in timp ce se afla in apartamentul nr. 47 din
mun. Chisinau, s0s. Hancesti, nr. 23, intentionat, urmarind scopul satisfacerii poftei sexuale in
forme perverse, aplicand violenta fizica asupra cet. R.E., exprimata prin aplicarea loviturilor cu
pumnii peste fata si peste diferite parti ale corpului, pentru a infrange rezistenta acesteia, contrar
vointei acesteia, a intretinut cu ea un raport sexual, in forma perversa, in mod oralo-genital.

Tot el, continuandu-si actiunile criminale, actiondand cu intentie, la 05.07.2021,
aproximativ la ora 01:10, in timp ce se afla in apartamentul nr. 47, din mun. Chisinau, sos.
Hancesti, nr. 23, urmdrind scopul satisfacerii poftei sexuale, aplicand violenta fizica asupra cet.
R.E., exprimata prin aplicarea loviturilor cu pumnii peste fata si peste diferite parti ale corpului,
contrar vointei acesteia, a intretinut un raport sexual fortat cu ultima, cauzandu-i daune morale si
vatdmari corporale.

La 06.07.2021, ora 12:00, B.I. a fost retinut in temeiul prevederilor art.166 din Codul de
procedura penala.

La 08.07.2021, ora 08:30, procurorul in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul Centru, dupa
punerea sub invinuire a lui B.I.,, 1-a 14:00 a inaintat judecatorului de instructie demersul cu
privire la aplicarea in raport cu acesta a arestarii preventive pentru un termen de 30 zile.

La 09.07.2021, ora 09:00, judecatorul de instructie a admis demersul procurorului si a
dispus aplicarea in privinta lui B.I. a arestarii preventive pentru un termen de 30 zile. Incheierea
judecatorului de instructie a fost atacata cu recurs de invinuit la Curtea de Apel Chisinau.

1. 1. Calificati faptele savarsite de B.l. Argumentati raspunsul.
2. Stabiliti etapele activitatii infractionale si apreciati daca cele comise se subscriu
infractiunii unice. Argumentati raspunsul.
3. Realizati aprecierea juridica a demersului procurorului.
4. Apreciati temeinicia si legalitatea incheierii judecitorului de instructie, precum si
eventuala decizie a Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau.
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La 02.05.2021, organul de urmarire penala a fost sesizat de catre C.S, precum cd G. A.,
actionand ca angajat al organizatiei de paza ,,B.-G.” SRL, la 20.05.2021, aproximativ ora 20.30,
dupa ce 1-a retinut pe C.S. pentru savarsirea unei fapte ilegale, 1-a predat colaboratorilor de
politie, iIn mun. Chisindu, str. Cuza Voda, nr.9/3. La intrarea in cladirea Inspectoratului de Politie
Botanica al DP mun. Chisinau, cand C.S. se afla la pamant, din cauza traumei cranio-cerebrale
inchise primitd recent prin caderea si lovirea cu capul de scdri, fiind intr-o stare periculoasa
pentru sandtatea sa si avand nevoie de ingrijiri medicale, G.A. nu i-a acordat ajutor acestuia.
Totodata, cu scopul de a-1 intimida si a-i demonstra importanta sa, in lipsa temeiurilor legale, ce
i-ar fi permis aplicarea mijloacelor speciale asupra persoanei, intentionat i-a pulverizat lui C.S.
gaz lacrimogen in fata, ceea ce a dus la iritarea cailor lacrimale, a ochilor si incapacitate
temporala de a vedea, actiuni urmate de suferinte fizice si psihice ale lui C.S.

La 20.05.2021, ofiterul de urmarire penala a dispus inceperea urmaririi penale. La
21.05.2021, G.A. a fost recunoscut in calitate de banuit, renuntdnd la serviciile aparatorului,
declarand ca are destule abilitati pentru a se apara de sine statator, avand in vedere cunostintele
juridice pe care le posedd. Prin ordonanta oOfiterului de urmarire penald, a fost acceptata
renuntarea banuitului la aparitor. In continuare, dupa audiere, in privinta acestuia a fost aplicati
masura preventiva - obligarea de a nu parasi localitatea pe un termen de 60 zile. La 25.05.2021,
ofiterul de urmarire penald a prezentat procurorului cauza penald cu raport de inaintare a
invinuirii banuitului G.A. si terminarea urmaririi penale cu trimiterea cauzei in instanta de
judecata. Astfel, la 30.05.2021, procurorul, verificand materialele cauzei penale, a emis
ordonanta de punere sub invinuire, citdndu-l telefonic pe G.A. pentru a doua zi, in vederea
inaintarii acuzdrii, solicitdnd totodatd si prezenta aparatorului. La data stabilitd, G.A. nu s-a
prezentat, motivand ca nu dispune de timp. La 06.06.2021, G.A. s-a prezentat impreuna cu
aparatorul sau. Luand cunostinta cu ordonanta de punere sub invinuire, G.A. a refuzat sa faca
declaratii. Totodata, invinuitul si aparatorul au refuzat sa semneze ordonanta privind punerea sub
invinuire.

La 07.06.2021, procurorul din cadrul Procuraturii mun. Chisinau, Oficiul Botanica, a
informat partea vatamata si avocatul sau despre terminarea urmaririi penale, dupa care i-au fost
prezentate materialele urmaririi penale. La aceiasi data, partea vatamata a inaintat cererea privind
dispunerea in privinta Sa a expertizei medico-legale in baza documentelor medicale, precum si a
expertizei psihologico-judiciare. In aceiasi zi, procurorul prin ordonanti a respins cererea,
motivand prezenta probelor suficiente ce ar confirma vinovitia invinuitului in comiterea
infractiunii, dupa care a intocmit rechizitoriul si a expediat cauza penala in instanta de judecata
pentru examinare.

1. Calificati faptele savarsite de G.A. Argumentati raspunsul.

2. Evaluati obligatiile pozitive si negative a statului in contextul art. 3 din Conventia
Europeana.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Explicati solutiile dispuse de procuror la terminarea urmaririi penale. Descrieti
procedura trimiterii cauzei in instanta de judecata.
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La 01.02.2021, aproximativ ora 18:00, C.D., aflandu-se in preajma localului ,,Torro Grill”
din str. N. Dimo, mun. Chisinau, actiondnd de comun acord cu alte persoane necunoscute
organului de urmarire penala, avand scopul punerii in circulatie a semnelor banesti (bancnote
emise de organul autorizat al unui alt stat strdin) false, a vandut investigatorului sub acoperire cu
pseudonimul ,,V.I.” 3 bancnote cu nominalul de 50 euro, cu seria si numarul identic: S
7650629994, anul de emise 2002, in suma totala de 150 de euro. Potrivit raportului de expertiza,
bancnotele sunt realizate din hartie simpla fara fibre de poliester incolore incorporate in masa
suportului, fara sa fie lucioasd pe avers si matd pe revers, recuzitele, seria si numarul fiind
confectionate cu folosirea formelor de tipar si nu la intreprinderea specializata in confectionarea
banilor si a hartiilor de valoare.

La 02.02.2021, ora 08:00, ofiterul de urmarire penala din cadrul Inspectoratului de Politie
Raéscani a dispus inceperea urmaririi penale pe faptul existentei banuielii rezonabile de comitere
a infractiunii prevazuta de art. 236 alin. (1) din Codul penal.

La 02.02.2021, ora 10:00, C.D. a fost recunoscut in calitate de banuit in comiterea
infractiunii prevazuta de art. 236 alin.(1) din Codul penal, totodatd, fiind audiat asupra
circumstantelor cazului a recunoscut vina in comiterea infractiunii. Suplimentar, in cadrul
audierii, numitul indicat asupra locului de fabricare a semnelor banesti false, la divulgarea
persoanelor care au contribuit la savarsirea infractiunii, la indicarea mijloacelor banesti, a
bunurilor sau a veniturilor rezultate din infractiune precum si a comunicat ca este dispus sa
predea benevol semnele banesti false de care inca dispune.

La 05.06.2021, studiind materialele cauzei penale, procurorul in Procuratura mun.
Chisindu, Oficiul Raéscani, a citat invinuitul in mod telefonic pentru 06.06.2021, in vederea
punerii sub invinuire. La 06.06.2021, C.D., in prezenta apardtorului a fost pus sub invinuire,
respectiv fiind audiat asupra circumstantelor cauzei. In cadrul audierii, numitul a mentinut
declaratiile depuse in calitate de banuit.

La 07.06.2021, invinuitul C.D. si aparatorul sdu au depus cerere privind solicitarea de
incetare a urmaririi penale in legatura cu cdinta activa, in temeiul art.285 alin. (2) din Codul de
procedurd penald si art. 57 din Codul penal, avand in vedere contributia activa la descoperirea
infractiunii. In aceiasi zi, procurorul a considerat cererea intemeiata si a dispus incetarea urmarii
penale in privinta invinuitului C.D, dispunand, totodata, continuarea urmaririi penale in privinta
persoanelor nestabilite de organul de urmarire penala.

1. Dati apreciere juridico-penala actiunilor lui C.D. Argumentati raspunsul.

2. Argumentati daca este posibil sau nu concursul ideal dintre infractiunile prevazute
la art.190 si 236 din Codul penal.

3. Realizati aprecierea procesuala a solutiei procurorului si identificati erorile
procesuale.

4. Stabiliti conditiile legale de efectuare a masurilor speciale de investigatii. Explicati
procedura, temeiurile si efectele institutiei incetarii urmairirii penale.
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La 10.02.2021, organul de urmarire penala al Serviciului Fiscal de Stat a fost sesizat pe
faptul ca V.A., avand o stare nefavorabila, actiondnd dupa un plan bine chibzuit in prealabil, la
03.01.2020, a incheiat contractul nr. 123 cu BC ,,Banca Comerciala Romana” SA, prezentand cu
buna stiinta informatii false conform caruia ultimul a beneficiat de un credit in suma de 50 000
lei pe un termen de 12 luni ulterior, in baza acestuia, ridicind in numerar suma de bani
mentionati. Astfel, in vederea obtinerii creditului nominalizat, V.A., cunoscand cu certitudine ca
carnetul de munca cu s/n DZ 479 si certificatul cu privire la venituri din 11.12.2019, conform
carora este director al SRL ,,V” si avand un salariu lunar in suma de 7000 lei sunt false, a
prezentat cu buna stiinta actele mentionate la Banca Comerciala, solicitdnd eliberarea creditului
in suma de 50 000 lei. Ca urmare a informatiilor false prezentate de V. A., in baza contractului
de credit nr. 123 din 03.01.2020, BC ,,Banca Comerciala Romana” SA i-a eliberat acestuia un
credit in suma de 50 000 lei, care nu a fost restituita, cauzand in asa mod BC ,,Banca Comerciala
Romana” SA daune materiale. Conform informatiei din baza de date a Serviciului Fiscal de Stat,
pentru perioada anului 2019, V.A. nu a obtinut si, respectiv, nici nu a declarat anumite venituri,
iar pentru perioada anului 2018 a declarat venit in suma de 3 200 lei, fapt ce evidentiaza intentia
directd de a folosi acte false si scopul criminal urmarit.

La 10.03.2021, organul de urmarire penald al Serviciului Fiscal de Stat a dispus inceperea
urmaririi penale pe faptul existentei banuielii rezonabile de comitere a infractiunii prevazuta de
art. 238 alin. (1) din Codul penal. La 14.03.2021, prin ordonanta ofiterului de urmarire penala al
Serviciului Fiscal de Stat, V.A. a fost recunoscut in calitate de banuit. Pe parcursul urmaririi
penale, banuitul V.A. a reparat prejudiciul cauzat prin infractiune, respectiv, banca comerciald, a
renuntat la pretentiile materiale formulate. La 10.07.2021, procurorul din cadrul PCCOCS a
dispus punerea sub invinuire a numitului V.A. In aceiasi zi, avand in vedere faptul recunoasterii
vinovatiei de cdtre V.A, repararii prejudiciului cauzat prin infractiune si urmare a cererii depuse
de catre invinuit si aparatorul sau, de catre procuror a fost emisa hotararea de suspendare
conditionatd a urmaririi penale pentru un termen de 6 luni, considerand ca invinuitul nu prezinta
pericol social si poate fi reeducat fara aplicarea unei pedepse penale.

1. Dati apreciere juridico-penala actiunilor lui V.A. Estimati calificarea juridico-
penali, daca V.A ar fi obtinut suma de 25 000 lei. Argumentati raspunsul.

2. Argumentati asupra necesitatii concursului ideal dintre infractiunea de dobandire
a creditului prin inselaciune (art.238 din Codul penal) si infractiunea de confectionare,
detinere, vanzare sau folosire a documentelor oficiale false (art.361 din Codul penal).

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Explicati procedura, temeiurile si efectele institutiei de suspendare conditionata a
urmaririi penale si de liberare de raspundere penala.
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La 01.04.2021, aproximativ intre orele 11:00-11:30, A.B., aflandu-se la volanul
automobilului de model ,,Citroen Berlingo” si deplasandu-se pe un drum de tara, in apropierea
unei livezi din preajma s. Cépriana, raionul Straseni, incélcand regulile de securitate a circulatiei
rutiere, fard sd se asigure cd poate face manevra fard a crea un pericol, a manevrat cu
automobilul in spate si a tamponat-o pe P.E., a.n.1930. Prin actiunile sale A.B. a incalcat regulile
de securitate a circulatiei rutiere, iar in rezultatul accidentului rutier, ca urmare imprudentei, cet.
P.E. i-au fost cauzate vatamari corporale medii. Ulterior, a plecat acasa fara sa intreprinda
anumite actiuni, nu a anuntat politia despre implicare sa in accidentul rutier si a abandonat-o pe
cet. P.E.

La 01.04.2021, organul de urmarire penala al Inspectoratului de Politie Straseni a dispus
inceperea urmaririi penale. In aceiasi zi, ofiterul de urmirire penali a emis ordonanta de
recunoastere a lui A.B. in calitate de banuit, n contumacie. La 10.04.2021, avand in vedere ca
banuitul A.B. s-a ascuns de la organul de urmarire penala si locul aflarii lui nu era cunoscut,
ofiterul a intocmit raportul cu propunere privind dispunerea investigatiilor in vederea cautarii
banuitului A.B. Astfel, procurorul, considerand raportul intemeiat, a dispus initierea
investigatiilor in vederea cautarii banuitului A.B., precum si retinerea persoanei. La 13.04.2021,
banuitul A.B. a fost depistat de catre reprezentantii INSP, care au efectuat retinerea lui A.B. cu
intocmirea procesului-verbal de retinere in ordinea art. 167 din Codul de procedura penala. Tot
atunci, s-a efectuat ridicarea permisului de conducere a lui A.B. Despre respectivele circumstante
a fost informat procurorul in termen de 24 de ore. La 17.04.2021, procurorul, in prezenta
aparatorului, a dispus punerea sub invinuire a lui A.B, corespunzator, a purces la audierea
acestuia. In cadrul actiunii procesuale A.B. a recunoscut vina in cele comise, oferind declaratii
despre circumstantele comiterii infractiunii. Avand in vedere ca reprezentantii INSP au efectuat
ridicarea permisului de conducere a lui A.B, procurorul a dispus aplicarea masurii preventive -
ridicarea provizorie a permisului de conducere a mijloacelor de transport, dupd care a incheiat
acordul de recunoastere a vinovatiei cu invinuitul si a transmis cauza penald in instanta de
judecata.

1. Calificati faptele savarsite de A.B. Argumentati raspunsul.

2. Determinati diferentele dintre infractiunea prelungita si regulile aplicarii
concursului de infractiuni.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Descrieti procedura si conditiile aplicarii masurii procesuale de constriangere -
retinerea si masurii preventive — ridicarea provizorie a permisului de conducere a
mijloacelor de transport.
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La 19.01.2021, aproximativ ora 13:00, H.I. domiciliat in s. Sculeni, r. Ungheni, actionand
cu intentie directa, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand
urmdrile prejudiciabile, a patruns ilegal in domiciliul victimei C.N., situat in mun. Chiginau, str.
Onisifor Ghibu. nr.1, fara consimtamantul proprietarului si la cerintele legale ale ultimului de a
parasi locuinta, acesta nu reactiona si refuza sa o paraseasca, numindu-| cu cuvinte necenzurate.

La 20.01.2021, la organul de urmarire penala al Inspectoratului de Politie Buiucani al DP
din mun. Chisinau a fost inregistrat denuntul vecinului A.B. ce locuieste in mun. Chisindu, str.
Onisifor Ghibu, nr. 2, in imediata apropiere de locuinta lui C.N.

Avand in vedere denuntul lui A.B., in aceiasi zi, ofiterul de urmarire penala din cadrul
Inspectoratului de Politie Buiucani al DP din mun. Chisinau a dispus inceperea urmaririi penale
pe faptul existentei banuielii rezonabile de comitere a infractiunii prevazuta de art. 193 din Codul
penal (Tulburarea de posesie). La 26.01.2021, ofiterul de urmarire penala a efectuat audierea
martorilor prezenti la locul comiterii infractiunii cu exceptia victimei care nu s-a prezentat la
organul de urmadrire penala. La 27.01.2021, ofiterul de urmadrire penala, constatdnd banuiala
rezonabila ca H.I. a comis infractiunea prevazuta de art. 193 din Codul penal, a dispus
recunoasterea H.l. in calitate de banuit. Ordonanta privind recunoasterea lui H.I in calitate de
banuit nu a fost adusa la cunostinta lui H.l. Ofiterul de urmarire penald, cunoscand inca de la
etapa de incepere a urmaririi penale cd H.I are domiciliul in s. Sculeni, r. Ungheni, la
28.01.2021, a intocmit raport catre Procuratura mun. Chisinau, Oficiul Buiucani, in vederea
transmiterii cauzei penale dupa competenta la Inspectoratul de Politie Ungheni, pentru efectuarea
in continuare a urmaririi penale.

La 29.01.2021, procurorul din cadrul Procuraturii mun. Chisindu, Oficiul Buiucani, a
dispus transmiterea cauzei penale dupa competentd organului de urmadrire penala al
Inspectoratului de Politie Ungheni, intemeindu-si hotararea in baza prevederilor art. 257 alin. (3)
din Codul de procedura penala (Locul efectuarii urmaririi penale).

La 10.02.2021, procurorul din cadrul Procuraturii r. Ungheni a dispus punerea sub
invinuire a lui H.I. 1n lipsa aparatorului, avand in vedere cererea invinuitului de autoaparare si
tinand cont de faptul cd infractiunea prevazutd de art. 193 din Codul penal se calificd ca una
usoard. In cadrul audierii invinuitul a recunoscut vina in totalitate si in aceeasi zi procurorul a
intocmit rechizitoriul si a transmis cauza penald pentru examinare in instanta de judecata.

1. Apreciati corectitudinea solutiei de calificare efectuata de organul de urmarire
penalia. Argumentati raspunsul.

2. Decideti asupra conditiilor in care este posibila tragerea la rispundere penali in
cazul comiterii unei infractiuni prin inactiune.

3. ldentificati erorile procesuale. Definiti diferite categorii de nulititi si stabiliti
criteriile de delimitare a incilcarilor procesuale ce atrag nulitatea actelor procedurale.

4. Apreciati eventualele actiuni ale instantei de judecata.
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C.T., urmarind scopul aplicarii violentei fizice fata de sotia sa, G.C., dandu-si seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind in mod constient
survenirea acestora, actionand cu intentie directa indreptatd la atingerea scopului sau, la
16.01.2021, aproximativ ora 23:00, aflandu-se la domiciliul sdu, situat in mun. Chisinau, str.
Alba Iulia nr. 1, in urma unui conflict, i-a aplicat ultimei mai multe lovituri cu pumnii si
picioarele peste diferite parti ale corpului, timp de aproximativ o ora. Ulterior, continudndu-si
actiunile sale criminale, fortat a scos-o din casa pe G. C., si anume impingéand-o, tragand-o,
tardind-0 pe jos spre iesirea din sat spre directia unui camp, unde a lovit-o cu mainile si
picioarele peste diferite parti ale corpului timp de aproximativ doud ore. Conform raportului de
constatare nr. 202131P118 din 25.01.2021 la cet. G. C. s-a depistat hemoragie pe ambii globi
oculari, echimoze pe fata, membre, omoplati - s-au format sub actiunea traumatica a unui corp
contondent, posibil in timpul si circumstantele indicate, ce au dus la dereglarea sanatatii pana la
21 zile si se califica ca vatamari corporale neinsemnate.

La 26.01.2021, C.T. a fost recunoscut in calitate de banuit in comiterea infractiunii
previzuta de art. 201! alin.(1) lit. a) din Codul penal. Fiind audiat, C.T. si-a recunoscut vina in
comiterea infractiunii. Tot atunci, a depus cerere la ofiterul de urmarire penald privind
prezentarea materialelor acumulate pana la respectiva etapd a urmdririi penale. In acest sens,
ofiterul de urmarire penala, considerdnd cererea intemeiata, i-a prezentat banuitului si
aparatorului sau materialele urmaririi penale. Dupa ce a facut cunostinta, banuitul si invinuitul a
depus cerere privind scoaterea de sub urmadrire penald, avand in vedere faptul impacarii cu
victima G.C., respectiv, a solicitat anexarea la materialele cauzei penale a suportului optic ,,CD-
Verbatim” in care se contine discutia intre C.T si G.C privind consensul asupra impacarii pe
faptul celor intAmplate la 16.01.2021. In aceiasi zi, ofiterul de urmirire penald a inregistrat in
cancelaria Procuraturii mun. Chisinau, Oficiul Buiucani, cauza penalad cu propunerea de scoatere
a lui C.T. de sub urmarire penald, in temeiul art. 284 din Codul de procedura penala.

La 25.02.2021, procurorul din cadrul Procuraturii mun. Chisinau, Oficiul Buiucani,
analizdnd materialele cauzei penale, a dispus scoaterea de sub urmarire penala si clasarea
procesului penal.

1. Calificati faptele savarsite de C.T. Argumentati raspunsul.

2. Delimitati infractiunea de violenti in familie previzuta de art. 201! de
contraventia previzuti de art. 78! din Codul contraventional.

3. ldentificati erorile procesuale. Stabiliti si descrieti circumstantele care se constata
prin anumite mijloace de proba.

4. Stabiliti cazurile si determinati particularitatile institutiei scoaterii/ incetarii
urmaririi penale si clasarii procesului penal.
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La 21.01.2021, in Registrul de evidenta a sesizdrilor cu privire la infractiuni al DP mun.
Chisinau, cu nr.1543, a fost inregistrata informatia, precum ca in ziua respectiva, aproximativ la
ora 09:20, S.S., conducand automobilul de model ,BMW”, s-a angajat in efectuarea unei
manevre de deplasare cu spatele in curtea blocului, situat pe str. Albisoara nr.8 din mun.
Chisinau. Fara a tine cont de totalitatea factorilor ce caracterizeaza conditiile rutiere, existenta
obstacolelor pe acel sector de drum, precum si gabaritele si intervalele necesare de deplasare in
siguranta, incdlcand astfel cerintele pct. 41, subpct.2) a Regulamentului Circulatiei Rutiere,
precum si pct. 94 subpct.2) al aceluiasi Regulament care reglementeaza circulatia prin curti si
care obliga ,,conducdtorii de vehicule sa se deplaseze astfel incat sa nu creeze obstacole sau
pericol pietonilor; in caz de necesitate, ei sunt obligati si opreasca”. In urma incilcarilor
admise, conducatorul mijlocului de transport a tamponat pietonul C.E., care se deplasa prin
spatele automobilului, condus de S.S. In rezultatul accidentului, potrivit raportului de constatare
medico-legala din 11.02.2021, pietonul C.E. a suportat vatamari corporale neinsemnate.

La 25.02.2021, procurorul din cadrul Procuraturii mun. Chisindu, Oficiul Principal, a
dispus refuzul in inceperea urmadririi penale, avand in vedere ca fapta savarsitd de catre S.S.
constituie o contraventie. Despre ordonanta respectivd, victima C.E. a fost informata la
28.02.2021. In continuare la 18.03.2021, victima C.E., nefiind de acord, a contestat ordonanta de
refuz in inceperea urmdririi penale in ordinea art. 299'-299? CPP. iIn rezultatul examinrii
plangerii, aceasta a fost respinsa ca neintemeiata. Despre ordonanta respectiva, victima C.E. a
fost informatd la momentul emiterii, si anume 20.03.2021. Nefiind de acord cu rezultatul
examindrii plangerii, victima a contestat ordonanta procurorului ierarhic superior la judecatorul
de instructie. In cadrul sedintei de judecatd de examinare a plangerii in ordinea art. 313 CPP,
victima C.E. a prezentat raport de expertiza extrajudiciara, prin care a fost concluzionat ca
acestuia i-au fost cauzate vitimari corporale medii. In rezultatul examindrii plangerii,
judecatorul de instructie a dispus asupra declararii nulitatii ordonantei de refuz in inceperea
urmiririi penale si ordonantei de examinare a plangerii in ordinea art. 299'-299% CPP,
dispunandu-se totodata si inceperea urmaririi penale pe faptul existentei banuielii rezonabile de
comitere a infractiunii prevazuta de art. 264 alin. (1) din Codul penal.

Ca urmare a acumularii probelor suplimentare, procurorul a pus persoana sub invinuire si a
expediat cauza penala in instanta de judecatd pentru examinare.

1. Apreciati corectitudinea solutiei de calificare efectuate de organul de urmarire
penalia. Argumentati raspunsul.

2. Demonstrati daca este corect a se afirma ca, in contextul infractiunilor prevazute
la art.264 din Codul penal, faptuitorul manifesta intentie in raport cu fapta de incélcare a
regulilor de securitate a circulatiei sau de exploatare a mijloacelor de transport.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Stabiliti criteriile de delimitare a incilcarilor procesuale ce atrag nulitatea
absoluta si relativa a actelor procedurale.
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La 09.01.2021, ora 14:00, in Registrul de evidenta a sesizdrilor cu privire la infractiuni al
Centrului National Anticoruptie, cu nr.1543, a fost inregistrata informatia, precum ca S. S.,
activand in functia de ofiter superior de urmarire penald al Serviciului accidente rutiere al
organului de urmarire penala al DP mun. Chisindu a MAI, adica fiind o persoana cu functie de
raspundere, care, in virtutea prevederilor art. 123 din Codul penal, la 09.01.2021, in jurul orei
13:15, aflandu-se in biroul sdu de serviciu, amplasat in mun. Chisindu, str. Tiraspol, nr.11, in
cadrul discutiei pe care a purtat-o cu P.M., a extorcat de la ultimul, suma de 5 000 lei pentru a nu
porni urmarirea penald in baza art. 264 alin. (1) din Codul penal pe faptul incalcarii regulilor de
securitate a circulatiei rutiere de catre P. M., care ar fi avut loc la 01.01.2021. Reiesind din
faptul ca P.M. nu dispunea de mijloace banesti la acel moment, ca urmare a intelegerii cu S.S.,
suma de 5000 lei urma a fi transmisa la 09.01.2021, ora 15:00.

Avand in vedere cele expuse, procurorul din cadrul Procuraturii Anticoruptie a autorizat
masura speciala de investigatie ,,controlul transmiterii sau primirii banilor, serviciilor ori a altor
valori materiale sau nemateriale pretinse, acceptate, extorcate sau oferite”. In continuare, la ora
15:00, transmiterea sumei de 5000 lei catre S.S. a avut loc in cadrul actiunii procesuale
mentionate. La 09.01.2021, ora 16:00, ofiterul de urmarire penald din cadrul Centrului National
Anticoruptie a dispus retinerea lui S.S, iar la ora 17:00 a dispus inceperea urmaririi penale pe
faptul existentei banuielii rezonabile de comitere a infractiunii prevazuta de art. 324 alin. (1) din
Codul penal. Fiind audiat in calitate de banuit, S.S. si-a recunoscut vina in comiterea infractiunii.
La 10.01.2021, procurorul din cadrul PA a inaintat judecatorului de instructie un demers cu
privire la aplicarea fata de acesta a masurii preventive ,Liberarea provizorie sub control
judiciar”, pentru un termen de 60 de zile. Ca urmare a examinarii demersului, judecatorul de
instructia l-a admis, aplicandu-i banuitului S.S. masura preventiva solicitatd. La 22.01.2021,
procurorul din cadrul PA a dispus punerea sub invinuire a lui S.S pe faptul comiterii infractiunii
prevazuta de art. 324 alin.(1) din Codul penal, dupa care a audiat invinuitul. Avand in vedere
recunoasterea vinovatiei si solicitarea partii apararii, intre invinuit si procuror a fost incheiat
acordul de recunoastere a vinovatiei, dupa care cauza penala a fost transmisa in instanta de
judecata pentru examinare.

1. Apreciati corectitudinea solutiei de calificare efectuata de organul de urmarire
penala. Argumentati raspunsul.

2. Argumentati daca este posibil sau nu concursul ideal dintre infractiunea de
coruperea pasivi (art.324 din Codul penal) si infractiunea de abuz de putere sau abuzul de
serviciu (art.327 din Codul penal), dupi caz, stabiliti concurenta normelor penale.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Clasificati tipurile sentintelor in procesul penal si delimitati chestiunile care
trebuie sa le solutioneze instanta la darea sentintei.
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P.I., nascut la 01.01.2000, intr-o zi din perioada 10.01.2021 si 15.01.2021, seara,
aproximativ ora 24:00, aflandu-se in domiciliul lui U. A., situat in or. Strdseni str. Valcuta 2,
impreuna si de comun acord cu S.G., nascut la 29.11.2005, actionand cu intentie directa, au intrat
in una din odaile imobilului, unde pe o canapea dormea C.G., nascut la 27.10.2005. Cunoscand
cu certitudine ca C.G. are 15 ani, profitdind de varsta frageda, precum si de faptul ca acesta
dormea, prin urmare nu isi putea exprima vointa sau opune rezistenta, avand in mana telefonul
mobil, a inceput inregistrarea video a actiunilor Iui S.G. in raport cu C.G., dupa care s-a apropiat
de ultimul si in timp ce continua filmarea, a scos din pantaloni organul sdu genital, prin exhibare
I-a indreptat in regiunea fetii lui C.G. si indecent I-a atins de buze si nas, iar ulterior imaginile
video au fost expediate si altor persoane, care prin caracterul lor au adus ofensa lui C.G.

La 12.01.2021, de catre organul de urmarire penala al Inspectoratului de Politie Straseni, a
fost dispusa inceperea urmadririi penale in cauza nr. 2021330009. La 30.01.2021, avand in
vederea existenta probelor suficiente si concludente acumulate in cadrul urmaririi penale,
procurorul din cadrul Procuraturii r. Straseni a dispus punerea sub invinuire a P.I. si S.G.
Reiesind din faptul ca locul ultimilor nu era stabilit, s-a dispus initierea investigatiilor in vederea
cautarii acestora, totodata a fost dispusd masura procesuald de constrangere — retinerea. La
02.02.2021, ora 09:00, P.I. si S.G. au fost retinuti de catre organul de urmarire penala al
Inspectoratului de Politie Straseni, respectiv la ora 13:00 a fost intocmit procesul-verbal de
retinere, care a fost semnat de catre P.I. si S.G. Ulterior, persoanele au fost escortate la Izolatorul
de detentie provizorie al DP mun. Chisindu. La 05.02.2021, ora 08:00, procurorul le-a inaintat
acuzarea in comiterea infractiunilor si a dispus eliberarea acestora. La 05.02.2021, ora 14:00,
avand in vedere contradictiile aparute in declaratiile lui C.G si P.1., intru inlaturarea neclaritatilor
i-a obligat pe numiti la efectuarea confruntirii, ca urmare, divergentele au fost inliturate. in
cadrul actiunii efectuate de catre procuror au participat C.G., P.I, precum si aparatorul lui P.I.

La 06.02.2021, procurorul a intocmit rechizitoriul, copia carora le-a Tnmanat-o aparatorilor
si invinuitilor, dupa care a expediat cauza penala nr. 2021330009 de invinuire a lui P.I. si $.G in
instanta de judecata pentru examinare.

1. Calificati faptele savarsite de P.1. si $.G. Argumentati raspunsul.
2. Decideti asupra solutiei de incadrare in conditiile in care se va constata ci S.G. era
major.
3. ldentificati erorile procesuale.
4. Determinati particularititile retinerii unui banuit minor. Modelati o situatie in
demersul procurorului care ar justifica arestarea preventiva a invinuitului minor.
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B.M., nascut la 03.01.2000, in perioada 31.12.2020 — 02.02.2021, a purtat discutii cu
caracter obscen si cinic cu L.A., nascuta la 03.05.2007, referitor la raporturile sexuale, in timpul
caruia le-a propus intalniri cu scopul savarsirii impotriva acestora a actiunilor cu caracter sexual,
propunerea fiind urmata de remunerare materiala.

Tot el, in aceiasi perioada, data si ora nefiind stabilita de catre organul de urmaérire penala,
aflandu-se in mun. Chisinau, str. Calea Iesilor nr. 54, urmarind scopul intretinerii raporturilor
sexuale, actionand cu intentie directa indreptata la atingerea scopului stabilit, dandu-si Seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, in lipsa unor constrangeri, a intretinut cu L.A., nascuta
la 03.05.2006, cu consimtamantul acesteia, mai multe rapoarte sexuale.

La 05.02.2021, organul de urmarire penala al Inspectoratului de Politie Buiucani, a pornit
urmdirirea penala. In aceiasi zi, pentru efectuarea audierii la sediul organului de urmarire penala,
s-a prezentat L.A. impreund cu mama acesteia. Reiesind din declaratiile L.A., se constata
prezenta sentimentelor in raport cu B.M, precum si intentia intemeierii unei familii la etapa
corespunzitoare. In acest sens a fost intocmit procesul-verbal conform prevederilor art. 260 din
Codul de procedura penala, care a fost semnat de L.A., mama acesteia, precum si ofiterul de
urmarire penala. in aceiasi zi, B.M. a fost recunoscut in calitate de banuit. Fiind audiat, a
recunoscut cele comise si a depus declaratii similare cu cele depuse de catre L.A. Ca urmare a
audierii, banuitul si aparatorul au depus cerere privind scoaterea de sub urmarire penala, avand in
vedere ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.

La 07.05.2021, procurorul in Procuratura mun. Chisindu, Oficiului Buiucani, audiind
suplimentar victima si constatand lipsa pretentiilor in raport cu B.M., a dispus incetarea urmaririi
penale, pe motivul impacarii partilor.

1. Calificati faptele savarsite de B.M. Argumentati raspunsul.

2. Decideti asupra solutiei de incadrare in conditiile in care se va constata cia B.M.
era nascut la 01.02.2007.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Stabiliti conditiile institutiei impacarii si explicati solutionarea cauzei penale in
procedura medierii ori impacarii partilor.
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C.C., in perioada februarie 2018 - decembrie 2020, avand la ingrijire si educare pe nepoata
sa minorda M.V., nascutd la 14.08.2005, fiind prin Dispozitia Primarului desemnat si tutore
asupra acesteia, aflandu-se Impreund cu minora M.V. la domiciliul din mun. Chisindu, apoi in
automobilul ce-i apartine acestuia, ulterior in garajul numitului amplasat in apropierea blocurilor
de locuit, precum si in santierul in constructie amplasat langa casa lor, aplicand constrangerea
fizica, profitand de imposibilitatea ui M. V. de a-si exprima vointa din cauza varstei fragede, de
multiple ori a intretinut relatii sexuale cu ultima, contrar vointei sale.

La demersul ofiterului de urmarire penald, sustinut integral de procuror, prin incheierea
judecatorului de instructie s-a aplicat masura preventiva arestare 30 zile in privinta banuitului
C.C.

Cu acordul scris al procurorului-sef, masura preventiva arestare a fost prelungita
consecutiv la faza urmaririi penale pentru un termen total de 7 luni. Cu 5 zile inainte de expirarea
termenului de arestare, procurorul a trimis cauza penald de invinuire lui C.C. in judecata. Tot in
ziua ceea judecdtorul de instructie a admis ultimul demers al procurorului privind prelungirea
arestdrii, incheierea a fost prezentata la sedinta preliminara.

In cadrul sedintei preliminare aparitorul lui C.C. a solicitat revocarea arestului si eliberarea
numitului pe motiv ca masura respectiva s-a prelungit dupa terminarea urmaririi penale, ceea ce
depaseste atributiile judecatorului de instructie si excede limitele controlului judiciar la faza
urmaririi penale.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui C.C. Argumentati raspunsul.

2. Descrieti procedura autorizarii masurii preventive arestare.

3. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor ofiterului de urmirire penala si ale
procurorului.

4. ldentificati solutiile care urmeaza a fi adoptate de catre judecitorul de instructie si
instanta de judecata.
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In toamna anului 2020 C.S., aflandu-se la domiciliul siu amplasat in mun. Chisinau, stiind
cu certitudine ca se afla la domiciliu numai cu fiica sa minord C.D., a.n. 2005, aplicand
constrangerea fizica si psihicd, manifestata prin atingeri cu mainile pe la locurile intime, sani si
organul genital, profitdind de imposibilitatea lui C.D. de a-si dirija actiunile din cauza ca era
tinuta strans in bratele sale, a Incercat sa intretind relatii sexuale cu ultima, contrar vointei sale,
insa din motiv ca C.D. a reusit totusi sa opuna rezistenta fizica, actiunile acestuia nu si-au produs
efectul.

La cererea avocatului C.S. pe motivul existentei mai multor divergente esentiale in
declaratiile invinuitului C.S. si partii vatamate C.D. ofiterul de urmarire penald a procedat la
confruntarea lor. Reprezentantul legal al C.D. a solicitat in scris amanarea acestei actiuni pe
motiv ca se recomanda asistarea psiho-pedagogului la asemenea procedee.

Ofiterul de urmarire penalda a refuzat verbal aceastd cerere, argumentand pozitia sa sub
prisma faptului cd infractiunea nu este grava si cd invinuitul este predispus sd se impace cu
partea vatamatd. Dupa finalizarea confruntarii, ofiterul de urmarire penala a inaintat un demers
procurorului prin care a constatat circumstantele ce exclud efectuarea urmaririi penale in
continuare, propunand incetarea urmadririi penale in privinta lui C.S. Procurorul constatand ca
C.D. nu are pretentii materiale fata de C.S. a dispus scoaterea lui de sub urmarire penald pe
motivul impacarii partilor.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui C.S. Argumentati raspunsul.

2. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor ofiterului de urmarire penala si ale
procurorului.

3. Relatati procedura efectuirii actiunii de urmarire penala — confruntarea.

4. Delimitati argumentat conditiile si temeiurile actelor de scoatere a persoanei de sub
urmairire penala si incetarea urmaririi penale.
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La 12 ianuarie 2021, S.V., aflandu-se in casa de locuit amplasatd pe adresa str. Bucuresti 2
din or. Falesti, profitand de faptul ca B.E. era in stare de ebrietate si nu ar fi putut sd opuna
rezistenta actiunilor acestuia, l-a stropit peste intreaga suprafata corpului cu substanta
inflamabila, produsul petrolier — de tipul kerosen. Dupa care l-a incendiat cu 0 bricheta,
pricinuindu-i cet. B.E. suferinte fizice insuportabile, cauzandu-i astfel, multiple vatamari
corporale, in urma carui fapt ultimul la scurt timp a decedat pe loc din cauza socului
combustional incompatibil cu viata, cauzat de arsurile termice prin flacara a fetei, gatului,
trunchiului si membrelor superioare, cu suprafata de cca 60-65%, ce se confirmad prin
modificarile depistate la necropsie si adeverite prin rezultatele histologice.

La 14 ianuarie 2021 S.V. a fost retinut de catre ofiterul de urmarire penald, imediat dupa ce
a fost escortat la Inspectorat de Politie Falesti, unde, intre orele 02:00 — 06:30, a fost audiat in
calitate de banuit in prezenta aparitorului desemnat din oficiu. In aceeasi zi, dimineats, la ora
07:00, ofiterul de urmarire penala 1-a anuntat telefonic pe procuror despre retinerea lui S.V.

Procurorul i-a comunicat ca intocmirea procesului-verbal de retinere nu este oportuna, dat
fiind faptul ca S.V. si-a recunoscut integral banuiala, coopereaza cu organul de urmaérire penala,
are domiciliu permanent si un loc de munca, astfel, nu exista riscul eschivarii si nu va fi necesara
aplicarea masurii privative de libertate.

Ofiterul de urmarire penald i-a inmanat lui S.V si avocatului acestuia cate o obligare in
scris de a se prezenta, dupa care 1-a eliberat.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui S.V. Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca se va constata ci B.E. aflindu-se in stare
depresiva severa I-a rugat pe S.V. sa-l lipseasca de viata? Argumentati raspunsul.

3. Apreciatia legalitatea actiunilor ofiterului de urmarire penali. Propuneti solutii
legale.

4. Descrieti temeiurile si procedura legala de retinere a persoanei.
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La 20.11.2020, T.S., sarind gardul, a patruns in ograda casei de locuit, amplasata pe adresa
din mun. Chisinau, str. Gloriei 22, unde, profitand de faptul ca D.A, B.E. si R.A. erau in
interiorul casei si n-ar fi putut s opund rezistentd actiunilor acestuia, a stropit peste intreaga
suprafata intrarii in casad cu substanta lichida inflamabild, asemanatoare cu un produs petrolier
combustibil, intentionand incendierea acesteia, constientizand si admitand cauzarea suferintelor
fizice insuportabile si decesul locatarilor din imobilul vizat.

In circumstantele respective, actiunile comise de T.S. indreptate nemijlocit spre omorul
intentionat a mai multor persoane au fost stopate de catre B.E. si R.A., moment in care T.S. a
opus rezistenta violenta, incercand sa-i aplice mai multe lovituri cu o grebla, iar actiunile lui nu
si-au produs efectul din cauze independente de vointa lui.

In sedinta preliminard T.S. a solicitat examinarea cauzei in procedura simplificata,
invocand ca recunoaste circumstantele de fapt constatate la faza urmaririi penale si consemnate
in rechizitoriu, desi considerd ca fapta nu intruneste elementele unei infractiuni, ci constituie o
contraventie. Instanta de judecata a admis cererea inculpatului. Partea vatamata B.E. a solicitat
recuzarea judecatorului pe motiv ca acesta a admis abuziv cererea inculpatului, or, T.S. nu i-a
reparat daune materiale.

Totodata, T.S. a depus o cerere prin care a renuntat la aparatorul ales pe motiv ca nu are
mijloace financiare suficiente pentru a achita serviciile acestuia, reiesind din faptul ca nu este
angajat oficial in campul muncii. Instanta de judecatd a refuzat cererea lui T.S. privind
desemnarea aparatorului din oficiu pe motiv ca acesta, potrivit datelor furnizate de Institutia
Publica ,,Agentia Servicii Publice”, detine doud apartamente in mun. Chisindu si poseda un
mijloc de transport de clasa lux.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor savarsite de T.S. Argumentati raspunsul.

2. Descrieti conditiile de examinare a cauzei in procedura simplificatd in instanta de
judecata.

3. Analizati legalitatea si temeinicia actiunilor instantei de judecata.

4. Relatati temeiurile si procedura de examinare a recuzarii judecatorului.

69



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2021

In perioada martie 2019 - aprilie 2020, T.G., in vederea culegerii informatiei cu ajutorul
mijloacelor tehnice speciale destinate pentru obtinerea ascunsa a informatiei despre fosta sotie, a
inzestrat apartamentul nr.55 din str. Muncitorilor, mun. Chisindu, cu mijloacelor tehnice speciale
destinate pentru obtinerea ascunsa a informatiei pe care le-a procurat contra sumei de 5000 lei de
la prietenul sau V.N., ex-angajat in calitate de ofiter de investigatii al Inspectoratului National de
Investigatii. In continuare, firi consimtimantul lui C.A., a efectuat inregistriri video si foto
legate de viata personala si familiala a ultimei.

La sedinta preliminara, partea vatamata C.A. a solicitat examinarea cauzei in sedinta
inchisa pe motiv ca circumstantele cercetate vizeaza viata ei familiala si intima. Instanta de fond
a respins prin decizie motivatd cererea partii vatamate, explicandu-i dreptul de a o contesta cu
recurs la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile.

Pe motiv ca inculpatul nu a respectat solemnitatea procedurii, permanent incalcand ordinea
sedintei prin formularea unor cereri abuzive si adresarea unor replici jignitoare in privinta partii
vatamate, procurorul a solicitat instantei aplicarea in privinta inculpatului a amenzii judiciare in
marime de 30 unitati conventionale. Instanta de judecata a admis demersul procurorului.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui V.N. in cazul in care se va constata ca
acesta a stiut despre scopul si motivul urmarit de T.G. in momentul procurarii mijloacelor
tehnice speciale. Argumentati raspunsul.

3. ldentificati erorilor procesuale.

4. Analizati legalitatea si temeinicia actiunilor procurorului si instantei de judecata.
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La 20 august 2021, aproximativ ora 03:00, J.I. si V.M. se aflau in barul ,,Yuko” de pe bd.
Moscovei, sect. Rascani din mun. Chisinau. Acestia erau in relatii ostile aparute din cauza unei
datorii nerestituite din partea lui V.M. Dorind sé se razbune, J.I. I-a lovit pe ultimul cu cutitul in
regiunea pieptului, cauzandu-i plagd penetrantd a hemitoracelui sting cu lezarea ventriculului
stang al inimii, tamponada cordului, hemotorax mediu pe stanga, ceea ce constituie pericol
pentru viata, supravietuind datorita interventiei prompte a medicilor.

La 22 august 2021, aproximativ 13:30, J.I., fiind in stare de ebrietate, in timp ce se afla pe
bd. Mircea cel Batran 45, sect. Ciocana, mun. Chisinau, a stricat parbrizul autobuzului de model
»ILAZ”, care apartine parcului urban de autobuze, dupa care, a scris cu un balonas de vopsea pe
peretii unui edificiu inscriptii haotice si cuvinte necenzurate. Prin actiunile sale, a sistat
activitatea normald a autobuzului, cauzand intreprinderii ,,Parcul Urban de Autobuze” un
prejudiciu material in suma de 1377,74 lei.

La data de 23 august 2021, Procurorul adjunct al Procurorului mun. Chisinau, Sef al
Oficiului Réascani, in calitate de procuror ierarhic superior, a dispus prin ordonantd conexarea
ambelor cauze penale intr-o procedura unica.

La 20 septembrie 2021, procurorul in Procuratura mun. Chisinau, Oficiului Rascani,
primind confirmarea scrisd a administratiei parcului urban de autobuze cu privire la repararea
prejudiciului cauzat si cu privire la impacarea cu J.I., a dispus incetarea urmaririi penale pe
episodul din 22 august 2021, pe motivul impacarii partilor.

1. Calificati faptele savarsite de J.l1. Argumentati raspunsul.

2. Apreciati care masuri de siguranta fi pot fi aplicate lui J.1., ludnd in considerare ci
acesta face abuz de alcool? Argumentati raspunsul.

3. Evaluati actiunile Procurorului adjunct al procurorului mun. Chisiniu, Sef al
Oficiului Rascani, sub aspectul competentei de efectuare a urmaririi penale.

4. Estimati din perspectivi procesual penald solutia procurorului in Procuratura
mun. Chisinau, Oficiului Rascani din 20 septembrie 2021.
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La 12 iulie 2021, aproximativ ora 15:00, M.I., M.A. si H.L., deplasandu-se cu automobilul
de model ,,Volkswagen” pe str. Mesterul Manole din mun. Chisinau, la volanul céruia se afla
M.I., sub pretextul credrii impedimentelor la circulatie, a blocat trecerea automobilului de model
»Fiat Ducate”, la volanul caruia se afla A.E., ultimul fiind nevoit sd opreasca automobilul. In
continuarea actiunilor sale, M.I., impreuna cu M.A. si H.L. s-au apropiat de automobilul de
model ,,Fiat Ducate” si l-au injurat pe A.E., cerandu-i sa coboare din automobil. Ulterior, in
prezenta mai multor persoane, aflandu-se pe carosabilul str. Mesterul Manole 4 din mun.
Chisinau, creand impedimente la circulatia mijloacelor de transport pe sosea, fapt ce a antrenat
ambuteiaj, intentionat i-au aplicat lui A.E. multiple lovituri cu pumnii si picioarele. Totodata,
I-au lovit cu o pompa de aer manuald pentru automobil peste cap, fata, torace si alte parti ale
corpului. Ca urmare, i-au cauzat o dereglare a sanatatii pe un termen de 28 zile.

La 20 august 2021, A.E. a depus procurorului o cerere prin care a solicitat incetarea
urmaririi penale in privinta lui M.A. si H.L., pe motiv ca s-a impacat cu acestia. Totodata, A.E. a
cerut procurorului expedierea in instanta de judecatd a cauzei numai in privinta lui M.1., care a
refuzat sa contribuie la achitarea tratamentului medical.

1. Realizati aprecierea juridico-penala a faptelor persoanelor pe care le considerati
culpabile. Argumentati raspunsul.

2. Estimati calificarea juridico-penala, daca M.I., M.A. si H.L. i-ar fi aplicat loviturile
lui A.E. in lipsa pompei de aer manuale. Argumentati raspunsul.

3. ldentificati solutia procurorului la examinarea cererii lui A.E. din 20 august 2021.

4. Apreciati care va fi solutia procesuala daca A.E. va solicita incetarea urmaririi
penale in privinta tuturor agresorilor. Argumentati raspunsul.

72



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2021

Intorcandu-se spre dimineati de la discoteca, la 10.08.2021, aproximativ ora 02:30, U.D. a
remarcat pete de sange in bucatiria comund a locuintei pe care o inchiria cu colegul sau de
facultate P.E. Vazand lumina in camera lui P.E., U.D. i-a cerut explicatii. P.E. a recunoscut ca in
timpul certei cu prietena sa, a luat cutitul de bucatarie si a lovit-o in piept. Drept rezultat, victima
a decedat pe loc. Dupa multiple rugaminti din partea lui P.E., U.D. i-a promis ca il va ajuta sa
ascunda urmele infractionale. Astfel, ambii au pus cadavrul victimei de-a lungul intr-un covor,
I-au scos pe scarile cladirii afara si I-au dus la cimitirul din apropiere, unde l-au aruncat intr-0
groapa sapata. Ulterior, U.D. a spalat urmele de sange, a ars obiectele murdare de sange, care se
aflau la fata locului si a aruncat cutitul intr-o fantana parasita. Fiind retinut in temeiul art. 166 din
Codul de procedura penala, U.D. a refuzat serviciile vreunui aparator, motivand ca are studii
juridice si se poate apara singur. Ofiterul de urmadrire penald a acceptat, prin ordonanta,
renuntarea la aparator. La expirarea termenului de 72 de ore de la retinere, U.D. a fost pus sub
invinuire de catre procuror, care i-a inaintat acuzarea si l-a audiat in calitate de invinuit in lipsa
unui aparator. Ulterior, pentru inlaturarea contradictiilor esentiale in declaratiile invinuitilor P.E.
si U.D., procurorul a efectuat confruntarea intre ei, P.E. fiind insotit de catre un aparitor ales, iar
U.D., insistand in continuare ca se poate apara singur.

1. Calificati actiunile comise de citre U.D. Argumentati raspunsul.

2. Estimati calificarea juridico-penala, daca U.D. si P.E. ar fi fost veri primari/frati.
Argumentati raspunsul.

3. Determinati daca i-au fost sau nu incélcate lui U.D. anumite drepturi procesuale.
Argumentati raspunsul.

4. Apreciati cum se va schimba situatia daca intre P.E. si U.D. nu ar exista
contradictii.
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L.1., fiind fondator cu cota-parte de 100% din capitalul social al SRL ,,Paradise”, cu sediul
in mun. Chisindu, la 23 iulie 2021, a acceptat primirea pe contul SRL ,Paradise”, nr.
2251152606/USD, deschis la filiala nr.6 a ,,Moldova-Agroindbank” S.A., suma de 185 239,60
dolari SUA, echivalentul la 2 169 007,52 lei, despre care stia cu certitudine ca acestea constituie
venituri ilicite. Respectivele mijloace financiare apartin companiei ,,Bellagio Petroleum
Overseas” LTD si au fost transferati ilegal la 23 iulie 2021 de catre B.V. din banca comerciala
KCB Uganda. Tot la 23 iulie 2021, cu scopul voalarii actiunilor sale, L.1., stiind cu certitudine ca
suma de 185 239,60 dolari SUA constituie venituri ilicite ale SRL ,,Paradise”, intrucit au
parvenit din Uganda in lipsa vreunui temei juridic, a dispus transmiterea sumei de 2 120 000 lei
(MDL) catre S.A. ,,Palladium”, societate unde SRL ,Paradise” detine pachetul majoritar de
actiuni, iar L.I. activeazi in calitate de director comercial. In luna august 2021, afland ca a fost
pornita urmarirea penala, L.I., care este detinator al cetateniei Romaniei si Republicii Moldova, a
plecat in Romania. Fiind citat legal pentru a se prezenta la organul de urmarire penala al CNA,
L.I. a refuzat sa se prezinte. Procurorul de caz a dispus punerea sub invinuire a lui L.I. in lipsa
acestuia si inceperea investigatiilor in vederea cautarii invinuitului. Ulterior, L.I. a fost dat in
urmarire internationala, fiind localizat in or. Brasov din Romaénia. Procuratura Generald a
Republicii Moldova a cerut autoritdtilor competente romane extradarea invinuitului L.L.,
motivand ca el este cetatean al Republicii Moldova.

1. Realizati aprecierea juridico-penala a actiunilor persoanelor pe care le considerati
culpabile. Argumentati raspunsul.

2. Apreciati cum se va schimba calificarea juridica, daca L.I. nu ar fi cunoscut cu
certitudine despre provenienta celor 185 239,60 dolari SUA, insi a admis totusi ca
constituie venituri ilicite. Argumentati raspunsul.

3. Stabiliti rezultatul examindrii cererii de extridare si apreciati daca se va schimba
solutia in conditiile in care L.I. s-ar afla in Germania, avind in vedere ci Romainia este
membra a Uniunii Europene. Argumentati raspunsul.

4. in cazul refuziirii extridirii, explicati cum va proceda procurorul care conduce
urmarirea penala pe caz.
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C.A., detinand suma de 800 dolari SUA falsi, la 28 mai 2021, ora 18:00, la intersectia str.
Independentei si bd. Traian din mun. Chisinau, a procurat de la minorul S.P. un telefon mobil
»Nokia X2” in schimbul a doua bancnote cu nominalul 100 dolari SUA. Conform raportului de
constatare tehnico-stiintifica nr.533 din 03.06.2021, erau falsificati, cauzandu-i partii vatamate o
daund materiala in marime de 3756 lei.

Tot el, la 03 iunie 2021, ora 14:00, la intersectia str. Tighina si str. Sciusev din mun.
Chisinau, a procurat de la A.V. doua telefoane mobile: ,,Nokia 515” si ,,Nokia 8307, achitandu-
se cu sase bancnote cu nominalul 100 dolari SUA, care, conform raportului de expertiza nr.611
din 06.06.2021, erau falsificati, cauzandu-i partii vatamate o dauna materiald in marime de
10986 lei.

La 05 iunie 2021, C.A. fiind pus sub invinuire, in cadrul audierii, a declarat ca este gata sa
indice identitatea complicilor sai, care nemijlocit au fabricat bancnotele false, precum si locul
unde se afla utilajul pentru confectionarea banilor falsi, insd doar cu conditia sa fie scos de sub
urmarire penalda pentru contributia activa la descoperirea infractiunii. Procurorul a acceptat
cererea lui C.A., a dispus scoaterea acestuia de sub urmarire penald si l-a audiat in calitate de
martor. Ulterior, in baza declaratiilor lui C.A., au fost identificati si retinuti ceilalti complici ai
sai, fiind ridicat si utilajul folosit in scopuri infractionale.

1. Calificati faptele comise de C.A. Argumentati raspunsul.

2. Apreciati daca cele doua episoade se subscriu infractiunii unice prelungite.
Argumentati raspunsul.

3. Evaluati din perspectiva legalitatii solutia procurorului. Argumentati raspunsul.

4. ldentificati caracterul solutiei procesuale date de procuror in cazul in care C.A. ar
fi pus in circulatie droguri.
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La 15 aprilie 2021, in jurul orei 19:15, P.A., aflandu-se In magazinul amplasat pe bd.
Mircea cel Batran 2/2 din mun. Chisinau, a comandat produse alimentare la pretul de 400 lei.
Ulterior, motivand vanzatoarei V.R. ¢ nu are lei, a achitat bunurile cu o bancnota in valoare de
50 dolari SUA. Conform raportului de constatare tehnico-stiintifica nr.138 din 20.05.2021,
bancnota este falsa, fiind confectionata cu folosirea formei de tipar de tip plan, dupa care a primit
de la vanzatoare rest in suma de 370 lei. Tot el, la 17 aprilie 2021, aflandu-se pe bd. Decebal din
mun. Chisindu, a procurat de la Z.T. un telefon mobil de model ,,Samsung 640 la pretul de 100
dolari SUA, pentru care i-a transmis o bancnotd in valoare de 100 dolari SUA. Conform
raportului de constatare tehnico-stiintifica nr.148 din 25.05.2021, bancnota este confectionata
prin lipirea a doua hartii simple cu folosirea aparatelor de imprimat computerizate laser jet color.

La 26 aprilie 2021, P.A., aflandu-se in sala cu aparate de joc in barul ,, KLONDIKE” din
mun. Chisinau, str. Piata Garii 1, i-a transmis operatorului G.D. pentru incarcarea aparatului de
joc cu fise in suma de 200 lei o bancnota cu nominalul de 1000 lei, anul emisiei 1992. Conform
raportului de constatare tehnico-stiintifica nr.266 din 29.05.2021, bancnota este falsa,
confectionata prin lipirea a doua parti de hartii simple fara insertii, imaginile, rechizitele, seria si
numarul careia au fost confectionate cu folosirea tehnicii computerizate - imprimata cu laser jet
color. La 27 iunie 2021, P.A. a fost retinut in temeiul art.166 din Codul de procedura penala. La
28 iunie 2021, fiind pus sub invinuire si audiat, P.A. i-a declarat procurorului ca imediat dupa
retinere a fost maltratat de catre colaboratorii de politie in incinta Inspectoratului National de
Investigatii. Potrivit lui P.A., politistii, care purtau cagule, i-au imbracat o masca antigaz pe cap
si incercau sa-1 asfixieze prin limitarea accesului de oxigen, dupa care 1-au legat de scaun si i-au
aplicat multiple lovituri cu bastonul de cauciuc. Procurorul a refuzat sa introducd aceste
declaratii in procesul-verbal de audiere si i-a comunicat lui P.A. ca el urmeaza sa depuna o
plangere separatd despre maltratare, care va fi examinata in termenul stabilit de lege. Abia la 10
iulie 2021, P.A. i-a prezentat procurorului o plangere scrisd privind maltratarea sa. Plangerea a
fost examinata de acelasi procuror, care, la 15 august 2021, a emis ordonanta de refuz in pornirea
urmaririi penale, motivand ca pe corpul lui P.A., care a fost supus examinarii medico-legale la
data de 5 august 2021, nu au fost depistate vatamari corporale.

1. Realizati aprecierea juridico-penala a faptelor comise de P.A. Argumentati
raspunsul.

2. Determinati cum se va schimba incadrarea in episodul din 26 aprilie 2021, daca
bancnota cu nominalul de 1000 pusa in circulatie de citre P.A. avea imprimat anul emisiei
2003 (anul emisiei BNM), nu insa 1992.

3. Apreciati dacad se incadreazi sau nu actiunile procurorului in limitele legalititii.
Argumentati raspunsul.

4. ldentificati si expuneti succesiunea actiunilor legale ale procurorului dupi auzirea
de la P.A., in data de 28 iunie 2021, a declaratiilor de maltratare a sa de citre politisti.
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La 13.03.2021, R.T., in urma unui conflict aparut pe parcursul intrebuintirii bauturilor
alcoolice cu P.A., i-a produs celui din urma o lovitura in cap cu o sticld. Apoi 1-a lovit de mai
multe ori cu mainile si picioarele in diferite regiuni ale corpului, cauzandu-i o vatdmare grava
periculoasa pentru viata. Dupa ce victima a cazut, faptuitorul i-a sustras din buzunar portmoneul,
in care se aflau 80 de lei, si ceasul de mana, evaluat la 2770 de lei.

Ulterior, la 20.03.2021, R.T. a fost recunoscut ca banuit, aceasta refuzind sa ofere
declaratii.

In baza ordonantei din 25.07.2021, R.T. a fost pusi sub invinuire in lipsa.

Avand in vedere faptul ca invinuitul, la momentul emiterii ordonantei de punere sub
invinuire, se afla peste hotarele tarii si nu s-a prezentat la organul de urmarire penalda pentru
inaintarea acuzarii si audiere, la aceeasi datd, prin ordonanta procurorului, au fost dispuse
investigatii in vederea cautarii invinuitului.

Ulterior, la 07.08.2021, luadnd in consideratie cd invinuitul legal citat a disparut
sustrigandu-se de la organul de urmdrire penald, in temeiul prevederilor art. 287* alin. (1) pct. 1)
din Codul de procedura penala, a fost dispusa suspendarea urmaririi penale.

La 26.08.2021, R.T. s-a prezentat in fata procurorului, fiindu-i adusd la cunostinta
ordonanta de punere sub invinuire din 25.07.2021, totodata inaintandu-se acuzarea.

Fiind audiatd pe marginea acuzatiei inaintate, R.T. a recunoscut integral vinovatia in
savarsirea faptei ce i s-a incriminat, a solicitat liberarea sa de raspundere penala in temeiul art.55
din Codul penal.

1. Calificati faptele lui R.T. Argumentati raspunsul.

2. Determinati conditiile si posibilitatea aplicirii in speta a prevederilor art.55 din
Codul penal. Argumentati raspunsul.

3. Apreciati actiunile procurorului la punerea sub invinuire a lui R.T., precum si
conditiile legale in care urma si fie inaintati acuzarea. Argumentati raspunsul.

4. ldentificati decizia procurorului pe marginea cererii formulate de catre invinuit si
solutia pe care 0 va adopta la terminarea urmairirii penale.
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La 18 mai 2021, L.D., proprietar al SRL ,,Viad-Trans”, a prezentat autocamionul de model
»MAN” si remorca de model , Krone ZZW 103”, condus de el, in postul vamal ,,Costesti” al
biroului vamal Balti, situat in s. Costesti, r-nul Rascani, la pista de intrare in Republica Moldova,
unde, sub acoperirea carnetului TIR seria UX 61486959, intentiona si tranziteze Republica
Moldova. In acest sens, L.D. a prezentat autoritatilor vamale ale Republicii Moldova carnetul
TIR seria UX 61486959 si factura invoice seria 101663 din 10 mai 2021, in care era indicat
pretul marfii exportate (735 de saci, In care sunt amplasate fibre acrilice) in suma de 46 000,01
dolari SUA, nu insa in suma de 80 136,47 dolari SUA, cum a fost declarat la autoritatile vamale
ale Turciei. In urma controlului cabinei autocamionului mentionat, in mapa lui L.D. au fost
depistate: copia declaratiei vamale de export seria VI nr. 0461734 din 10 mai 2021 si a facturii
comerciale - invoice nr.101663 din 10 mai 2021, eliberata de ,,Zafir Tekstil”, prezentata
autoritatilor vamale ale Turciei, conform carora, valoarea aceluiasi lot de marfa - 19250,40 kg.
de fibra acrilica - constituie 80 361,74 dolari SUA.

La 17 iulie 2021, administratorul SRL ,,Viad-Trans” a inaintat procurorului de caz o cerere
prin care a solicitat clasarea cauzei penale, pe motiv ca platile vamale au fost achitate integral.
La cerere, a fost anexatda copia dispozitiei de plata din 10 iulie 2021, precum si confirmarea
scrisa a autoritatilor vamale despre lipsa restantelor la platile vamale efectuate de catre agentul
economic indicat.

1. Calificati faptele comise de L.D. Argumentati raspunsul.

2. Apreciati si descrieti metoda de comitere a infractiunii si identificati la ce etapa a
activititii infractionale se refera fabula descrisa.

3. Determinati solutia procesuali data de catre procuror.

4. Evaluati cum va proceda organul de urmarire penala in vederea verificarii celor
adeverite in copiile declaratiei vamale si facturii invoice depistate in autocamion. Pot oare
acestea constitui corpuri delicte daci au fost depistate in automobil in cadrul controlului
vamal fara autorizarea judecitorului de instructie?
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M.E., ispasind pedeapsa privativa de libertate pentru comiterea infractiunii de santaj in
Penitenciarul nr.9 Pruncul din mun. Chisinau, prin intelegere prealabila cu angajatul B.C.
»PremiumBank” S.A., B.A., a confectionat si a folosit carduri false. Astfel, in luna martie 2021,
B.A., la rugamintea lui M.E., ilegal i-a transmis ultimului informatia interioara de la B.C.
,PremiumBank” S.A., despre cartelele bancare: nr.4073433038735723; nr.6766082028153608;
nr.6766082028011723; nr.6766082200331477 deschise in banca datd. M.E., cu ajutorul
computerului a prelucrat datele si a determinat pin-codurile cartelelor, dupa care a transmis
informatia data lui B.A. Ultimul, sub conducerea lui M.E., a confectionat cardurile bancare false
si, in perioada 28 martie — 11 aprilie 2021, a scos bani de pe conturile clientilor de la diferite
bancomate amplasate in mun. Chisinau, in suma de 52 520 lei, dintre care 20 000 lei i-a transmis
familiei lui M.E.

La 13 aprilie 2021, continuand realizarea aceleiasi intentii, B.A. a introdus cardul bancar
nr.4073433038735723 in bancomatul ce apartine B.C. ,Prim Bank” S.A. pentru a extrage
mijloace banesti, insa actiunile sale nu si-au produs efectul, din motive independente de vointa
lui, cardul fiind blocat In bancomat.

La 10 mai 2021, ora 10:00, B.A. a fost retinut in temeiul prevederilor art.166 CPP.

La 13 mai 2021, ora 09:50, procurorul in Procuratura mun. Chisindu, Oficiul Buiucani,
dupa punerea sub invinuire a lui B.A., a inaintat judecatorului de instructie un demers cu privire
la aplicarea fata de acesta a arestéarii preventive pentru un termen de 30 de zile.

Judeciatorul de instructie a respins demersul si a dispus aplicarea in privinta lui B.A. a
arestului la domiciliu pentru 30 de zile. Incheierea judecatorului de instructie a fost atacati cu
recurs de procuror la Curtea de Apel Chisinau.

1. Calificati faptele persoanelor pe care le considerati culpabile, desemnénd rolul
acestora din perspectiva participatiei. Argumentati raspunsul.

2. Determinati posibilitatea aplicdrii fata de B.A., de citre instanta de judecati, a
pedepsei complementare. Argumentati raspunsul.

3. Realizati aprecierea juridica a demersului procurorului.

4. Apreciati temeinicia si legalitatea incheierii judecitorului de instructie, precum si
eventuala decizie a Colegiului Penal a Curtii de Apel Chisinau.
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La 29 mai 2021, B.R. a instiintat personal printr-o plangere Procuratura raionului Orhei
despre faptul ca colaboratorul Inspectoratului de Politie Orhei, R.A., la 27 mai 2021, aproximativ
ora 14:00, in biroul de serviciu al ultimului, 1-a maltratat, cerandu-i sa-si influenteze feciorul ca
acesta sd-si recunoasca vina In comiterea sustragerii a cinci carlani.

La 11 iunie 2021, Procuratura raionului Orhei a dispus pornirea urmaririi penale in privinta
lui R.A. pentru comiterea infractiunii de tortura (alin.(3) art.166* din Codul penal). in cadrul
urmaririi penale, s-a constatat insa ca circumstantele invocate de B.R. nu corespund realitatii, or,
R.A. la 27 mai 2021 s-a aflat la tratament peste hotarele tarii.

La 11 iulie 2021, procurorul a dispus clasarea procesului penal, pe motiv ca fapta nu a fost
savarsita de R.A., fapt despre care ultimul a fost instiintat in scris. Ulterior, R.A. a decis sa nu
depuna plangere la procuratura impotriva Iui B.R., care 1-a calomniat.

1. Realizati aprecierea juridico-penala a faptelor lui B.R. Argumentati raspunsul.

2. Apreciati daca se va schimba incadrarea juridica in cazul in care B.R. ar fi fost
recunoscut in calitate de parte viatamata si, fiind audiat in aceasta calitate, desi a fost
preintampinat de raspundere penala pentru declaratii mincinoase, cu bunai stiinta a pretins
comiterea fata de el a maltratirilor aplicate de R.A.

3. Determinati care urma sa fie solutia procurorului pe cazul de presupusa tortura.

4. Dupa emiterea unei solutii definitive in cauza penala privind presupusa actiune de
tortura, explicati care ar fi actiunile legale ale procurorului.
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La 30 aprilie 2021, S.A. s-a prezentat la Inspectoratul de Politie Briceni. In dorinta de a se
rdzbuna pe cumnatul sau J.R., urméarind scopul ca acesta sa fie tras ilegal la raspundere penald, a
depus 0 plangere in care a indicat ca la 29 aprilie 2021, in jurul orei 23:20, J.R. l-a atacat in
curtea casei sale si i-a sustras din scurta 10 000 de lei, ceea ce nu corespunde realitatii.

Tot el, in primavara anului 2021, in scopul folosirii in alimentatie, a cultivat, prasind si
ingrijind, in propria gospodarie, 88 plante de mac, care au crescut pana la 11 tunie 2021, cand, in
urma cercetarii la fata locului, acestea au fost depistate si ridicate de catre ofiterii Inspectoratului
de Politie Briceni. Conform raportului de constatare tehnico-stiintifica, cele 88 plante aflate in
stadiul de vegetatie depistate si ridicate de pe lotul de teren ce apartine lui S.A., sunt plante de
mac, care contin alcaloidul narcotic activ al opiumului — morfina.

In cadrul urmaririi penale, S.A. a indicat sursa de procurare a semintelor de mac precum si
locul unde acestea erau depozitate de catre persoana care i le-a vandut pentru plantare ulterioara.
In baza informatiilor oferite de citre S.A., organul de urmdrire penald a depistat depozitul
respectiv, a ridicat 300 kg de seminte de mac pregatite pentru realizare si l-a retinut pe
detinatorul acestora, P.E., care se afla in cautare internationalad pentru traficul ilicit de droguri.

La finalizarea urmaririi penale, S.A. i-a inaintat procurorului o cerere prin care a solicitat
clasarea urmaririi penale in privinta sa pe faptul circulatiei ilegale a substantelor narcotice.
Procurorul a admis cererea si a dispus, prin ordonanta sa din 20 iulie 2021, scoaterea lui S.A. de
sub urmarire penald, in temeiul prevederilor art. 217 alin. (5) din Codul penal.

1. Calificati actiunile savarsite de citre S.A. Argumentati raspunsul.

2. Apreciati cum se va schimba incadrarea in episodul din 30 aprilie 2021, daca S.A.
ar fi depus nu o plangere, dar un denunt precum ci J.R. ar fi comis un omor intentionat
asupra socrului sau.

3. Realizati aprecierea procesuali a solutiei procurorului.

4. Determinati cum ar urma sa procedeze procurorul ierarhic superior, verificind,
cu titlu de control, legalitatea ordonantei din 20 iulie 2021.
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La 15 februarie 2021, V.A., prin intelegere prealabila cu L.I., au confectionat certificatul
cu privire la salariu nr.01-04/2 din 09 ianuarie 2021, eliberat de SRL ,,Vest Plus”, semnat de L.I.,
in calitate de administrator, si V.A., in calitate de contabil-sef, introducand date denaturate
precum ca salariul lunar al administratorului L.I. a constituit suma de 6 000 lei in anul 2018 si
7500 lei in anul 2019. Ulterior, L.1. a prezentat certificatul cu privire la salariu nr.01-04/2 din 09
ianuarie 2021 la B.C. ,International Bank™ S.A., filiala Ialoveni, gratie caruia L.I. a obtinut un
credit in suma de 385 000 lei.

La 16 martie 2021, L.I. a confectionat carnetul de munca cu nr. AB 043118 si certificatul
privind retribuirea muncii din 04 februarie 2021 eliberat de SRL ,,Vest Plus”, pe care le-a semnat
in calitate de administrator, introducadnd date denaturate precum ca B.A. detine functia de
specialist in marketing la SRL ,,Vest Plus”, salariul lui lunar constituind suma de 4500 lei.
Ulterior, actele falsificate au fost prezentate de citre B.A. la B.C. , International Bank™ S.A.
filiala Ialoveni, contractand un credit in suma de 240 000 lei.

In cadrul cercetarii judecitoresti, s-a stabilit ci la 16 martie 2021 L.I. a confectionat
documentele cu date denaturate fiind constrans de catre B.A., acesta amenintandu-l cu rapirea
membrilor familiei. Acuzatorul de stat a solicitat instantei eliberarea copiei autentificate de pe
procesul-verbal de audiere a inculpatului L.I., pentru a se autosesiza cu privire la circumstantele
recent descoperite.

1. Realizati aprecierea juridico-penalia a faptelor persoanelor pe care le considerati
culpabile, indicand rolul juridic al acestora. Argumentati raspunsul.

2. Apreciati cum se va schimba incadrarea juridica, daca se va stabili ca B.A. nu
avea intentia de a rambursa creditul.

3. Dati apreciere procesuala actiunilor acuzatorului de stat. Argumentati raspunsul.

4. Evaluati cum ar fi trebuit sa actioneze acuzatorul de stat si instanta de judecata
stabilind circumstantele confectionarii actelor pe numele lui B.A.
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La inceputul lunii decembrie 2019, V.A., cunoscand cu certitudine ca C.H. si fiica ei
minord nu dispun de documentele necesare pentru perfectarea in mod legal a vizei pentru
intrarea si sederea pe teritoriul Italiei, a elaborat un plan de intrare pe teritoriul Italiei prin
tranzitarea ilegala a teritoriului Bulgariei, primind de la C.H. pasaportul national pe numele
acesteia in care era inclus si copilul ultimei si un avans in marime de 250 euro.

Ulterior, in luna ianuarie 2021, V.A., actionand in comun acord cu U.D., desi cunosteau cu
certitudine ca C.H. si fiica ei nu dispun de documentele necesare pentru perfectarea in mod legal
a vizei de intrare si sedere pe teritoriul Bulgariei si nu doresc sa plece in excursie turistica in
aceasta tara, prin depunerea declaratiei false cu privire la scopul vizitei in Bulgaria a obtinut prin
intermediul agentiei turistice SRL ,,Vid Prim” vizele de intrare si sedere pe teritoriul acestei tari
sub pretextul plecarii la odihna in tara respectiva. La 20 ianuarie 2021, in temeiul declaratiei
false mentionate, Ambasada Bulgariei in Republica Moldova a eliberat pe numele lui C.H. si
fiicel acesteia viza de intrare si sedere pe teritoriul Bulgariei, valabila de la 25 ianuarie 2021
pani la 14 februarie 2021. In continuare, la 26 ianuarie 2021, V.A. s-a intalnit cu C.H. si I-a
transmis acesteia in schimbul a 2750 euro pasaportul pe numele acesteia in care erau aplicate
vizele neautentice.

V.A. a fost recunoscut in calitate de banuit, de la el fiind luata obligatia in scris de a se
prezenta la citarea organului de urmadrire penald. La 01 februarie 2021 fiind audiata, C.H. a
declarat ca este in permanentd telefonatd de catre V.A. care ii solicitd sa spund la urmarirea
penala ca ea nu-l cunoaste si ca vizele le-a obtinut prin intermediul unui barbat putin cunoscut pe
care l-a intalnit in fata ,, Telcomsistem” S.A. In cazul in care C.H. nu va face declaratiile cerute
de catre V.A., acesta, impreund cu prietenii sdi, 11 va crea probleme mari. Ca dovada, C.H. a
prezentat ofiterului de urmarire penala trei inregistrari ale convorbirilor sale cu V.A., facute la
telefonul mobil.

1. Realizati calificarea juridico-penala a faptelor persoanelor pe care le considerati
culpabile. Argumentati raspunsul.

2. Evaluati cum se va schimba incadrarea juridica daca se va stabili ca V.A. si U.D.
au organizat intrarea ilegala a lui C.H. pe teritoriul Italiei in lipsa scopului obtinerii unor
foloase patrimoniale.

3. Determinati care vor fi actiunile procesuale ale ofiterul de urmirire penala la
declaratiile lui C.H.? Argumentati raspunsul.

4. Apreciati din punct de vedere procesual caracterul probatoriu al inregistririlor
convorbirilor realizate de C.H., cum pot fi utilizate acestea in procesul penal.
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La 16 martie 2021, V.M. a sustras din cabinetul medicului vertebrolog din cadrul Spitalului
Clinic Republican doua retete necompletate, dar care contineau stampilele medicului si ale
institutiei medico-sanitare publice. Ulterior, le-a completat pe numele lui N.S. si R.D. In reteta
completata pe numele lui R.D. a indicat preparatul psihotrop ,,Diazepam 20 g”, iar in reteta pe
numele lui N.S. — preparatul psihotrop ,,Fenobarbital 50 g”

La 11 aprilie 2021, V.M. a vandut retetele lui O.N. la pretul de 200 lei, in baza carora
ultimul urma sa procure preparatele indicate pentru propriul consum, fara necesitate terapeutica.

Procesul vanzarii retetelor a fost filmat cu ajutorul unei camere ascunse cu care a fost
inzestrat O.N. de catre ofiterii de investigatii ce actionau in calitate de reprezentanti ai organului
de constatare potrivit dispozitiilor art.273 din Codul de procedura penala. Ulterior, discul cu
inregistrarile video a fost anexat la raportul intocmit de catre ofiterii de investigatii si prezentat
procurorului pentru a decide asupra pornirii urmaririi penale. Procurorul a pornit urmarirea
penala.

1. Calificati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Apreciati cum se va schimba incadrarea daca se va stabili cd V.M. singur a
procurat preparatele psihotrope in baza retetei scrise de el, dupa care le-a instrainat lui
O.N.

3. Determinati daca vor fi sau nu recunoscute ca probe elementele de fapt constatate
prin intermediul inregistrarii video efectuate cu camera ascunsa?

4. ldentificati conditiile legale de efectuare a masurilor speciale de investigatii pe caz.
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P.l., detinand functia de padurar, la 24 martie 2021, in jurul orei 16:00, depistandu-i la
furat lemne pe minorii C.U., D.D. si S.L. in padurea din preajma s. Parcani, r-nul Calarasi,
avand scopul de a-i pedepsi pentru fapta ilegala comisa de acestia, i-a amenintat ca-i va impusca
daca vor fugi.

Lui C.U. i-a aplicat o lovitura cu piciorul in spate, iar minorului S.L. i-a aplicat o palma
peste urechea stanga. Dupa care, din nou s-a apropiat de minorul C.U. si i-a mai aplicat cateva
lovituri cu pumnii si picioarele in spate. Ca rezultat, i-a provocat dureri, suferinte fizice si
psihice, care, conform raportului de expertizd psihiatrica nr.134 D din 10 aprilie 2021, au
dezvoltat ,tulburare organica de personalitate, confirmata prin modificarile caracterului, aparitia
fenomenelor cerebrastenice - iritabilitate, irascibilitate, vertijuri, voma periodicd, diminuarea
memoriei”, Insotite de cauzarea, conform raportului de expertizd medico-legala nr.134 D din 10
aprilie 2021, vatamarilor corporale usoare, sub forma de comotie cerebrald. Prin aceleasi
rapoarte, s-a constatat ca minorului S.L. i-au fost cauzate dureri fizice, iar minorului D.D. —
suferinte psihice.

Fiind recunoscut in calitate de banuit, P.I. a renuntat la serviciile avocatului, declarand ca
are destule abilitati pentru a se apdra de sine stdtdtor, este victima unei provocari si in cadrul
procesului va demonstra acest fapt. Prin ordonanta ofiterului de urmarire penala a fost acceptata
renuntarea banuitului la aparator, dupd audiere, In privinta acestuia fiind aplicatd mdsura
preventiva obligarea de a nu parasi localitatea pe un termen de doua luni.

La 12 mai 2021, ofiterul de urmarire penald a prezentat procurorului cauza penala cu raport
de inaintare a Invinuirii banuitului P.l. si terminarea urmaririi penale cu trimiterea cauzei in
instanta de judecata.

Verificand materialele cauzei, procurorul a constatat suficiente probe ce ar confirma
vinovatia banuitului in comiterea infractiunii si, la 30 mai 2021, a emis ordonanta de punere sub
invinuire citandu-1 telefonic pe P.I. pentru a doua zi, in vederea inaintdrii acuzarii, solicitand
totodata si prezenta avocatului. La data stabilita P.I. nu s-a prezentat, motivand ca este internat in
spital pentru efectuarea unui tratament. La 06 iunie 2021, P.I. s-a prezentat impreuna cu avocatul
sau. Luand cunostintd cu ordonanta de punere sub invinuire, P.I. a refuzat sa faca declaratii.
Aparatorul a solicitat prin demers incetarea urmaririi penale, invocand numeroase incalcari
procesuale.

1. Realizati incadrarea juridico-penala a faptelor comise de P.I. Argumentati
raspunsul.

2. ldentificati solutia de incadrare in ipoteza in care P.I. ar fi comis actiunile de
violenta fata de cei trei minori in comun cu F.O., prietenul lui P.I. Argumentati raspunsul.

3. ldentificati erorile procesuale. Argumentati raspunsul.

4. Explicati solutiile dispuse de procuror la terminarea urmaririi penale. Descrieti
procedura trimiterii cauzei in instanta de judecata.
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La 26 februarie 2021, N.S., detinand functia de director al 1.I. ,\N.S.”, fira a avea dreptul
de proprietate asupra ¥ din sase terenuri din mun. Chisinau, i-a prezentat lui C.C. un contract de
vanzare-cumparare fals. Din contractul in cauza reiesea ca acesta ar fi fost intocmit si autentificat
din numele notarului D.D. De asemenea, din acest contract reiesea ca N.S. ar fi instrainat
terenurile nominalizate catre C.C. in schimbul sumei de 28.000 euro. Conform raportului de
expertiza,contractul sus-mentionat a fost intocmit nu de catre D.D. dar de catre N.S.

In martie 2021, N.S. a detinut si a folosit contractul de vanzare-cumparare a unui imobil,
datat cu 17 martie 2018. Din acest contract reiesea ca membrii familiei M. ar fi vandut
apartamentul lor din or. Soroca la pretul de 112.289 lei lui P.L. Aceasta tranzactie ar fi fost
autentificatd la 17 martie 2021 de catre notarul P.A. Contractul a fost folosit ulterior de catre
N.S. in vederea obtinerii dreptului de proprietate asupra acelui imobil, care, la acel moment, i
apartinea cu drept de proprietate familiei M. Conform raportului de expertiza impresiunile de
stampild din numele notarului P.A. nu au fost create cu stampila acestui notar.

La 30 martie 2021, ora 23:00, N.S. a fost retinut. Procurorul a fost instiintat despre faptul
retinerii a doua zi, la ora 11:00. Pe data de 02 aprilie 2021, procurorul a Tnaintat demers in
instanta de judecata, solicitand aplicarea masurii preventive — arestul. Judecatorul de instructie in
aceeasi zi a restituit demersul procurorului cu observatia ca la demers nu au fost anexate
materiale care ar confirma necesitatea aplicarii arestului. Pe 03 aprilie 2021, procurorul a
prezentat materialele In cauza. Pentru a fi cat mai convingator, procurorul a solicitat audierea
sotiei lui C.C., care putea confirma in instanta vinovatia lui N.S. Deoarece materialele anexate de
procuror, la parerea judecatorului de instructie, erau suficiente pentru a motiva aplicarea
arestului, acesta din urma a satisfacut solicitarea procurorului. La sedinta de judecata a asistat si
fiica lui N.S. Fiind intrebat despre faptul daca are aparator, N.S. a declarat cd avocatilor
desemnati nu le incredinteaza soarta sa. Demersul a fost examinat cu participarea procurorului si
a invinuitului. Judecatorul de instructie a dispus arestarea lui N.S., explicandu-i dreptul de a
declara recurs la Curtea de Apel in decurs de 15 zile de la momentul pronuntarii deciziei
motivate.

Partea apararii a contestat incheierea judecatorului de instructie la 08 iunie 2021.

1. incadrati actiunile lui N.S. Argumentati rispunsul.

2. Indicati rolul juridic al actelor utilizate de catre N.S. in activititile infractionale
descrise.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Apreciati actiunile judecatorului de instructie in circumstantele din speti. Decideti
asupra eventualei solutii a instantei de recurs.
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La 24 martie 2021, intre orele 20:00 si 21:00, A.L. impreuna cu B.L., B.C. si M.A. s-au
deplasat la domiciliul lui F.E. din s. Nicoreni, r-nul Drochia. Prin inselaciune, 1-au urcat pe F.E.
intr-un automobil si I-au dus acasa la A.L., unde I-au coborat in beci. Acolo, B.L., B.C. si M.A.
I-au aplicat lovituri cu mainile si picioarele pe diferite parti ale corpului, iar A.L. i-a aplicat
lovituri cu o bata de lemn, sub pretextul ca i-ar fi violat sotia cu trei luni in urma. Apoi i-au cerut
lui F.E., ca pedeapsa, sa le achite 15.000 euro. F.E. le-a explicat ca el nu putea sa-i violeze sotia
lui A.L., intrucat in aceasta perioada el se afla la lucru peste hotare. Dupa aceasta, A.L. s-a
infuriat si mai mult, continuandu-si actiunile violente asupra lui. Astfel, I-au batut cu o ranga de
metal peste intreg corpul, provocandu-i fractura inchisd a ulnei pe stdnga, fard deplasarea
fragmentelor, trauma cranio-cerebrald acutd insotitd de comotie cerebrald, plagd contuzata in
regiunea parientala, multiple echimoze pe fata si pe corp si, dupa ce au primit acordul lui F.E. de
a le achita suma de 10.000 euro, I-au dus acasa, unde au primit de la F.E. suma de 3500 euro si
6500 lei, urmand ca restul sumei sa le-o transmita in decurs de o sdptdmana.

In cadrul judecirii in fond, cand dosarul era la finele cercetarii judecatoresti, a fost emis
Decretul Presedintelui RM cu privire la transferul judecatorului X.X. care judeca cauza, la
Curtea de Apel Chisinau. Pentru a nu admite tergiversarea judecarii cauzei penale, Presedintele
judecatoriei a sesizat Presedintele Curtii de Apel Chisinau in vederea emiterii unei dispozitii prin
care sa prelungeasca imputernicirile judecédtorului X.X. pana la incheierea judecarii cauzei, ceea
ce a si fost facut.

La 07 iunie 2021, a fost numita o sedinta de judecata, la care nu s-au prezentat inculpatul,
aparatorul acestuia, martorii legal citati si procurorul. Deoarece procurorul nu a informat instanta
despre motivele neprezentarii sale in sedinta, instanta a sanctionat procurorul cu amenda
judiciara in marime de 15 unitati conventionale. Nefiind de acord cu sentinta, procurorul a
declarat apel, solicitind concomitent, anularea incheierii privind aplicarea amenzii judiciare.

1. incadrati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Indicati solutia de incadrare in ipoteza in care se va constata ci in realitate F.E. a
violat-o pe sotia lui A.L.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Explicati procedura de contestare a incheierilor judecatoresti. Argumentati solutia
instantei de apel.
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La 28 mai 2021, aproximativ ora 23:30, T.R. conducea in stare de ebrietate automobilul de
model ,,BMW 728i”, deplasandu-se cu viteza de 120 km/h pe bd. Mircea cel Batran din mun.
Chisinau. Pasagerul N.E. l-a rugat sa micsoreze viteza fiindu-i frica de viteza accelerata. Avand
intentia de a se amuza pe seama lui N.E., T.R., dimpotriva, a accelerat viteza, deplasandu-se cu
150 km/h. Fiindu-i frica de viteza, N.E. a deschis usa si a sarit din mijlocul de transport cazand
pe o sticla aflatd pe partea opusa a carosabilului, care s-a stricat in rezultatul impactului cu corpul
si, in asemenea imprejurari, un ciob de sticla i-a patruns in zona claviculara stanga, sectionandu-i
carotida si perforandu-i lobul superior al plamanului stang, leziuni care s-au soldat cu decesul lui
N.E.

Conform rezultatelor testdrii alcoolscopice si examindrii medicale pentru stabilirea stérii de
ebrietate si naturii ei efectuate fata de T.R., s-a stabilit o concentratie de alcool in sange de 2,6
g/l si concentratia vaporilor de alcool in aerul expirat de 1,3 mg/I.

La ofiterul de urmarire penala s-au adresat tata si mama lui N.E. (care erau divortati),
ambii manifestand dorinta de a exercita drepturile victimei decedate.

Ofiterul de urmarire penala, prin ordonanta, a recunoscut-o pe mama victimei in calitate de
reprezentant legal al partii vatdmate, iar prin altd ordonantd i-a respins cererea tatdlui, motivand
lipsa temeiurilor de atribuire a unei asemenea calitati procesuale prin faptul ca era certat cu N.E.
si in ultimii ani nu comunicau. Explicandu-i mamei victimei drepturile si obligatiile partii
vatamate, ofiterul de urmarire penala i-a spus ca, suplimentar, ea poate lua cunostinta de aceste
drepturi si obligatii, consultand art.60 din Codul de procedura penala, pe care-1 poate gasi in
orice biblioteca.

Invinuitul T.R., in baza mandatului emis de judecitorul de instructie, a fost supus arestului
la domiciliu pentru un termen de 40 de zile. Cu trei zile inainte de expirarea acestui termen,
procurorul a inaintat judecatorului de instructie un demers privind prelungirea arestului preventiv
pe o durata de pana la 90 de zile, indicand cd a fost dispusa expertiza pentru constatarea starii
psihice a invinuitului, efectuarea careia va dura cel putin doua luni.

Demersul a fost examinat in sedinta deschisa cu participarea ofiterului de urmarire penala,
a procurorului si a invinuitului. Aparatorul a fost instiintat legal, insd nu s-a prezentat.
Judecatorul de instructie a adoptat o incheiere privind prelungirea termenului de arest pentru o
durata de 60 de zile.

1. incadrati cele comise de T.R. Argumentati rispunsul.

2. Decideti asupra existentei sau lipsei raportului de cauzalitate dintre actiunea de
incilcare a regulilor de securitate a circulatiei si decesul lui N.E.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Relatati despre termenul de arest. Propuneti solutia legala.
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C.L., condamnat anterior pentru escrocherie, a initiat si a pus in aplicare un plan de
inavutire. Astfel, incepand cu luna decembrie 2019, conversa prin mesaje telefonice cu J.A.,
prezentandu-se acesteia drept un om de afaceri. Sub pretextul de a face cunostinta mai
indeaproape cu J.A., a primit de la ultima, prin intermediul unor MMS servicii, mai multe
fotografii de-ale ei, printre care doud imagini cu caracter intim. Ulterior, C.L. a solicitat de la
J.A. transmiterea a 15.000 lei, amenintand-o ca, dacd nu-i va satisface cerinta, va publica in
reteaua globala INTERNET si va expedia pozele cu imagini intime la locul ei de munca si
rudelor acesteia.

Apreciind amenintarile ca fiind reale si ca vor fi realizate, la 26 martie 2021, J.A. i-a
transmis prin G.T., prietenul lui C.L., suma de 15.000 lei.

Asupra acestui fapt ofiterul de urmarire penala a intocmit ordonanta de incepere a urmaririi
penale pe care a transmis-o conducatorului organului de urmarire penald. Dupa stabilirea
termenului de urmaérire penala, acesta i-a dat indicatii verbale privind mersul de mai departe al
urmaririi penale, in special sd dispund expertiza, sa retind persoanele banuite In comiterea
infractiunii, sa audieze martorii si, imediat ce va detine probe suficiente, sa recunoasca toate
persoanele implicate in calitate de banuiti.

Avand 1n vedere gradul prejudiciabil al infractiunii, ofiterul de urmarire penald a
considerat oportun a nu fi aplicata retinerea si s-a adresat procurorului cu o cerere prin care
solicita aplicarea arestarii preventive. Procurorul a inaintat demers la judecatorul de instructie
solicitand aplicarea arestarii preventive si autorizarea mai multor masuri speciale de investigatii.

Judecdtorul de instructie, examinand toate materialele prezentate, a dispus arestarea
banuitului C.L. pentru o perioadd de 10 zile, iar in privinta lui G.T., ca masura alternativa
arestdrii preventive, a fost aplicat arestul la domiciliu. Tot in sedinta respectiva, printr-o alta
incheiere, s-au autorizat doar doua din cele patru masuri speciale de investigatii, argumentandu-
se prin prisma principiului proportionalitatii. Invocandu-se confidentialitatea urmaririi penale,
ultima Incheiere nu a fost data citirii, fiind inmanata procurorului contra semnatura.

La Curtea de Apel au declarat recurs C.L., G.T. si procurorul.

1. Calificati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Indicati solutia de incadrare in ipoteza in care G.T. nu ar fi cunoscut adeviratele
motive de transmitere a banilor de citre J.A., destinati lui C.L.

3. ldentificati erorile procesuale. Propuneti solutii legale si argumentati-le.

4. Explicati conditiile si procedura dispunerii si contestirii masurilor speciale de
investigatii.
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M.I, activand in functia de primar al s. Racovat, r-nul Soroca, avand calitatea de
presedinte al comisiei de licitatie organizata de catre Primaria s. Racovat, r-nul Soroca, in baza
Deciziei Consiliului satesc Racovat nr.5/14 din 15.12.2019, a falsificat procesul-verbal nr.2 din
11.02.2021 ,,Cu privire la rezultatele licitatiei” si anume: a depus semnatura in dreptul numelui
unui alt membru al comisiei de licitatie pe nume N.R., care, de facto, nu a participat la licitatie si
nici nu a fost prezent la locul unde a fost organizata licitatia, unde, drept urmare, a fost instrdinat
lui J.C., care este nepotul primarului M.1., lotul de teren cu numarul cadastral 7841103425 si cu
o0 suprafata de 20 ha, din proprietate publica in proprietate privata. La 21 mai 2021, prin hotarare
judecatoreasca, au fost anulate rezultatele licitatiei expuse in procesul-verbal nr.2 din
11.02.2021, ca fiind ilegale.

In dimineata zilei 23 februarie 2021, M.I. a fost pus sub invinuire, fiind inaintat un demers
privind aplicarea arestarii preventive.

In sedinta, apararea a inaintat o cerere de aplicare a liberdrii provizorii sub control judiciar.
Apardtorul a adus probe ca invinuitul are familie, se bucurd de o reputatie buna, creste si educa
doi copii minori, mama sa este invalid de gradul doi si el este unicul intretinator. Procurorul, la
randul sau, a invocat faptul ca invinuitul are un apartament in or. Tiraspol, unde, cu usurinta, s-ar
putea eschiva de raspunderea penalda. De asemenea, procurorul a mentionat cd in asemenea
categorii de infractiuni nu este admisa liberarea persoanei.

Audiind opiniile partilor, judecatorul de instructie a admis demersul procurorului si a
aplicat arestarea preventiva.

Curtea de Apel a examinat recursul si @ mentinut incheierea asupra arestarii.

1. incadrati cele comise de M.l. Argumentati raspunsul.

2. Indicati solutia de incadrare in ipoteza in care primarul M.I. ar fi primit si 0
remuneratie ilicitd in cuantum de 1000 dolari SUA pentru actiunile sale ilegale.

3. Apreciati argumentele partilor si solutia judecitorului de instructie.

4. Explicati conditiile si procedura aplicirii masurii preventive - liberarea provizorie
sub control judiciar.
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C.A. si S.P., exercitand functia de sef de post, ofiteri operativi superiori ai postului de
politie in cadrul IP Floresti, in dimineata zilei de 17 mai 2021, ambii fiind in exercitiul functiei,
au primit de la B.N. o plangere in forma scrisd despre faptul cd la 14 mai 2021 a fost maltratat de
catre politistul P.O., care i-a cauzat vatamari corporale si 0 explicatie in forma scrisa despre
circumstantele agresarii sale fizice.

Folosind intentionat situatia de serviciu in interes personal, prin oferirea de protectionism
colegului de serviciu P.O., in scopul evitarii de catre ultimul a raspunderii penale pentru fapta
comisa si prin nedivulgarea existentei unui asemenea caz de aplicare a violentei, C.A. si S.P. nu
au inregistrat infractiunea despre care au fost sesizati si nu au intreprins masuri urgente pentru
fixarea probelor, gradului vatamarilor corporale, precum si NuU au actionat in vederea informarii
imediate a organului procuraturii, Tn competenta exclusivd a cdruia intra investigarea unor
asemenea fapte, astfel tdinuind fapta prejudiciabild comisa de catre P.O.

La 25 mai 2021, B.N. s-a prezentat la procuratura r-lui Floresti, unde a informat verbal
procurorului de serviciu C.L. despre neintreprinderea masurilor de catre C.A. si S.P. pe marginea
plangerilor depuse de el personal. Procurorul C.L. a intocmit personal din numele Iui B.N. o
plangere prin care a solicitat tragerea la raspundere penala a lui C.A. si S.P. Plangerea a fost doar
semnata de catre B.N. Dupa inregistrarea plangerii in privinta lui C.A. si $.P., procuratura a
inceput urmdrirea penala.

Pentru a exclude exercitarea presiunilor asupra lui B.N., la 28 mai 2021 procurorul i-a
recunoscut pe C.A. si S.P. in calitate de invinuiti si, in aceeasi zi, a Tnaintat judecatorului de
instructie un demers prin care a solicitat suspendarea provizorie din functie a invinuitilor. Prin
incheierea judecatorului de instructie din 10 iunie 2021, demersul procurorului a fost respins ca
nefondat.

La terminarea urmadririi penale, C.A. si S.P. au inaintat procurorului cereri prin care au
solicitat suspendarea conditionata a urmaririi penale. Prin ordonanta procurorului C.L., urmarirea
penald in privinta lor a fost suspendata conditionat pe un termen de 1 an, fiindu-le stabilite mai
multe obligatii.

Ulterior, B.N. a adresat o cerere procurorului raionului Floresti, prin care a rugat sa fie
informat despre finalitatile cauzei penale incepute in privinta lui C.A. si S.P.

Procurorul ierarhic superior a solicitat cauza penala din arhiva procuraturii in vederea
verificarii legalitatii solutiei adoptate de procurorul C.L.

1. incadrati cele comise de C.A. si S.P. Argumentati rispunsul.

2. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui C.A. si S.P. in ipoteza in care se va
constata ci B.N. a depus o plingere cu buna stiinta falsa.

3. ldentificati erorile procesuale. Propuneti solutii legale si argumentati-le.

4. Proiectati solutia procurorului ierarhic superior.
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A.R., activand in calitate de ofiter de urmarire penala in cadrul Inspectoratului de Politie
Drochia, avand in gestiune materialul inregistrat in Registrul nr.1 de evidenta a sesizarilor cu
privire la infractiuni al IP Drochia, in ordinea art.274 din Codul de procedura penala in privinta
lui B.C. pe faptul pastrarii drogurilor, la 15 mai 2021, aflandu-se in biroul sdu de serviciu, in
jurul orei 12:00, a pretins de la B.C. suma de 1000 euro, scriind suma datd pe o bucata de hartie,
banii in cauza fiind predestinati pentru neatragerea la raspundere penala a lui B.C.

La 16 mai 2021, in jurul orei 12:30, in parcul central al orasului Drochia, A.R. a continuat
actiunile sale de pretindere insistenta si @ convenit de aceasta data asupra micsorarii cuantumului
remuneratiei ilicite, solicitdndu-i lui B.C. suma de 800 euro, bani care, conform intelegerii, B.C.
I-a pus 1n aceeasi zi, la ora 17:00, in cutia postala a scarii nr.1 a blocului locativ in care locuia
A.R., situat pe str. M. Eminescu 16/1 din or. Drochia.

La ora 17:30, A.R. a deschis cutia postala, intentionand sa ridice remuneratia ilicitd, insa
Nu a reusit sa intre in posesia acesteia, intrucat a fost retinut de catre ofiterii Centrul National
Anticoruptie.

In cadrul urmaririi penale, a fost autorizata efectuarea perchezitiei in domiciliul si in biroul
de serviciu a lui A.R.

In momentul inceperii perchezitiei, fiind langa usa de intrare in incipere, A.R. a solicitat
prezenta aparatorului sau. Reprezentantul organului de urmdrire penala a refuzat categoric
amanarea efectudrii perchezitiei pana la prezentarea aparatorului.

In urma perchezitiei, au fost ridicate bunuri personale ale lui A.R. si mai multe bijuterii
care apartineau concubinei acestuia. Toate obiectele ridicate au fost puse intr-o punga de plastic.

A.R. a declarat ca perchezitia este ilegala, motiv din care nu a dorit s8 semneze procesul-
verbal. A doua zi a depus o plangere la judecatorul de instructie.

1. Dati apreciere juridico-penala actiunilor lui A.R. Argumentati raspunsul.

2. ldentificati etapa activitatii infractionale incidenta fabulei descrise.

3. Apreciati legalitatea actiunilor organului de urmirire penala.

4. Explicati procedura de efectuare si de contestare a perchezitiei. Propuneti solutia
legala.
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P.A. a lovit-o pe concubina sa B.V. cu pumnul in regiunea capului si a izbit-o cu capul de
perete, solicitandu-i sa-si intrerupa sarcina. Dupa aceasta, a luat o sticld cu lichid pentru sistemul
de franare auto si a stropit-o peste haine, amenintand-o ca daca nu va indeplini cerinta in termen
de o zi, 0 va lipsi de viata prin incendiere.

A doua zi, B.V. s-a adresat la o clinica medicalad privata, solicitind intreruperea sarcinii.
Insa, intrucat termenul de gestatie depisea 12 siptimani, medicul ginecolog-obstetrician F.O. a
refuzat chiuretarea acesteia. Dupa multiple insistente, in schimbul unei sume de 1000 lei,
medicul F.O. a acceptat intreruperea sarcinii pacientei B.V. In aceeasi zi, medicul F.O. a pregitit
instrumentele medicale ginecologice si, fara a le steriliza si dezinfecta in modul corespunzator, a
inceput s intrerupa sarcina pacientei B.V. In timpul chiuretirii, B.V. a solicitat si inceteze
intreruperea sarcinii din cauza unei dureri insuportabile, insa F.O. nu a reactionat la refuzul
victimei B.V. de a fi continuatd manopera avortiva, motivand ci procedura nu poate fi stopata. in
rezultatul interventiei de intrerupere a sarcinii, B.V. a fost diagnosticata cu semne violente de
intrerupere a sarcinii la cea de-a 26-a saptamana, si anume: perforarea uterului; lezarea vezicii
urinare; hematom 1in regiunea ascendentd a colonului; septicemie si, in virtutea acestor
consecinte, uterul pacientei B.V. a fost extirpat.

In cursul urmiririi penale, dupi punerea sub invinuire si inaintarea acuzirii lui F.O.,
procurorul a inaintat un demers la judecétorul de instructie prin care a solicitat aplicarea masurii
preventive suspendarea provizorie din functie.

Avand in vedere circumstantele cauzei, ofiterul de urmarire penald a emis ordonantd de
protectie in privinta lui B.V., stabilindu-i mai multe restrictii lui P.A., inclusiv obligarea de a sta
departe de locuinta victimei.

P.A. a depus o plangere la judecatorul de instructie, solicitind recunoasterea ilegalitatii
masurilor luate, In special invocand faptul ca i se incalca un drept constitutional, dat fiind ca
locuinta in care isi are domiciliul B.V. este proprietatea dansului.

1. incadrati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Delimitati infractiunea de vatiamare intentionata grava a integritatii corporale sau
a sanatatii savarsita cu buna stiinta asupra unei femei gravide (lit. b) alin.(2) art.151 din
Codul penal) de infractiunea de provocare ilegala a avortului care a provocat din
imprudenta o vatamare grava (lit. b) alin.(2) art.159 din Codul penal).

3. Stabiliti legalitatea actiunilor subiectilor oficiali. Argumentati raspunsul.

4. Explicati temeiurile si procedura aplicarii masurii preventive - suspendarea
provizorie din functie.
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La 13 iunie 2021, ora 01:00, T.A. si V.I. se aflau in barul ,,VIP” de pe bd. Moscovei, mun.
Chisindu. Acestia erau in relatii ostile aparute din cauza unei datorii nerestituite din partea lui
V.1. Dorind sa se razbune, T.A. 1-a lovit pe ultimul cu cutitul in regiunea pieptului, cauzandu-i
plagd penetrantd a hemitoracelui stdng cu lezarea ventriculului stdng al inimii, tamponada
cordului, hemotorax mediu pe stanga.

Datorita interventiei prompte a medicilor, viata lui V.I. a fost salvata.

Raportul expertului, prin care s-a stabilit gradul de gravitate si caracterul vatamarilor
integritatii corporale a partii vatamate, Tn a 6-a zi dupa primirea lui de catre organul de urmarire
penald, a fost comunicat invinuitului si aparatorului sau. Despre acest fapt a fost facuta o
consemnare pe partea reversa a raportului de expertiza, sub care persoanele nominalizate au pus
semnaturile lor.

Ulterior a fost dispusa efectuarea expertizei pentru constatarea starii psihice a invinuitului
T.A., deoarece au aparut indoieli cu privire la starea lui de responsabilitate.

Obiectul acestei expertize si intrebarile la care expertii urmau sa dea raspunsuri, au fost
aduse la cunostinta doar invinuitului T.A. si aparatorului lui.

Peste o luna, expertii au anuntat ofiterul de urmarire penala ca pentru efectuarea expertizei
psihiatrice a aparut necesitatea unei supravegheri indelungate si au solicitat internarea
invinuitului T.A. in Spitalul Clinic de Psihiatrie.

Ofiterul de urmarire penala a adresat un demers, in baza céruia judecatorul de instructie a
autorizat internarea lui T.A. in institutia medicald pentru efectuarea expertizei in conditii de
stationar pentru o durata de doua luni.

Obtinand autorizarea judecatorului, ofiterul a expediat sefului penitenciarului, unde T.A. se
afla in stare de arest, o scrisoare prin care a dispus transferul invinuitului pentru efectuarea
expertizei in Spitalul Clinic de Psihiatrie. La scrisoare a anexat copia incheierii judecatorului. O
copie a scrisorii (cu aceeasi anexa) a fost expediata medicului-sef al institutiei medicale.

1. incadrati cele comise de T.A. Argumentati rispunsul.

2. Determinati consecintele pentru T.A., daci se va stabili ca anterior el a fost
condamnat de dous ori la inchisoare pentru omor intentionat si huliganism.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Explicati temeiurile si procedura internirii persoanei in institutia medicala pentru
efectuarea expertizei. Indicati asupra drepturilor partilor in legitura cu numirea si
efectuarea expertizei.
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La 22 iunie 2021, aproximativ ora 23:50, C.O. in varsta de 16 ani, fiind in stare de ebrietate
alcoolicd si supdrata pe cuvintele mamei sale, care i-a interzis categoric fiicei s se Intalneasca cu
prietenul sdu M.R., aflandu-se impreund cu mama sa 1n apropierea iazului de langa str.
Albisoara, colt cu bd. M. Viteazul din mun. Chisindu, a imbrancit-o pe ultima de pe malul
lazului. Ca urmare, mama a cazut in iaz si s-a inecat.

Potrivit extrasului din Raportul de examinare medico-legala nr.105 din 24 iunie 2021,
mama lui C.O. a decedat in rezultatul asfixiei mecanice intrerupte — inecare.

La 23 iunie 2021, C.O. a fost retinuta. Peste doud ore, in prezenta unui avocat desemnat,
i-a fost adus la cunostintd procesul-verbal de retinere, dupa care ea a fost sfatuita sa faca
declaratii. Ofiterul de urmarire penala a declarat ca nu poate s-0 audieze, deoarece pentru
moment nu este disponibil pedagogul si propune sa fie audiata a doua zi. Avocatul, dupa ce a
discutat confidential cu C.O., a declarat ca clienta sa doreste sa faca declaratii, iar el ar putea sa
indeplineasca si rolul pedagogului, deoarece are si studii superioare pedagogice.

Ofiterul de urmarire penala a acceptat, insd a insistat asupra mentiunii respective in
procesul-verbal de audiere si a cerut un angajament in scris prin care avocatul se obliga, in
decurs de 24 ore, sa prezinte diploma respectiva. La audiere a fost invitat reprezentantul legal —
tatdl minorei, care, printre altele, a declarat ca este foarte bine ca fiica sa a comis o infractiune,
ca, in sfarsit, va fi trimisa la inchisoare, iar el va scapa de probleme. Dupa actiunea de audiere,
procesul verbal a fost semnat de toti participantii. Copia procesului-verbal de audiere a lui C.O.
a fost inmanata aparatorului.

La 25 iunie 2021, ofiterul de urmarire penala a prezentat procurorului un raport cu
propunere de a o pune pe C.O. sub invinuire si inaintarea demersului judecatorului de instructie
in vederea aplicarii masurii preventive sub forma de arest.

La 27 iunie 2021, procurorul emite ordonanta de punere sub invinuire, 0 aduce la
cunostinta invinuitei minore, cu participarea avocatului, reprezentantului legal si pedagogului,
dupa care emite o ordonanta de restituire a cauzei penale organului de urmarire penald, pentru
efectuarea in regim de urgenta a tuturor actiunilor procesuale in vederea finisarii urmaririi
penale.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui C.O. Argumentati rispunsul.

2. Decideti asupra solutiei de incadrare in conditiile in care, prin examinarea medico-
legala s-ar fi constatat ca decesul victimei se afla in legatura de cauzalitate cu insuficienta
cardio-pulmonara acuta.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Relatati despre particularititile urmaéririi penale in cauzele penale cu faptuitori
minori.
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La 19 mai 2021, aproximativ ora 14:00, L.E., conducand pe bulevardul Mihai Viteazul din
mun. Chisinau, automobilul de model ,,Audi-807, a iesit pe banda de circulatie de sens opus, fara
a ceda trecerea celorlalti participanti la trafic, s-a tamponat cu motocicleta MT-10 condusa de
P.R., care avea ca pasageri pe U.L. si V.D. In rezultatul impactului, lui U.L. i-au fost cauzate
vatamari corporale medii, iar lui V.D. — vatamari corporale grave periculoase pentru viatd, care
au condus la decesul acestuia. Dupd comiterea accidentului, L.E. a pardsit in graba locul
accidentului rutier.

L.E. a fost retinut de catre ofiterul de urmarire penala pentru un termen de 48 ore. Prin
ordonanta procurorului, termenul retinerii a fost prelungit cu inca 72 ore. Dupa expirarea
termenului indicat, procurorul a solicitat instantei de judecata aplicarea masurii preventive sub
forma de arest pe termen de 30 zile.

La momentul retinerii L.E. a fost asistat de aparator, insa, peste doua zile, i-a prezentat
ofiterului de urmarire penala cererea de renuntare la aparator, motivand ca are studii juridice
superioare si isi va exercita el insusi apararea. Ofiterul de urmarire penald a examinat cererea si
prin ordonanta sa a admis-0.

Printr-o altd ordonanta, ofiterul de urmarire penald a recunoscut-0 pe mama victimei V.D.
in calitate de succesor al partii vatdmate.

Fiind audiata in calitate de martor, sotia lui L.E. a declarat ca acesta, la varsta de 16 ani, a
fost implicat intr-un accident rutier, a avut o trauma cranio-cerebrald, s-a tratat mult timp, in
ultimii doi ani este impulsiv, suspicios, emotiv si irascibil. Sotia lui L.E. a inaintat o cerere, prin
care a solicitat efectuarea expertizei psihiatrice, care sa stabileasca discernamantul invinuitului la
momentul comiterii faptei.

Ofiterul a examinat cererea si a respins-o, motivandu-si hotararea prin faptul ca L.E., dupa
trauma capatata la varsta de 18 ani, de comisia medico-militara a fost recunoscut sanatos si a fost
incorporat in Fortele Armate. A fost mobilizat in termen cu caracteristica pozitiva.

Sotia lui L.E. a solicitat sa-i fie prezentatd o copie de pe ordonanta de respingere a cererii
depuse, declarand ca intentioneaza sa o conteste. Ofiterul de urmarire penald a refuzat sa-i dea
copia, explicandu-i ca o astfel de ordonanta nu poate fi atacata.

Cauza penala a fost expediatd pentru examinare in instanta de judecata, iar in sedinta
preliminard succesorul partii vatdmate decedate a inaintat o cerere de impdacare cu inculpatul,
solicitand incetarea procesului penal. Procurorul a lasat examinarea cererii la discretia instantei.

1. incadrati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Decideti daca pluralitatea de urmari prejudiciabile atrage pluralitatea de
infractiuni.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Explicati imunititile si privilegiile martorului in procesul penal.
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La 12 mai 2021, G.N., aflandu-se la serviciu in calitate de gardian-sofer, fiind si membru al
grupei mobile a 1.S. ,Servicii Pazi”, filiala Rascani, era dotat, potrivit Legii nr.283 din
04.07.2003 privind activitatea particulara de detectiv si de paza, cu mijloace de interventie si
aparare individuald, si anume: cu un pistol de model RG-880782228. In timp ce se afla pe
teritoriul statiei de alimentare cu petrol S.A. ,,TirexPetrol”, situata in or. Rascani, s-a deplasat in
blocul sanitar al statiei Peco. Acolo, dand dovada de superficialitate in raport cu respectarea
obligatiilor corespunzatoare, a pus arma intr-o cutie metalica din blocul sanitar, iar cand a iesit a
uitat sd ia arma din acea cutie. Peste cateva minute, In blocul sanitar a intrat I.P., care, vazand
arma, a luat-o si a plecat cu ea intr-0 directie necunoscuti. In seara aceleiasi zile, I.P., impreuna
cu O.E., fiind inarmati cu arma ridicata de la statia Peco, avand pe fata cagule, au patruns intr-0
casa de pe str. G. Meniuc din or. Rascani. In continuare, i-au batut pe sotii L.O. si L.R., care se
aflau 1n casa, aplicandu-le lovituri cu mainile si picioarele, si amenintandu-i cu aplicarea armei.
Astfel, au incercat sa sustraga bunuri in valoare de aproximativ 112.000 lei. Deoarece victimele
s-au opus, I.P. i-a ordonat lui O.E. sa le omoare. Ultimul a efectuat cate o impuscatura in capul
victimelor L.O. si L.R. In rezultat, L.O. a decedat, iar L.R. a suferit o vatimare gravi periculoasa
pentru viata. Fara a lua nici un bun, I.P. si O.E au parasit in graba casa.

Ofiterul de urmarire penala, prin ordonanta, a dispus conexarea cauzelor penale privind
invinuirea lui G.N., a lui LP. si O.E. In termen de 24 ore, despre masura dispusi a fost informat
procurorul care conduce urmarirea penala.

In cursul urmaririi penale, aparatorul lui O.E. a prezentat un proces-verbal de cercetare la
fata locului, un proces-verbal de audiere a unui martor si o inregistrare audio insotita de raportul
de expertiza tehnica ce confirma autenticitatea inregistrarii. Constatand cd expertiza nu a fost
dispusd de organul de urmarire penald, procurorul a respins cererea de anexare la dosar a
raportului de expertiza si a numit o expertiza suplimentard a inregistrarii audio prezentate de
aparare.

1. incadrati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Argumentati daca in speta exista sau nu episoade care presupun activitati
infractionale neconsumate.

3. Apreciati actiunile ofiterului de urmirire penala si ale procurorului. Propuneti
solutii legale.

4. Explicati participarea apiritorului in  probatoriul penal. Identificati
particularititile la urmarirea penala si in judecata.
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La 25 mai 2021, aproximativ ora 03:40, E.N. si C.R., sesizandu-l pe T.l. la volanul
mijlocului de transport de model ,,Volkswagen Vento”, care stationa pe str. Gh. Asachi din mun.
Chisindu, 1-au amenintat pe acesta din urma cu un cutit si cu aplicarea violentei periculoase
pentru viata, impunandu-1 sa se urce in spatele automobilului sus-mentionat, imbracandu-i 0
scurtd pe cap.

E.N. si C.R. l-au transportat pe T.lI. pe un imas de la marginea or. Durlesti, unde I-au impus
sa bea alcool, apoi l-au urcat in portbagajul acelui automobil si s-au deplasat la statia de
alimentare ,,Petrol Bun”, unde T.I. a reusit sd sara din portbagaj. Remarcand ca T.I. a reusit sa
fuga, E.N. si C.R. au parasit automobilul si au plecat intr-0 directie necunoscuta.

Dupa transmiterea cauzei in judecatd, in legatura cu necesitatea audierii unui martor care
trebuie protejat, procurorul a emis ordonanta privind audierea prin aplicarea modalitatilor
speciale de audiere prevazute de art.110 Cod de procedurd penala. Audierea a fost efectuatd de
catre procurorul care a condus urmadrirea penala si care se afla Intr-o Incdpere cu martorul, iar in
incdperea vecina se aflau banuitii si aparatorii lor.

Instanta, examinand cauza, a depistat anumite erori la urmarirea penala. Astfel, s-a
constatat ca nu a fost efectuatd o confruntare intre invinuiti si este dificil de a stabili rolul
fiecdruia la sivarsirea infractiunii. In legitura cu aceasta, instanta a propus, printr-o incheiere,
procurorului de a solicita dosarul din instanta si a efectua confruntarea.

Dupa efectuarea confruntarii, dosarul a fost transmis in instantd, cauza finisandu-se cu
sentinta de condamnare.

In apelul siu, inculpatul E.N. a solicitat micsorarea pedepsei. Instanta a admis apelul
inculpatului E.N., reducandu-i din termenul de pedeapsa, totodata a constatat ca instanta de fond
nu a recunoscut starea de recidiva a lui C.R., fapt remediat prin noua solutie adoptata.

1. incadrati cele comise de E.N. si C.R. Argumentati riaspunsul.

2. Decideti asupra posibilititii existentei tentativei la infractiunea de rapire a unei
persoane.

3. Identificati erorile procesuale. Propuneti solutii legale.

4. Explicati efectele apelului penal.

98



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2021

La 11 martie 2021, in jurul orei 21:50, B.A. a intrat, sub pretextul ca i-a adus lemne in
ograda lui V.G. A doborat-o la pamant si i-a aplicat multiple lovituri, dupa care a dezbracat-o,
cerandu-i sd Intretind cu el un raport sexual. Victima a opus rezistenta, iar B.A., vazand ca
actiunea nu-i reuseste, din motiv de razbunare, a inceput sa o stranguleze. Fiind amenintat de
catre un martor ocular cd va chema politia, B.A. a lasat victima si a plecat de la locul faptei.

In fata instantei de judecati, B.A. a pretins ¢ benevol a renuntat la savarsirea infractiunii.
De altfel, inculpatul a declarat ca nu a avut nici un motiv sa comitd faptele prejudiciabile
imputate.

Fiind audiata, V.G. si-a schimbat declaratiile pe care le-a facut la urmarirea penala. Pentru
a verifica declaratiile lui V.G., instanta din oficiu a dispus verificarea declaratiilor la locul
infractiunii. La locul indicat s-au deplasat judecatorul, grefierul, partea vatamata si inculpatul.

Martorul ocular nu a putut fi audiat in instantd, deoarece era plecat la munca peste hotarele
tarii. Avand in vedere situatia creata, procurorul a inaintat demers de a fi date citirii declaratiile
facute la urmarirea penala. Desi aparatorul lui B.A. n-a sustinut demersul procurorului, instanta
s-a retras Tn camera de deliberare, dupa care, prin incheiere, a admis solicitarea acuzatorului de
stat.

In una din sedinte, V.G. a inaintat o cerere de impacare cu inculpatul, solicitand incetarea
procesului penal.

1. incadrati cele comise de ciitre B.A. Argumentati rispunsul.

2. Decideti asupra solutiei de incadrare in conditiile in care se va constata ca B.A. nu
a realizat raportul sexual din cauza lenjeriei murdare a victimei. Delimitati tentativa de
infractiune de renuntarea de buna voie de la comiterea infractiunii.

3. ldentificati erorile procesuale. Propuneti solutii legale.

4. Proiectati solutia instantei asupra cererii depuse de citre V.G.

99



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2021

R.T. a intrat fard drept, prin escaladarea gardului, in curtea unei gospodarii agricole, de
unde a sustras 150 kg de grau. In timp ce arunca sacii peste gard, R.T. a fost surprins de citre
paznicul O.P. Opunand rezistentd, R.T. i-a aplicat mai multe lovituri cu pumnii si picioarele. In
replica, paznicul O.P. a efectuat doua focuri din arma de vanatoare si, ca rezultat, R.T. a decedat
pe loc.

Grupul operativ (ofiterul de urmarire penala, alti doi lucratori de politie si medicul legist),
sesizat despre cele intamplate, s-a deplasat la locul incidentului. Acolo ei au fost intampinati de
directorul gospodariei agricole, care le-a declarat cd el nu da consimtdmantul pentru a efectua
cercetarea la fata locului pe teritoriul sau, cerand sa-i fie prezentatd autorizatia judecatorului de
instructie. Ofiterul i-a explicat ca autorizatia judecatorului de instructie in asemenea cazuri nu se
cere. Directorul a insistat ca in procesul-verbal de cercetare la fata locului sa fie indicat ca
actiunea procesuald s-a efectuat fard consimtdmantul lui. Ofiterul de urmarire penala a acceptat
solicitarea directorului.

In timpul cercetirii la fata locului a fost ridicatd arma de vanitoare aruncati de paznic dupa
efectuarea impuscaturilor. In procesul-verbal s-a indicat: ,, 4 fost ridicatd o armd de vandtoare
cu doua tevi, marca ,, 1. Deoarece pentru examinarea ei se cere timp mai indelungat, cu
participarea specialistului respectiv, ea se va examina in sediul organului de urmarire penala”.
De patul armei, cu o sfoard, a fost legat un cartonas cu inscriptia: ,, Arma ridicata de la fata
locului in cazul omorului cet. R.T.”. Mai jos era semnatura ofiterului si data.

Aparatorul lui O.P. a depus o plangere Procurorului General prin care a solicitat
recunoasterea nulitatii actiunilor ofiterului de urmarire penald, totodatd a cerut recuzarea
ofiterului pe motivul neobiectivitatii si necunoasterii prevederilor legale.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor comise de O.P. Argumentati raspunsul.

2. Decideti asupra solutiei de incadrare in ipoteza in care se va constata cd arma
folosita de citre O.P. constituie armd de vanitoare cu teava ghintuiti, fara ca O.P. sa
dispuna de autorizatie corespunzitoare.

3. ldentificati erorile procesuale.

4. Explicati incilcarile care atrag nulitatea actelor procedurale.
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La 03 martie 2020, revenind in Republica Moldova de peste hotare, B.V. a decis sd dea o
petrecere unde sa invite toti prietenii sai din copilarie. Dupa consumul unei cantitati exagerate de
alcool, B.V., fiind in stare de ebrietate, si-a amintit ca in perioada cand invata la scoala, fostul
sau coleg M.I. a refuzat sa-i dea sa copieze la examenul de matematicd, fapt ce a conditionat
obtinerea unei note insuficiente. Dorind sa se razbune pentru cele amintite din trecut, B.V. 1-a
bruscat pe M., i-a aplicat o loviturd cu pumnul in fata, iar acesta a cazut la pamant, lovindu-se
de un obiect contondent in regiunea craniului.

Ca rezultat al loviturii aplicate de B.V., lui M.1. i-au fost cauzate, conform raportului de
expertizd medico-legald nr. 392 din 06 martie 2020, vatamari corporale sub formad de trauma
cranio-cerebrala deschisa, echimoza, plagd, contuzie pe buza inferioara, hemoragii pericraniene,
fractura bazei si boltii craniului, hemoragii subdurale difuze, hematom subdural in regiunea
parieto-occipitala bilaterala, vatamari care prezinta pericol pentru viata, de la care M.1. a decedat
peste o zi la IMSP Centrul National Stiintifico - Practic Medicinad de Urgenta.

Pe caz, ofiterul de urmarire penald a dispus efectuarea constatarii medico-legale pentru
stabilirea caracterului leziunilor corporale cauzate si cauzei a mortii lui M.I. Dupa emiterea si
aducerea la cunostinta a ordonantei de recunoaste in calitate de banuit, ofiterul de urmarire
penala a respins cererea avocatului lui B.V. de a dispune expertiza medico-legald, motivand ca,
este inoportuna si disproportionata dublarea concluziilor pe marginea acelorasi circumstante.
Nefiind de acord, avocatul lui B.V., din cont propriu a solicitat prin cerere motivata Centrului de
Medicina Legala efectuarea expertizei medico-legale, prezentand ordin de plata a serviciilor si
lista intrebarilor. In aceeasi zi avocatul I-a informat pe procuror despre actiunile sale.

Facand cunostintda cu actele prezentate de avocat, procurorul a dispus prin ordonanta
inlaturarea acestuia din proces, motivand solutia emisa prin prisma faptului ca acesta creeaza cu
rea-credinta impedimente in activitatea organului de urmarire penala pentru a tergiversa mersul
investigatiilor, in vederea amanarii trimiterii in judecatd a cauzei penale in privinta lui M.1.,
vinovatia cdruia deja a fost demonstrata pe deplin.

1. Dati apreciere juridico-penald faptelor persoanelor pe care le considerati
vinovate. Argumentati raspunsul.

2. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui M.I., in cazul in care se va constata ca,
dupi comiterea infractiunii, M.l. s-a imbolnavit de maladia psihica cronica si evolutiva
»Schizofrenie in forma paranoida, sindrom paranoia”. Argumentati raspunsul.

3. ldentificati erorile procesuale, propuneti solutii legale argumentate.

4. Relatati despre procedura de dispunere si efectuare a expertizelor judiciare,
specificind cazurile cand efectuarea expertizei este obligatorie si garantiile procesuale
acordate participantilor la proces in cadrul acestei actiuni.

101



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2021

In luna decembrie 2017, C.V. i-a solicitat lui B.N., contabil la SC ,Profglade” SRL
eliberarea certificatului de salarizare, prin care se confirma cd C.V. este angajat al acestei
societdti comerciale si ca este beneficiar de salariu pentru lunile iulie — decembrie 2018 in suma
de 86.500 lei, ceea ce nu corespunde realitatii.

in luna decembrie 2017, C.V. a dobandit carnetul de munca seria AB cu nr. 0112810, in
care a introdus date false privind retribuirea muncii, si anume ca este beneficiar de salariu pentru
lunile iulie-decembrie 2017 in suma de 86.500 lei, ceea ce nu corespunde realitatii.

Sub pretextul fals ca are nevoie de un credit pentru reparatia apartamentului, actionand in
scopul obtinerii unui credit bancar, a prezentat certificatul de salarizare eliberat de B.N., contabil
la SC ,,Profglade” SRL si carnetul de munca, impreund cu alte acte solicitate de institutia
bancara, la filiala Chisindu — Buiucani a BC ,,Moldova Agroindbank”, cu sediul in mun.
Chisinau, str. Ion Creanga 78, si in baza acestora a obtinut, conform contractului de credit nr.
S796302 din 19.12.2017, un credit bancar in marime de 178.770 lei.

In apelul declarat, inculpatul C.V. a solicitat administrarea probelor noi care nu au fost
cercetate Tn prima instantd. C.V. a motivat imposibilitatea de a prezenta respectivele probe
instantei de fond prin existenta unor controverse cu aparatorul desemnat, despre care a mai scris
ca a dat dovada de o pozitie absolut pasiva. Desi de nenumarate ori i-a propus sa prezinte probele
instantei, aparatorul de fiecare data ii explica faptul ca obligatia de a dovedi vinovatia revine
procurorului.

Procurorul care a prezentat invinuirea in instanta de fond nu a depus apel. Peste 16 zile,
procurorul participant in instanta de apel a declarat apel.

1. Dati apreciere juridico-penali faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Evaluati impactul Hotararii Curtii Constitutionale a RM privind excepgia de
neconstitugionalitate a unor prevederi din art. 327 alin. (1) si art.361 alin. (2) lit. d) din Codul
penal, nr.33 din 07.12.2017 asupra calitatii continutului normativ al art. 361 Cod penal.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati procedura de judecare a cauzei in instanta de apel si caracterizati
solutiile adoptate.
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In ziua de 29 septembrie 2019, in timp ce se afla la magazinul din sat, V.M. a fost rugat de
L.S. si C.D. sda meargd impreund sa ajute la demontarea si mai apoi la montarea schelei in
biserica din localitate. La scoala din turla bisericii, C.D. a taiat cu drujba un picior din lemn, care
sustinea schela, in timp ce V.M. tinea de capatul lemnului. C.D. a scapat drujba in bratul drept al
lui V.M., sectionandu-I.

Potrivit raportului de expertizd medico-legala, s-a stabilit diagnosticul clinic ,,sechele
traumatism complex membrul superior drept operat” si diagnosticul functional ,.deficienta
functionald accentuatd”. Leziunile provocate reprezintd o monoparezd branhialda dreapta
traumaticd cu deficit in teritoriul nervilor cibitali si median, iar starea actuald a acestora
determina o scddere temporara a capacitdtii de munca in procent de 40%.

Inainte de efectuarea cercetirii la fata locului pe teritoriul bisericii din sat, preotul a refuzat
categoric accesul grupului de urmadrire penald, invocand amplasarea cladirii pe terenul
proprietate-privati si solutionarea amiabild a incidentului produs intre C.D, L.S. si V.M. In
pofida faptului dat, la indicatia verbala si sub raspunderea ofiterului de urmarire penala, grupul
operativ a intrat pe teritoriul bisericii, unde fortand usa de la intrare a patruns in incinta acesteia.
In cadrul cercetirii la fata locului a fost ridicatd o drujba cu urme de substanta cafeniu-rosietica
asemanatoare cu sange.

Peste trei zile dupa inceperea urmaririi penale in temeiul procesului-verbal de constatare a
infractiunii, intocmit de ofiterul de urmarire penald, acesta a prezentat cauza impreund cu
materialele administrate procurorului pentru fixarea termenului urmaririi penale, solicitand
concomitent inaintarea unui demers judecatorului de instructie in vederea legalizarii actiunii de
cercetare la fata locului.

In aceeasi zi a fost admis demersul procurorului, fiind confirmata legalitatea actiunii
efectuate sub forma de cercetare la fata locului. Dupa terminarea urmaririi penale si prezentarea
materialelor participantilor la proces, C.D. cu V.M. au contestat cu recurs incheierea
judecatorului de instructie, solicitand declararea nulitatii probelor obtinute si clasarea procesului
penal, pe motiv cd urmadrirea penald a fost pornitd ilegal in lipsa plangerii prealabile a victimei,
iar partile s-au impacat.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui C.D. Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca se va stabili cd traumatismul suportat de
V.M. este incadrabil in gradul II de invaliditate? Argumentati raspunsul.

3. Stabiliti erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Relatati despre procedura legala de efectuare a actiunii procesuale - cercetarea la
fata locului si a controlului judiciar in cadrul efectuirii acestei actiuni. ldentificati
particularititile contestirii cu recurs a incheierilor judecitorilor de instructie de
autorizare a actiunilor de urmarire penala.
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La 03 noiembrie 2019, in jurul orei 19:00, N.M., aflandu-se in gospodaria proprie din s.
Suruceni, raionul Ialoveni, fiind in stare de ebrietate alcoolica, in urma unui conflict aparut cu
J.L., din motivul ca acesta in aceeasi zi |-a maltratat in gospodaria sa din aceeasi localitate, i-a
aplicat lui J.L. doud lovituri cu un cutit de bucatarie in regiunea bratului stang, provocandu-i
vatamari corporale sub forma de plaga taiatda impunsa a bratului stang cu lezarea arterei brahiale,
soc hemoragic de gradul | si anemie post hemoragica de gradul I si Il, care s-au produs prin
actiunea traumatica a unui obiect taietor sau intepator-tdietor, pot data din 03.11.2019 si care,
conform raportului de expertizd medico-legala nr.201921D0114 din 22.12.2019, se califica ca
vatdmari corporale grave.

Ulterior, N.M. a fost retinut pe termen de 72 de ore. La expirarea termenului de retinere,
procurorul a inaintat demers catre judecatorul de instructie privind aplicarea masurii preventive -
arestarea preventiva. In calitate de temei pentru aplicarea arestarii a fost invocat riscul ca N.M.
poate continua activitatea infractionala. Demersul a fost admis si aplicata arestarea preventiva pe
un termen de 30 de zile.

Colectivul de muncd in care activeazd N.M. a depus recurs la Curtea de Apel Chisinau,
solicitand, printre altele, transmiterea acestuia sub supraveghere pe durata urmaririi penale.

1. Dati apreciere juridico-penald actiunilor comise de ciatre N.M. Argumentati
raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daci se va constata ci N.M. nu a actionat din
motive de razbunare, dar in scop de cupiditate, solicitindu-i lui J.L. bani in suma de 7000
de euro sub pretextul ci i-ar fi violat sotia cu 2 luni in urma? Argumentati raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati procedura de examinare a demersurilor privind aplicarea fati de invinuit
a arestirii preventive, arestarii la domiciliu sau prelungirii duratei arestarii invinuitului.
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In cursul anului 2019, T.T. a rimas insdrcinati, insd starea de graviditate nu a fost
cunoscuta de membrii familiei sale. Faptul ca T.T. a ascuns starea de graviditate de sotul ei este
motivat de catre aceasta prin imprejurarea ca in anul 2019 ar fi avut o relatie extraconjugald cu
C.v.

In cursul zilei de 23 aprilie 2020, dupi un travaliu de mai bine de 16 ore, T.T a dat nastere
unui nou-nascut de sex masculin, nasterea avand loc intr-una din curtile casei, dupa care a luat
nou-nascutul si I-a transportat in zona unei ferme de bovine nefunctionale si nepopulate.

T.T. a invelit nou-nascutul intr-o plapuma si i-a dat foc. Din cuprinsul raportului de
expertizd medico-legald rezultd cd moartea nou-nascutului a fost violentd, datorandu-se
intoxicatiei acute cu monoxid de carbon, asociata cu leziuni de arsura de gradul II/I1I si HHI/1V.

In procesul audierii, T.T. a declarat ci a purces la aceastd fapta din motiv de frici ca si nu
afle sotul ei despre relatia extraconjugala.

T.T. a fost retinuta de catre ofiterul de urmarire penala pe un termen de 72 ore, iar peste 5
ore din momentul retinerii de facto a fost intocmit procesul-verbal. Cu 5 ore inainte de expirarea
termenului indicat, procurorul a inaintat demers judecatorului de instructie, solicitdnd aplicarea
masurii preventive arestul in privinta cet. T.T., argumentind demersul prin faptul cd persista
riscul ca ultima sa fie supusa violentei fizice din partea sotului, iar aflarea ei in custodia statului
il va asigura o protectie sporita; totodata, in viitor fiind obligatorie efectuarea expertizei judiciare
psihiatrico-psihologice complexe in conditii de stationar.

Judecatorul de instructie a admis partial demersul procurorului, a respins aplicarea masurii
arestarea preventiva si a dispus din oficiu internarea lui T.T. intr-0 institutie de expertiza pe un
termen de 60 zile pentru efectuarea expertizei judiciare in conditii de stationar.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui T.T., inclusiv dacd motivatia acesteia
facuta in timpul audierii poate influenta calificarea faptei sale. Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea daca se va constata ca T.T. a nascut gemeni,
procedind la incendierea ambilor nou-niscuti vii si viabili? Argumentati raspunsul.

3. Apreciati legalitatea dispunerii si aplicarii masurilor procesuale de constrangere in
speta.

4. Relatati despre procedura retinerii persoanei si identificati particularitatile
procedurii de internare a persoanei in institutia medicald pentru efectuarea expertizei
judiciare.
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H.I., activand in calitate de ofiter de urmarire penalad in cadrul Inspectoratului de Politie
Briceni, la 16 ianuarie 20200, intre orele 14:40-18:30, efectudnd actiuni de urmarire penala in
cadrul cauzei penale pornita in baza elementelor constitutive ale componentei de infractiune
prevazuta de art.186 alin.(5) din Codul penal, adica furt in proportii deosebit de mari, a efectuat
perchezitia la domiciliul lui D.M. Conform procesului-verbal de perchezitie din 16 ianuarie
2020, a fost ridicat un set de acte din casa, iar din garajul acestuia ce se afla in spatele casei au
fost ridicate: un laptop de model ,,Philips”; un navigator GPRS de model ,,HP IPAQ”; un set de
instrumente; un casetofon de model ,,Mitsubishi Motors”; doua discuri de frand; un motor de la
automobil ,,Mercedes 312”; un sistem de tractiune de la ,,Mercedes”; patru cazane de gaz de
model ,,ROCA”, fiind depozitate in boxul IP Briceni.

Fiind obligat, in virtutea functiei, sa asigure integritatea documentelor, obiectelor, valorilor
si a altor bunuri predate politiei, sa ia masuri pentru restituirea lor posesorilor legitimi sau pentru
realizarea lor in modul stabilit, H.I. nu a intreprins masurile necesare pentru asigurarea
integritatii si restituirii bunurilor ridicate de la D.M. si, ca urmare, o parte din bunurile ridicate, si
anume: laptopul de model ,,Philips”; navigatorul GPRS de model ,,HP IPAQ”; motorul de la
automobil ,,Mercedes 312” si doud cazane de gaz de model ,,ROCA” au fost pierdute, prin ce lui
D.M. i-a fost cauzatd o dauna in marime de 162.270 lei.

Conducatorul organului de urmarire penala a IP Briceni a transmis dupa competentd cauza
penala Procuraturii pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale.

Fiind audiat in calitate de banuit, H.I. a recunoscut vinovatia si a solicitat incheierea unui
acord de recunoastere a vinovatiei.

Aparatorul banuitului a renuntat de mai multe ori sa participe in cauza, invocand nedorinta
lui H.1. de a tine cont de sfaturile si sugestiile acestuia.

Cauza a fost transmisd in judecatd, H.I. a refuzat sa faca cunostintda cu materialele
dosarului si sa primeasca copia rechizitoriului.

1. incadrati cele comise de H.1. Argumentati riaspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca se va constata ca H.I. ar fi insusit bunurile
nominalizate, declarindu-le ca dispiarute? Argumentati raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati consecintele distincte ale nerespectarii competentei organului de
urmirire penald si a procurorului in cursul urmaéririi penale prin prisma Deciziei in
interesul legii din 07 mai 2013.
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A.R., activand in calitate de medic oncolog, la 14 iunie 2020 i-a provocat lui L.V. avortul
fatului de 15 saptamani in momentul in care a realizat o operatie de extirpare a nodului canceros
de pe ovarul drept. Avortul a avut loc fara acordul pacientei L.V., dar aceasta a semnat inainte de
operatia la care a fost supusa un acord pe propria raspundere privind eventualele complicatii ale
operatiei, pe care si le asuma.

Din raportul de expertizd medico-legala efectuat in cauza, a rezultat ca viata lui L.V. nu a
fost pusa in pericol in timpul operatiei.

Imediat dupa recunoasterea in calitate de banuit, ofiterul de urmarire penala i-a aplicat lui
A.R. masura preventiva sub forma de obligare de a nu parasi localitatea pe un termen de 60 de
zile, motivand solutia prin faptul cad potrivit datelor furnizate de Politia de frontiera, A.R. in
primele 6 luni ale anului 2020, de 5 (cinci) ori a traversat frontiera Republicii Moldova in
directia de deplasare - Romania, astfel, el poate usor sa se eschiveze de la urmadrirea penala.
Fiind audiat in calitate de banuit, A.R. a recunoscut circumstantele de fapt incriminate, insa a
negat categoric caracterul lor penal.

L.V. a solicitat procurorului incetarea urmaririi penale in privinta lui A.R. pe motiv cd ei s-
au impacat si ea, in calitate de victima, nu are anumite pretentii de ordin material sau moral fata
de faptuitor.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui A.R., inclusiv daca acordul pacientului
pe propria raspundere privind eventualele complicatii ale operatiei, poate sau nu influenta
calificarea faptei. Argumentati raspunsul.

2. Evaluati implicatiile juridico-penale ale prevederii de la pct. 37 al Regulamentului
privind efectuarea intreruperii voluntare a cursului sarcinii (Anexa nr. 1 la Ordinul
Ministerului Sanatatii nr. 647 din 21.09.2010), conform careia intreruperea cursului
sarcinii este permisa fari depasirea saptamanii a 21-a de gestatie.

3. Analizati legalitatea si temeinicia actiunilor ofiterului de urmirire penala.

4. Relatati temeiurile si procedura incetirii urmiéririi penale in privinta banuitului /
invinuitului. Propuneti solutia legala ce urmeaza a fi adoptata de procuror.
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La 22 mai 2020, aproximativ ora 01:10, P.V., stiind cu certitudine ca minorii U.B., O.P si
L.M. nu au atins varsta de 18 ani, i-a instigat prin pilda proprie si indemn la distrugerea de
bunuri. Astfel, faptuitorii au distrus sapte panouri ,,Aleea Sigurantei”, amplasate in fata primariei
s. Danceni, raionul Ialoveni, cauzand astfel administratiei publice locale un prejudiciu in valoare
de 8.000 lei.

La 25 mai 2020, P.V. a intrat noaptea in ograda lui P.A. pentru a-i lua arma de vanatoare
cu teava ghintuita. In acest scop, si-a confectionat o masca, fiind dotat si cu o ranga de metal.
Ajungand la usa casei lui P.A., P.V. a inteles ca victima se afla in casa, motiv din care a patruns
in casa prin fereastra din spate. Speriati, victima s-a indreptat spre iesire. In acest moment, P.V.
a lovit-o cu ranga in cap. Considerand ca victima a decedat, P.V. a luat arma de vanatoare, care
s-a dovedit a fi cu teava lisa, nu 1nsa cu teava ghintuita si a incendiat casa. Expertiza a aratat ca
decesul lui P.V. este consecinta inhalarii fumului.

Asupra acestui fapt, ofiterul de urmarire penald a intocmit ordonantd de incepere a
urmaririi penale pe care a transmis-o conducatorului organului de urmarire penald. Dupa
stabilirea termenului de urmarire penald, conducatorul organului de urmarire penala i-a dat
ofiterului de urmarire penald indicatii verbale privind mersul de mai departe al investigatiilor, in
special, sa dispund o expertizd suplimentara, sd retind persoanele badnuite de comiterea
infractiunii, sa audieze martorii si imediat ce va detine probe suficiente sa recunoasca toate
persoanele implicate in calitate de banuiti.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor comise de P.V. Argumentati raspunsul.

2. Decideti daca in episodul din 25 mai 2020 exista anumite tipuri de eroare de fapt si
determinati ce influenta au acestea asupra calificirii. Argumentati raspunsul.

3. Apreciati legalitatea actiunilor ofiterului de urmairire penali si a conducatorului
organului de urmarire penala.

4. Modelati solutia legala in eventualitatea in care P.V. va cere suspendarea
conditionata a urmaririi penale cu liberarea de raspundere penalia. Explicati temeiurile,
conditiile si procedura respectiva.
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D.N., mama copilului D.M. (a.n. 02.10.2017), fiind in relatii de concubinaj cu V.L., care
locuia la o distanta de 35 km de or. Balti, la 18 aprilie 2014, ora 16:15, a lasat copilul de unul
singur, pe un timp indelungat, fara supraveghere in locuinta din str. Oradea 22, ap.223, or. Balti,
de unde prin fereastra dormitorului, care fusese lasata deschisa de catre D.N., copilul a cazut de
la etajul trei, iar in rezultatul traumatismelor cauzate a survenit decesul acestuia.

In ziua cand s-a prezentat la procuror in vederea inaintirii invinuirii, D.N. a aflat ca
procurorul-sef al Procuraturii mun. Balti este colegul sau de facultate, astfel, 1-a asteptat in holul
institutiei unde in prezenta mai multor persoane au avut o discutie amicala de scurta durata.

Pentru a inlatura orice dubiu de lipsa de impartialitate a institutiei, procurorul-sef al
Procuraturii mun. Balti a intocmit o ordonantd de abtinere si a dispus printr-o altd ordonanta
transmiterea cauzei penale Procurorului General 1n vederea solutiondrii chestiunii de retragere a
cauzei penale de la organul de urmarire penald al Inspectoratului de Politie mun. Balti si
transmiterea acesteia pentru efectuarea urmaririi penale altui organ.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui D.N. Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca D.M. ar fi avut varsta de 13 ani? Argumentati
raspunsul.

3. Stabiliti erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Relatati despre procedura de abtinere, dupa caz, de recuzare a procurorului la
diferite faze ale procesului penal.
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La 20 august 2019, aproximativ ora 18:10, L.A., aflandu-se pe peronul Garii Auto Centru,
amplasatd pe str. M. Varlaam 58, mun. Chisinau, fiind in stare de ebrietate alcoolica, s-a apropiat
de F.D., care, la acel moment fiind in stare de ebrietate alcoolica, dormea pe o banca, actionand
in baza unor relatii ostile, I-a imobilizat urcand asupra lui si cu un cutit de birou i-a efectuat doua
taieturi la nivelul gatului, cauzandu-i, conform raportului de expertiza judiciara nr.201902D1536
din 08 septembrie 2019, o plaga taiata la nivelul gatului pe dreapta cu lezarea pielii, muschiului
platisma si muschilor stemohiodian, leziuni care conditioneaza dereglarea sanatatii de scurta
durata si, in baza acestui criteriu, se califica ca vatamare corporala usoara.

La 20.12.2019 a fost numitd o sedinta de judecata, la care nu s-au prezentat inculpatul,
aparatorul acestuia, martorii legal citati si procurorul. Deoarece procurorul nu a informat instanta
despre motivele neprezentarii in sedinta, instanta |-a sanctionat cu amenda judiciara in marime
de 15 unitati conventionale.

Nefiind de acord cu sentinta, procurorul a declarat apel, solicitind concomitent anularea
incheierii privind aplicarea amenzii judiciare.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor comise de L.A. Argumentati raspunsul.

2. Delimitati tentativa de omor intentionat de vatamarile intentionate ale integrititii
corporale sau ale sanatitii.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati temeiurile si procedura aplicarii amenzii judiciare la urmarirea penala si
la faza judecarii cauzei penale.
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In scopul de a-si imbunatiti situatia materiala, A.B., fiind in varsta de 40 de ani, a raspuns
unui anunt de angajare, presupunand acordarea ajutorului bucatarului-sef intr-0 tara din Europa
de Vest, publicat de agentia de turism ,,L.L.A.” SRL, al carei director era M.V.

A.B. a acceptat sa-i fie platite cheltuielile de calatorie in suma de 5000 USD, pe care ea
urma si le compenseze din contul muncii prestate. Insa, in loc sd ajungi in tara de destinatie,
M.V. a transportat-o in Ungaria unde este fortata si munceasca la o fabrica pentru a-si achita
datoria pentru mancare si cazare, care a fost adaugata datoriei pentru cheltuielile de transport. Ea
locuieste in perimetrul de lucru al fabricii, neavand astfel posibilitatea sa iasa ca sa vorbeasca cu
cineva din afara. In scopul intimidarii, este batutd si deseori subalimentati de citre angajatii
Fabricii din Ungaria, care sunt in legatura cu agentia de turism ,,L.L.A.” SRL.

In cadrul urmaririi penale, procurorul a fnaintat prin intermediul Ministerului Justitiei o
cerere de comisie rogatorie internationala autoritatilor de drept competente din Ungaria,
solicitand: audierea mai multor martori; ridicarea mijloacelor materiale de proba si aplicarea
masurilor de protectie in privinta cet. A.B.

In urma stabilirii contactelor de serviciu cu executorul comisiei rogatorii, la propunerea
verbala a ofiterului de urmarire penala responsabil din Ungaria, procurorul s-a deplasat in timpul
concediului anual de odihna in orasul Budapesta din Ungaria unde personal a efectuat cercetarea
la fata locului pe teritoriul fabricii si a ridicat actele de examinare medicald a cet. A.B. Ulterior,
acesta i-a achitat din cont propriu biletul de avion a lui A.B. in Republica Moldova, iar
cheltuielile suportate de el le-a indicat in informatia anexata la rechizitoriu ca cheltuieli judiciare,
anexand inscrisuri confirmative.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daci in rezultatul aplicarii violentei fati de A.B.,
ea ar fi suportat o vitimare usoari a integrititii corporale sau a sanatatii? Argumentati
raspunsul.

3. ldentificati erorilor procesuale admise in speta.

4. Analizati legalitatea si temeinicia actiunilor procurorului. Descrieti procedura
dispunerii si executarii cererii de comisie rogatorie ca mecanism al asistentei juridice
internationale in materie penala.
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La 07 octombrie 2019, in jurul orei 07:00, V.N. i-a vandut lui S.S. 6 pastile ,,Clonazepam”
la pretul de 60 lei, care au fost ridicate si expediate la expertiza catre Directia Tehnico-
Criminalistica si Expertize Judiciare Nord. Conform raportului de constatare tehnico-stiintifica
nr. 34/12/2-R-584 din 11.11.2019, prin examinare cu ajutorul cromatografiei gazoase, in
pastilele prezentate spre examinare, de forma rotunda, in numar de 6 bucati, de culoare alba,
predate benevol la 07 octombrie 2019 de catre S.S., s-a depistat Clonazepam, care se atribuie la
categoria substantelor psihotrope, cantitatea totala a pastilelor de culoare alba ce contin substanta
psihotropa Clonazepam constituind 0,876 g (0,146 g per pastila).

La 14 octombrie 2019, in jurul orei 07:00, V.N. i-a vandut lui S.S. 30 pastile
,»Clonazepam” la pretul de 300 lei, care au fost ridicate si expediate la expertiza catre Directia
Tehnico-Criminalistica si Expertize Judiciare Nord. Conform raportului de constatare tehnico-
stiintifica nr. 34/12/2-R-583 din 11.11.2019 prin examinare cu ajutorul cromatografiei gazoase,
in pastilele prezentate spre examinare, de forma rotunda, in numar de 30 buciti, de culoare alba,
predate benevol la 14 octombrie 2019 de catre S.S., s-a depistat - Clonazepam, care se atribuie la
categoria substantelor psihotrope, cantitatea totala a pastilelor de culoare alba ce contin substanta
psihotropa Clonazepam constituind 4,38 g (0,146 g per pastila).

In cadrul judecarii cauzei in prima instantd, prin probele cercetate in sedinta de judecata,
s-a dovedit incontestabil ca inculpatul a mai savarsit o infractiune.

Presedintele sedintei de judecatd i-a propus procurorului sia modifice invinuirea
inculpatului V.N., suspendand examinarea cauzei pentru o luna.

Procurorul care participa la judecarea cauzei penale peste o luna a prezentat instantei de
judecata dosarul in privinta lui V.N. cu o noud invinuire.

1. incadrati cele comise de S.S. Argumentati rispunsul.

2. Argumentati ce anume desemneaza sintagma ,in proportii deosebit de mari”
(art.217! alin.(4) lit. d) din Codul penal): parametrii valorici ai urmirilor prejudiciabile
sau parametrii cantitativi ai obiectului material al infractiunii respective?

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Comparati temeiurile si procedura modificarii invinuirii in sedinta de judecata in
sensul atenudrii si in sensul agravarii situatiei inculpatului. Descrieti actiunile acuzatorului
de stat si ale instantei de judecata.
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La 15 iunie 2021, aproximativ ora 10:00, P.V., aflandu-se in preajma gospodariei sale din
s. M, r-nul laloveni, i-a aplicat minorului G.V., nadscut la 23.03.2010, mai multe lovituri cu
pumnii si picioarele peste diferite parti ale corpului, cauzandu-i vatamari corporale usoare. Apoi
I-a tarat pe minor 1n ograda si cu forta |-a impus sa intre in beci, unde i-a pus harletul la gat si I-a
tinut acolo o perioada de aproximativ 30 de minute, drept pedeapsa pentru patrunderea minorului
in livada cu cirese.

In calitate de reprezentant legal al minorului G.V. a fost desemnat directorul-adjunct al
liceului la care acesta studiaza, din motiv ca ambii parinti lucreaza peste hotarele tarii, iar bunica
cu care el locuieste sufera de deficiente locomotorii. Reprezentantul legal al minorului a depus o
cerere, solicitand efectuarea tuturor actiunilor procesuale in lipsa sa, invocand increderea deplina
in obiectivitatea organul de urmadrire penald, mentionand ca va participa ulterior la judecarea
cauzei.

Pentru neprezentarea nemotivata, ofiterul de urmarire penald a dispus aducerea silita a
reprezentantului legal desemnat, la sediul organului de urmarire penald, pentru a asista in cadrul
audierii partii vatamate minore. Reprezentantul legal a depus o cerere de recuzare a ofiterului de
urmarire penald, iar ultimul a transmis-o conducatorului organului de urmarire penala pentru
solutionare.

Peste 5 zile, conducatorul organului de urmarire penala a emis o ordonanta de respingere a
cererii de recuzare ca fiind inadmisibilda din motivul lipsei unui asemenea drept aferent calitatii
de reprezentant legal.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui P.V. Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca se va constata ca minorului G.V. este nepotul
lui P.V. de la frate? Argumentati raspunsul.

3. Apreciatia legalitatea actiunilor ofiterului de urmarire penali. Propuneti solutii
legale in speta.

4. Identificati deosebirile dintre diferite feluri de reprezentanti in procesul penal si
explicati statutul lor procesual.
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M.A., in perioada februarie-martie 2020, a efectuat inscrisuri din numele medicului C.E.,
prin aplicarea sigiliului de formd rotundd cu inscriptia ,,Spitalul clinic Republican nr. 2
1003600150763 si a sigiliului de forma dreptunghiulara cu inscriptia ,,Dr. C.E. chirurg SCR”
(toate confectionate de catre N.I.), pe retete ce permit obtinerea preparatului medical
,»Tramadol”, care fac parte din categoria substantelor psihotrope, si anume: reteta medicald din
25 februarie 2020 pe numele lui B.B., reteta medicala din 17 martie 2020 pe numele lui B.B.,
reteta medicald din 18 martie 2020 pe numele lui V.V., reteta medicald din 26 martie 2020 pe
numele lui A.A., reteta medicald din 25 martie 2020 pe numele lui O.P., doua retete medicale pe
numele lui H.A., reteta medicala nedatata pe numele lui P.D., reteta medicald nedatata pe numele
lui O.T., reteta medicala nedatata pe numele lui A.A.

In cadrul urmaririi penale, s-a constatat ci retetele medicale au fost sustrase de citre MLA.
din cabinetul medicului C.E., profitand de neatentia ultimului.

M.A. a fost condamnat de prima instanta la pedeapsa privativa de libertate. Inculpatul a
declarat apel. La fel a declarat apel procurorul care a solicitat aplicarea unei pedepse mai aspre.
Apelurile au fost respinse ca nefondate. Titularii care au declarat apel, au declarat ulterior recurs.
Examinand recursul, instanta ierarhic superioara a constatat ca instanta de apel incorect a
evaluat circumstantele cauzei, drept urmare a admis recursul procurorului respingand recursul
condamnatului, a rejudecat cauza si a pronuntat o decizie stabilind o pedeapsa mai aspra pentru
condamnat.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Descrieti algoritmul de calificare a infractiunii savarsite in participatie simpla si in
participatie complexa.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati efectele recursului ordinar in procesul penal. Comparati efectele
recursului impotriva deciziei instantei de apel si a recursului impotriva hotirarilor pentru
care nu este prevazuta calea de atac a apelului.
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B.A., activand in calitate de sef de post, ofiter operativ superior de sector al postului de
politie ,,C” al IP Telenesti, la 15 septembrie 2019, aproximativ ora 09:30, a intrat in ograda
gospodariei lui S.P. din satul V., r-nul Telenesti, unde, banuindu-1 ¢ a comis furtul de pasari din
gospodaria cet. S.T, i-a aplicat doua lovituri cu pumnul in fata, apoi fortat I-a urcat in automobil,
deplasandu-se spre fasia de padure situatd la marginea satului V., r-nul Telenesti. Acolo,
coborandu-se din automobil, a rupt o creanga groasa de copac, aplicandu-i cu aceasta lui S.P.
mai multe lovituri pe diferite parti ale corpului, cu scopul de obtine informatii referitor la furtul
de pasari, care a avut loc Tn gospodaria cet. S.T.

Ofiterul de urmarire penald din cadrul Sectiei urmarire penald a Inspectoratului de Politie
Telenesti, constatand lipsa probelor ce ar demonstra vinovatia lui B.A., a inaintat la finalizarea
cercetarilor un raport procurorului cu propunerea de incetare a urmaririi penale in privinta lui
B.A., pe motiv ca in speta nu s-a constatat faptul infractiunii.

Procurorul, analizdnd probatoriul administrat, a concluzionat ca sunt suficiente probe
pentru a inainta invinuirea persoanei. Astfel, a emis ordonanta de punere sub invinuire, dupa
care, peste 3 zile a dat indicatie scrisa ofiterului de urmarire penala de a-i aduce la cunostinta lui
B.A despre acest fapt si de a-1 audia in calitate de invinuit. Ofiterul de urmarire penala, nefiind
de acord cu indicatia procurorului, a contestat-o la judecatorul de instructie.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui P.V. Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca in rezultatul violentelor exercitate, S.P. s-a
sinucis. Delimitati infractiunea de tortura, tratament inuman sau degradant, care din
imprudenta a cauzat sinuciderea victimei (art. 166* alin. (2) lit. g), respectiv art. 166 alin.
(4) lit. g) Cod penal) de cea de determinare sau inlesnire la sinucidere (art. 150 din Codul
penal).

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Descrieti particularitatile sesizarii organului de urmaérire penalid; inceperii
urmadririi penale si efectudrii procedeelor probatorii pe cauzele in care rezulta banuiala de
savarsire a unei infractiuni previzuti de art. 166 din Codul penal.
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A.A., activand 1n calitate de medic ginecolog in cadrul Spitalului Clinic Republican
,»Timofei Mosneaga”, la 03.02.2020, a efectuat interventie chirurgicala la pacienta P.D., in urma
careia i-a inlaturat ambele ovare si trompele uterine, fard necesitate terapeuticd si fara
consimtamantul informat al pacientei. Conform expertizei medico-legala din 23.03.2020, s-a
stabilit diagnosticul clinic definitiv: chisturi ovariene bilaterale endometriale. Ocluzie intestinala.
Peritonita difuza. In timpul operatiei au fost inlaturate ambele ovare si trompele uterine - decizie
incorecta si neargumentata atat prin datele din fisa medicala, cat si conform literaturii de
specialitate. Extirparea ovarelor si a trompelor uterine (anexelor) putea fi evitata, inlaturarea
ambelor ovare calificindu-se ca vatamare grava, dupa criteriul consecinte neprimejdioase pentru
viata, pierderea unui organ (de reproducere).

In perioada judecarii in fond, cand dosarul era la finele cercetirii judecatoresti, a fost emis
Decretul Presedintelui RM cu privire la transferul judecatorului T.T., care judeca cauza, la
Curtea de Apel Chisinau. Pentru a nu admite tergiversarea judecdrii cauzei penale, presedintele
judecdtoriei a sesizat presedintele Curtii de Apel Chisindu, in vederea emiterii unei dispozitii,
prin care sa-i prelungeasca imputernicirile judecatorului T.T. pana la finisarea judecarii cauzei.
Presedintele Curtii de Apel Chisinau i-a prelungit imputernicirile judecatorului T.T.

Dupa expirarea termenului stabilit pentru declararea apelului, instanta de judecata a trimis
peste 15 zile dosarul penal impreuna cu apelul si cu copiile acestuia in instanta de apel, fapt
despre care a informat procurorul si martorii.

Instanta de apel a admis apelul declarat de procuror si a dispus rejudecarea cauzei de catre
Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani.

1. incadrati cele comise de A.A. Argumentati rispunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca se va stabili ci A.A. a incasat remuneratie
ilicita pentru manopera medicald de la pacienta P.D. in cuantum de 150 dolari SUA?
Argumentati raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Caracterizati solutiile pe care le poate adopta instanta de apel.
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V.C. s-a deplasat la o stana din s. V., r-nul Nisporeni, unde E.B. era cioban si, profitand de
situatia lui materiala precara, prin inselaciune si sub pretextul angajarii la un loc de munca bine
platit, 1-a recrutat, iar mai tarziu, |I-a transportat la ferma de animale din extravilanul s. L., r-nul
Straseni, care 1i apartinea, unde I-a si adapostit. Ulterior, prin amenintarea cu aplicarea violentei
si, ulterior aplicarea violentei, fara a-i achita salariul cuvenit, contrar vointei sale, I-a impus pe
E.B. sd munceasca cu titlu gratuit timp de un an de zile.

V.C. impreuna cu trei asistenti procesuali, unul dintre care este sotia lui V.C., anterior
audiata 1n calitate martor, au fost prezentati spre recunoastere lui E.B. 1n biroul de serviciul al
ofiterului de urmarire penala. Dupa ce E.B. 1-a recunoscut pe V.C., toti participanti la proces au
semnat procesul-verbal al actiunii de urmarire penala.

Ulterior, in vederea recuperarii cheltuielilor judiciare aferente: deplasarilor la fata locului;
expertizelor judiciare precum si eventualei executdri a pedepsei sub forma de amenda, procurorul
a dispus aplicarea sechestrului asupra a zece capete de bovine ridicate de la ferma lui V.C. din
extravilanul s. L., r-nul Straseni, anterior recunoscute in calitate de corpuri delicte prin procesul-
verbal emis de catre ofiterul de urmarire penald, transmise pentru pastrare Institutului de
zoologie al Academiei de Stiinte, pana la adoptarea deciziei procesuale definitive pe caz.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui V.C. Argumentati raspunsul.

2. Decideti daca intre art.165 din Codul penal (Traficul de fiinte umane) si art.168 din
Codul penal (Munca fortati) poate sa existe un concurs de infractiuni (ideal sau real).

3. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor ofiterului de urmarire penala si ale
procurorului.

4. Relatati procedura efectuirii actiunii de urmirire penala — prezentarea spre
recunoastere. Explicati cerintele legale privind recunoasterea obiectelor in calitate de corp
delict si particularititile pastrarii unor categorii de corpuri delicte expres previzute de
lege.
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In perioada 01 ijanuarie 2017-31 decembrie 2018, V.V., activind in calitate de
administrator al 1.1. ,,VIdhuta Vlada”, derogand de la prevederile art. 8 alin. (2) lit. ¢) din Codul
fiscal, care prevede obligatiunea contribuabilului sa tind contabilitatea conform formelor si
modului stabilit de legislatie, sd intocmeasca si sa prezinte Serviciului Fiscal de Stat si
serviciului de colectare a impozitelor si taxelor locale darile de seama fiscale previazute de
legislatie; art. 8 alin. (2) lit. d) din Codul fiscal, care impune prezentarea de informatii si
documente necesare organului fiscal; art. 45 alin. (2) din Legea contabilitatii din 27 aprilie 2007,
care stipuleaza ca entitatea prezintd documentele contabile la cererea organelor autorizate, a
admis o diminuare a impozitului pe venit.

Astfel, administratorul 1.1. ,,V1ahuti Vlada” a diminuat impozitul pe venit pentru anul 2017
in sumd de 347.995 lei si pentru anul 2018 in sumd de 256.784 lei prin tdinuirea obiectului
impozabil, suma calculatd din venitul determinat in marime de 15% din depasirea venitului
estimat fatd de venitul brut inregistrat in contabilitatea agentului economic, venit dedus din
livrarea unor bunuri imobile in contul achitarii datoriei catre BC ,,ProCreditBank™ S.A., fapt
constatat prin actul de control privind respectarea legislatiei fiscale nr. 5-681222 din 18
septembrie 2019 si decizia SFS nr. 318/1219 din 18 octombrie 2019.

In cursul urmaririi penale aparitorul lui V.V. a prezentat un proces-verbal de ridicare a
documentelor, un proces-verbal de audiere a unui martor si o inregistrare audio insotitd de
raportul de expertiza tehnica ce confirma autenticitatea inregistrarii. Constatand cd expertiza nu a
fost dispusa de organul de urmarire penala, procurorul a respins cererea de anexare la dosar a
raportului de expertiza si @ numit 0 expertiza suplimentara a inregistrarii audio prezentatd de
aparator. Procesele-verbale au fost anexate la dosar in calitate de documente.

Ofiterul de urmarire penald nu a fost de acord cu actiunile procurorului si le-a contestat la
judecatorul de instructie.

1. incadrati cele comise de V.V. Argumentati rispunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea daca tiainuirea obiectului impozabil ar fi fost comisa
de citre V.V. in perioada 01 ianuarie 2015 - 31 iulie 2017? Argumentati raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati drepturile apiritorului in probatoriul penal si garantiile prin care sunt
asigurate.

118



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2021

La 25 septembrie 2018, ora 02:00, G.V. a patruns in casa nr.1 de pe stradela C., mun. Balti.
Viazand cda M.M. doarme si, fiind de varstd inaintatd, se afld in imposibilitate de a se apara, a
apucat-o de gat si @ amenintat-0 cu moartea in cazul in care va striga dupa ajutor, lovind-0 cu
pumnul in regiunea fetii de 5-6 ori, si-a satisfacut pofta sexuald in forma perversa, manifestata
prin actiuni oralo-genitale, apoi a intretinut cu ea un raport sexual fortat, iar dupa aceasta a
sustras Tn mod deschis de la ea bani in suma de 1800 de lei.

Ofiterul de urmarire penald, in baza ordonantei motivate, a efectuat la domiciliul lui G.V. o
perchezitie, in cadrul careia au fost ridicate hainele in care G.V. a fost imbracat in timpul
comiterii infractiunii, dupa care in 24 ore a dispus inregistrarea infractiunii, pornirea urmaririi
penale si a prezentat cauza procurorului. Ultimul, in aceeasi zi, a prezentat ordonanta si procesul-
verbal de perchezitie judecatorului de instructie, care prin incheiere a confirmat legalitatea
dispunerii si efectuarii acestei actiuni.

Constatand ca exista divergente esentiale intre declaratiile lui G.V. si M.M., procurorul a
procedat la confruntarea acestor persoane, insa ultima a refuzat categoric sa participe, invocand
disconfortul psiho-emotional si starea de umilintd pe care o simte in urma contactului verbal cu
G.V. Procurorul i-a explicat ca refuzul de a participa la confruntare va fi calificat ca eschivare a
partii vatamate de a face declaratii, ceea ce atrage raspundere penala in baza art. 313 din Codul
penal.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui G.V. Argumentati raspunsul.

2. lIdentificati toate normele penale care formeaza partea (in sensul art.118 din Codul
penal), in raport cu prevederile art.171 din Codul penal, care formeaza intregul.

3. Descrieti procedura dispunerii si efectudrii perchezitiei. Evidentiati
particularititile controlului judiciar in contextul acestei actiuni.

4. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor ofiterului de urmaérire penala si ale
procurorului in speta.
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Aflandu-se 1n apropierea gospodariei sale din satul M., raionul Drochia, H.R., fiind in stare
de ebrietate, in timpul certei, 1-a impins pe O.P. In cidere, acesta s-a lovit cu capul de pilonul de
la linia de electricitate, suferind o trauma cranio-cerebrala inchisa cu fractura oaselor capului,
hematom masiv subdural bilateral cu compresie cerebrald masiva, hemoragii in tesuturile si
ventriculele creierului, care se apreciazi ca vitimare grava periculoasd pentru viati. In urma
traumelor suferite, victima a decedat in scurt timp.

H.R. a fost retinut si plasat ulterior in arest preventiv. Pe parcursul a opt luni termenul de
arestare a fost prelungit.

In calitate de aparitor in cauzi a participat Z.Z., care prin hotirirea Comisiei de licentiere
a fost admis 1n profesie, insa ministrul justitiei nu-i semnase licenta pentru practicarea activitatii
de avocat.

La judecarea in fond a cauzei penale, aparatorul inculpatului a inaintat o cerere prin care a
invocat incélcarea termenului rezonabil si a drepturilor privind conditiile de detentie, garantate
de art.3 din Conventia Europeana, aratand ca, conform jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului, urmeaza reducerea pedepsei calculate dupa urmatorul algoritm: trei zile de
inchisoare pentru o zi de arest preventiv si doi ani pentru incélcarea termenului rezonabil.

1. incadrati cele comise de H.R. Argumentati rispunsul.

2. Determinati deosebirile dintre lipsirea de viatia din imprudenta si vatimarea
intentionata grava a integritatii corporale sau a sanatitii care a provocat decesul victimei.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Analizati chestiunile pe care trebuie si le solutioneze instanta de judecati la
adoptarea sentintei.
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SC ,,Continent-Service” SRL, cu sediul in mun. Chisindu, inregistrata la 17 decembrie
1999, avand ca genuri de activitate - intretinerea si repararea autovehiculelor, comertul cu piese
si accesorii pentru autovehicule, inchirierea bunurilor imobiliare proprii, contrar pct. 7 din
Hotararea Guvernului nr. 672 din 19 iunie 1998 cu privire la parcarile auto cu plata pe teritoriul
Republicii Moldova, nedispunand de autorizatia de functionare a parcarii auto cu plata eliberata
de catre Directia Generala Transport si Cdi de Comunicatii a Primariei mun. Chisindu pentru
prestarea unui astfel gen de activitate, in perioada anilor 2014 — 2019, a oferit locuri de parcare,
cu capacitatea de circa 70 locuri, fiind achitati lunar pentru parcare 300 lei, respectiv pentru
fiecare 24 ore cate 15 lei, obtinand astfel un venit in suma totala de 1 050 137 450 lei.

In calitate de reprezentant legal al persoanei juridice a fost desemnat P.P., care detinea
functia de contabil-sef al SC ,,Continent-Service” SRL, ulterior, prin ordonanta procurorului,
fiind pus sub invinuire.

Pentru asigurarea unei bune desfasurdri a procesului penal, la demersul procurorului,
judecdtorul de instructie, printr-o singura incheiere, tinand cont de dubla ipostaza a lui P.P. (cea
de invinuit si de reprezentant al persoanei juridice) i-a aplicat masura arestarii preventive pe un
termen de 30 de zile, iar fata de persoana juridica a dispus punerea sub control judiciar si
depunerea unei cautiuni in marime de 500 de unitati conventionale.

In termen de 15 zile, P.P. a depus recurs la Curtea de Apel Chisinau.

1. Dati apreciere juridico-penala actiunilor descrise in spetia. Argumentati raspunsul.

2. Descrieti mecanismul psihologic al vinovitiei persoanei juridice.

3. Identificati erorile procesuale, propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati impactul Hotararii Curtii Constitutionale a Republicii Moldova privind
exceptia de neconstitugionalitate a unor prevederi din articolul 521 alin. (2) din Codul de
procedurda penald din 22 noiembrie 2018 asupra urmaririi penale si judecirii cauzei
impotriva persoanei juridice.

121



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2021

La 30 iulie 2019, C.C., conducand autoturismul de model ,,Toyota Camry”, iesind de pe
teritoriul adiacent traseului ,,Chisinau-2 Soroca”, in s. Pelivan, r. Orhei, nu a cedat trecerea
motocicletei de model ,,Victad”, condusa de catre P.T. si pe care se afla pasagera R.O., si a
traversat carosabilul, provocand tamponarea motocicletei cu autoturismul siu. in rezultatul
accidentului de circulatie, lui P.T. i-a fost cauzata vatamarea medie a integritatii corporale, iar
R.O. a suportat o vatamare corporala grava, periculoasa pentru viata. Dupa accident, C.C. a lasat
victimele insangerate si a pardsit locul accidentului rutier.

Fiind retinut si audiat, C.C. a recunoscut vinovatia, solicitdnd ofiterului de urmarire penala
incheierea unui acord de recunoastere a vinovatiei. Aparatorul lui C.C. nu a sustinut cererea,
considerand ca pand la punerea sub invinuire este prematur sd se judece despre probele in
acuzare si vinovatia clientului sau.

Ofiterul de urmarire penala i-a explicat lui C.C. dreptul de a renunta la aparator. A doua zi,
C.C. a depus o cerere prin care a renuntat la avocatul sau si a adus argumente ca ar putea sa se
apere de sine statator.

Avocatul a atacat ordonanta ofiterului de urmarire penald la procurorul care conduce
urmarirea penald, iar cel din urma a dispus admiterea plangerii si anularea ordonantei contestate
pe motiv cd, la incheierea acordului de recunoastere a vinovatiei, participarea aparatorului este
obligatorie.

C.C. se afla la evidenta medicului narcolog.

1. incadrati cele comise de C.C. Argumentati rispunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca se va constata cd vinovatia producerii
accidentului de circulatie apartine lui P.T.? Argumentati raspunsul.

3. ldentificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Comparati judecarea cauzei in procedura de aplicare a méasurilor de constriangere
cu caracter medical cu judecarea cauzei potrivit procedurii generale.

122



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2021

Impreuni si prin intelegere prealabili, M.O. si V.E., urmirind scopul sustragerii bunurilor,
inarmandu-se cu un pistol incarcat cu gloante, avand pe fata cagule, au patruns intr-0 casa de pe
str. V. Alecsandri, mun. Balti. in continuare, i-au batut pe LI. si R.R., care se aflau in casa,
aplicandu-le lovituri cu mainile si picioarele si amenintandu-i cu aplicarea armei. Astfel, acestia
au incercat sa sustragd bunuri in valoare de aproximativ 456.000 lei. Deoarece victimele s-au
opus, M.O. i-a ordonat lui V.E. sd le omoare. Ultimul a efectuat cate o impuscatura in regiunea
craniand a celor doi. In rezultat, R.R. a decedat, iar 1. a suferit o vitimare grava periculoasi
pentru viata. Fara a lua niciun bun, M.O. si V.E. au parasit in graba casa.

La urmarirea penald fatd de M.O. in baza demersului procurorului, a fost aplicata masura
preventiva arestul pe un termen de 30 de zile. Judecatorul de instructie a acceptat motivul
arestdrii invocat de catre procuror, si anume ca ,,M.O. lucreaza in Italia si se poate eschiva de la
urmadrirea penala si judecatd”.

In recursul siau, M.O. a solicitat casarea incheierii judecatorului de instructie si eliberarea
lui sub control judiciar cu dreptul de a pleca peste hotarele Republicii Moldova.

Curtea de Apel Balti a dispus eliberarea lui M.O. pe cautiune, stabilind cuantumul
cautiunii in marime de 500 unitati conventionale, ceea ce constituie 25.000 de lei.

1. Dati apreciere juridico-penald faptelor comise de M.O. si V.E. Argumentati
raspunsul.

2. Descrieti algoritmul de calificare a infractiunii savarsite in participatie.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati impactul Hotararii Curtii Constitutionale a Republicii Moldova privind
exceptia de neconstitutionalitate a articolului 191 alin. (2) din Codul de procedura penali
(liberarea provizorie sub control judiciar) din 28 mai 2020 asupra aplicirii masurilor
preventive alternative arestului.
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In noaptea de 30 ianuarie 2020, G.L., impreuni cu prietenul siu H.I., au mers la un cimin
studentesc unde, dupa ce au consumat bauturi alcoolice, au urcat la etajul 4, batand in usile mai
multor camere, inclusiv in cea ocupatd de J.A., student, sub pretextul cdutarii unei tinere. in
aceste imprejurdri, J.A. a deschis usa, le-a comunicat celor doi ca nu cunoaste persoana cautata,
reintrand in camera. Intrucat G.L. si H.l. continuau zgomotul, J.A. a iesit din nou, reprosandu-le
gilagia si cerandu-le si inceteze. In replicd, G.L. |-a agresat, lovindu-I cu pumnii peste diferite
parti ale corpului, cauzindu-i o dereglare a sinttii ce a necesitat 7 zile de ingrijiri medicale. in
acest timp, H.I. a deconectat computerul din camera victimei, luandu-l cu sine si parasind locul
faptei, insotit de G.L.

Ofiterul de urmarire penala i-a retinut pe G.L. si H.l. pentru un termen de 48 ore, fiind
intocmit un singur proces-verbal de retinere. Prin ordonanta procurorului, termenul retinerii a
fost prelungit cu inca 72 ore. Dupa expirarea termenului indicat, procurorul a solicitat instantei
de judecata aplicarea masurii preventive sub forma de arest pe o perioada de 30 zile.

G.L. si H.I. au solicitat examinarea demersului in sedinta publica.

La momentul retinerii, G.L. si H.l. au fost asistati de avocatul desemnat B.B., insa peste
doua zile i-au prezentat ofiterului de urmarire penala cererea de renuntare la aparator, motivand
ca nu sunt de acord cu pozitia avocatului si isi vor exercita de sine statator apararea. Ofiterul de
urmarire penald a examinat cererea si prin ordonanta sa a admis-o.

Cauza penali a fost expediati pentru examinare in fond. In sedinta preliminara, J.A. a
declarat ca s-a impacat cu H.I.

1. Calificati cele savarsite de G.L. si H.l. Argumentati raspunsul.

2. Descrieti conceptul de intentie spontani (repentind) si intentie premeditata.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati procedura solutionérii cauzei penale in procedura medierii ori impacarii
partilor.
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La 3 ianuarie 2020, aproximativ ora 16:00, aflandu-se pe str. Stefan cel Mare, mun. Balti,
sub pretextul cd 1i trebuie urgent sia sune, O.T. a primit de la minorul V.C. telefonul mobil
»1Phone - 6”, in valoare de 6000 lei, dupa care s-a deplasat intr-0 directie necunoscuta. in aceeasl
zi, a vandut telefonul la autogara Balti unei persoane neidentificate, contra sumei de 1000 lei.

La 13 ianuarie 2020, aproximativ ora 17:00, deplasdndu-se cu troleibuzul pe str. Belinski,
mun. Balti, O.T. a luat in mod clandestin din geanta lui C.M. telefonul mobil ,,Samsung A70”, in
valoare de 8200 lei.

La 15 ianuarie 2020, aflandu-se 1n incinta vestiarului sdlii de sport, situatd pe str. 31
August 1989, mun. Balti, a deschis, cu un speraclu, unul din dulapuri, din care, din buzunarul
unei scurte, a luat un inel si un lantisor din aur in valoare de 8990 lei, apartinand lui F.E.

Tot el, la 05 februarie 2020, aproximativ ora 10:30, deplasandu-se cu troleibuzul pe bd.
Stefan cel Mare si Sfant, mun. Chisindu, a extras din buzunarul scurtei lui P.O. bani in suma de
415 lei.

In cursul urmaririi penale, a fost citat martorul Z.Z. Dupa identificare, ofiterul de urmarire
penald i-a inmanat informatia privind drepturile si obligatiile, I-a prevenit de eventuala
raspundere pentru darea intentionat falsa de declaratii si eschivarea de la darea declaratiilor, i-a
cerut sd depund juramantul, apoi i-a propus sd declare tot ce cunoaste despre cauzad. Z.Z. a
refuzat sd facd declaratii, motivand ca are temeri pentru securitate sa. Ofiterul de urmarire penala
i-a solicitat coordonatorului oficiului teritorial pentru asigurarea asistentei juridice garantate de
stat desemnarea unui avocat pentru martorul respectiv. Solicitarea a fost justificatd prin
necesitatea de a fi luate masuri de protectie fata de martor.

Minorul V.C. a inaintat o actiune civila prin care solicita repararea daunelor morale si
materiale in marime de 20 000 lei.

1. incadrati cele comise de O.T. Argumentati rispunsul.

2. Argumentati daca este corect a afirma ca pluralitatea de victime atrage in toate
cazurile pluralitatea de infractiuni, sub forma concursului de infractiuni.

3. Identificati erorile procesuale, propuneti solutii legale argumentate.

4. Numiti cadrul de reglementare legala si explicati procedura aplicarii méasurilor de
protectie la urmaérirea penala si la judecarea cauzei.
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La 24 decembrie 2019, in jurul orei 02:00, P.L., fiind sub influenta bauturilor alcoolice,
prin fortarea usii a deteriorat clenciul si a patruns in gospodaria ce apartine proprietarei P.M.,
unde la cerintele ultimei de a parasi domiciliul, nu a reactionat. Urmarind scopul satisfacerii
poftei sexuale, P.L. a apucat-o de maini si a trantit-o la podea pe P.M., s-a urcat peste ea si
contrar vointei acesteia, a savarsit un raport sexual fortat. Desi a reusit sa scape din mainile
agresorului, P.L. a prins-o0 si a izbit-o intr-un dulap, aceasta lovindu-se cu capul, apoi aplicand
forta fizica, a pus-0 pe un pat si de aceasta data intentiona sa realizeze un act de penetrare orala,
contrar vointei victimei. Deoarece victima a opus rezistenta activa, P.L. nu si-a realizat intentia
de a efectua actul de penetrare orald. Conform raportului de expertiza judiciard nr. 201917P0364
din 26.12.2019, victimei P.M. i-au fost cauzate ,,echimoza obrazului stang, echimozele umarului
si bratului drept, bratului stang, glandei mamare dreapta, pieptului pe stanga, fesei pe stinga,
ambelor coapse, excoriatia coapsei drepte — au fost cauzate prin actiunea traumatica a unor
corpuri contondente dure, posibil in timpul si circumstantele indicate si se califica la vatamare
corporala neinsemnata”.

In cursul urmaririi penale, P.M., prezentatoare de stiri la un post de televiziune, a inaintat o
actiune civila prin care a solicitat repararea prejudiciilor cauzate prin infractiune in marime de
200.000 lei. La momentul inaintarii actiunii n-au fost prezentate anumite probe prin care sa fie
demonstrata dauna cauzata prin infractiune. Prin ordonanta ofiterului de urmarire penald, P.L. a
fost recunoscut parte civilmente responsabila. Intrucat P.L. nu avea surse de venit si nici bunuri
in proprietate, ofiterul de urmarire penala a aplicat sechestru pe casa parintilor lui (in urma
perchezitiei efectuate la domiciliul invinuitului s-au descoperit testamentele parintilor care si-au
testat averea unicului lor fiu, P.L.).

Tatdl Iui P.L. a depus o plangere la judecatorul de instructie prin care cere anularea
sechestrului, deoarece fiul lor este nevinovat.

1. incadrati cele comise de P.L. Argumentati raspunsul.

2. Decideti daca, in conditiile spetei, poate opera impacarea partilor? Argumentati
raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati scopul, elementele si conditiile actiunii civile in procesul penal.
Caracterizati solutiile instantei in latura civild a cauzei penale.
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In perioada 28-30 iulie 2021, F.E., aflaindu-se pe teritoriul intovarasirii pomicole
»Randunica”, din preajma or. Falesti, unde activa ca paznic, urmarind scopul de a o determina pe
O.P. (minora in varsta de 17 ani) la actiuni cu caracter sexual nedorite, de circa cinci ori
ademenind-o in vagonul ce serveste ca incapere a paznicului, prin constrangere fizica,
manifestata prin luarea cu forta in brate si amenintare cu rafuiala fizicd, ca o va asmuti cu un
caine, ca o va alunga cu familia sa de pe teritoriul intovarasirii pomicole unde locuiau, o palpa in
regiunile intime ale corpului, pe fese, picioare, totodatd sarutand-o in regiunea gatului, actiuni
care i-au provocat plansul. In rezultat, minorei O.P. i-a fost lezati demnitatea, precum si creati o
atmosfera neplacuta, degradanta si umilitoare.

Dupa doi ani de la inceperea executdrii pedepsei, F.E. a solicitat revizuirea procesului
penal pe motiv ca in perioada cand a fost comisa infractiunea nu cunostea ca O.P. este minora,
fapt confirmat si prin declaratia victimei facuta in fata consulului RM in or. Padova, Italia,
anexata la cererea depusa pe numele presedintelui Curtii de Apel Balti.

Presedintele Curtii de Apel Balti a transmis cererea dupa competenta judecatoriei Balti,
sediul Falesti.

1. Dati apreciere juridico-penala actiunilor lui O.P. Delimitati infractiunea de
hartuire sexuala de tentativa la viol.

2. Argumentati daca este corect de a se afirma ca infractiunea de hartuire sexuala
(art.173 din Codul penal) este incidenta doar in cazul existentei unor raporturi de
subordonare dintre victima si faptuitor.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati temeiurile, procedura si solutiile adoptate in cadrul revizuirii procesului
penal.
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G.I., in noaptea de 30 spre 31 mai 2020, aproximativ ora 01:00, in scopul satisfacerii poftei
sexuale, actionand de comun cu S.C. si L.I., in apropierea Casei de culturd din satul M., raionul
Hancesti, cunoscand despre faptul ca E.T. este minora, a. n. 22.12.2008, a dus-o cu forta in brate
intr-un loc retras din apropiere, unde profitdnd de imposibilitatea ei de a-i opune rezistenta din
cauza varstei minore si a deficientei intelectuale, aplicand asupra ei forta fizica, a pus-0 la
pamant cu intentia de a sdvarsi raport sexual, insa, din cauza Impotrivirii minorei E.T., nu a
intretinut cu ea raport sexual. Continuandu-si faptele infractionale, actionand conform intelegerii
prealabile avute cu S.C., nu i-a permis victimei E.T. si plece, tindnd-o strins de piept. Intre timp,
la acel loc a venit S.C. care i-a indicat lui G.I. sa plece, dupa care S.C. a intretinut un raport
sexual fortat cu victima minora. Aproximativ peste 5 minute, la chemarea lui S.C., G.1., care era
in apropiere, a venit la locul faptei, unde, pentru a-si realiza intentia de a-si satisface pofta
sexuald, profitind de imposibilitatea minorei E.T. de a opune rezistenta din cauza varstei si
deficientei intelectuale, a pus victima la pamant si a savarsit cu ea un raport sexual contrar
vointei ei. Ulterior, peste 3-5 minute, la locul infractiunii a venit L.I. si atunci G.I., amenintand
victima minora cu aplicarea violentei si asfixierea, a impus-o sa intre in raport sexual fortat si cu
L.l

G.I.,, S.C.si L.I. au fost supusi arestarii preventive pe toatd perioada urmaririi penale, chiar
daca au recunoscut fapta.

La judecarea cauzei in fond, avocatul a inaintat o cerere de examinare a cauzei pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala. G.I. a declarat ca el nu cunoaste ce inseamna
aceastd procedura, dar este de acord cu avocatul. El a mai declarat ca recunoaste fapta, doar ca
nu cunostea despre faptul ca E.T. era minora. Instanta a admis cererea avocatului de examinare a
cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala si |I-a condamnat pe G.I.

Pe durata procesului de judecata, cauza in privinta lui S.C. si L.I. a fost suspendata.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Relatati despre coautoratul paralel si coautoratul succesiv in cazul violului savarsit
prin profitare de imposibilitatea victimei de a-si exprima vointa.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati conditiile si procedura de judecare pe baza probelor administrate in faza
de urmairire penala.
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T.M., detinand functia de sef al Sectiei Management Operational al Inspectoratului de
Politie Glodeni, fiind imputernicit cu drept de acces la baza de date ,Registru de Stat al
Populatiei”, la 22 noiembrie 2019, a primit spre executare neconditionata adresarea oficiala a
procurorului-sef al Procuraturii raionului Glodeni nr. 7133 din 19 noiembrie 2019, solicitandu-i-
se informatia din baza de date ACCES cu privire la traversarea frontierei de stat a fostului
colaborator al politiei G.N. (acuzat de comiterea mai multor infractiuni si avand statut procesual
de inculpat intr-o cauza penald aflata pe rol). Manifestand ilegal protectia si solidaritatea fata de
G.N., T.M. s-a impotrivit si a refuzat, in interesul fostului sdu coleg, de a acorda si expedia
informatia permisa a fi furnizatd prin acte normative. La 25 noiembrie 2019, la interventia
sefului IP Glodeni, M.A. si a colegului de serviciu, U.N., de a elibera si expedia neconditionat
oficial informatia solicitata cu referire la traversarea frontierei de stat de catre G.N., sfidand
ordinele primite, T.M. a refuzat in furnizarea informatiei solicitate de Procuratura, motiv din care
a conditionat si creat impedimente prin limitarea acuzatorului de stat in exercitarea atributiilor
sale legale in cadrul sedintei de judecata din 29 noiembrie 2019 pe marginea cauzei penale
vizdndu-1 pe G.N. in calitate de inculpat.

La 11 decembrie 2019, T.M. a fost retinut de catre organele de politie si, ulterior, plasat in
arest preventiv. Fiind audiat, a declarat ca nu recunoaste vinovatia in comiterea infractiunii
imputate.

La 16 decembrie 2019 aparatorul lui T.M. a depus o cerere la judecatorul de instructie
privind liberarea provizorie pe cautiune, indicand ca familia lui T.M. se obligd sa depuna
cautiunea pana la 25 decembrie 2019. Aparatorul a mai invocat faptul cd invinuitul a primit in
donatie la data de 14 decembrie 2019 o statie PECO functionala. La cerere a fost anexata o
declaratie a mamei invinuitului in care se sustinea ca are nevoie de cateva zile pentru a aduna o
suma de bani.

Procurorul a ridicat pasaportul lui T.M. de cetatean al Romaniei.

Aparatorul lui T.M. a anexat probe precum ca este casatorit, are un copil de 2 ani si sotia
lui este insarcinata.

1. Dati apreciere faptelor lui T.M., determinind daca in speta se retine ilicit
contraventional sau ilicit penal. Argumentati rispunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca T.M. ar fi expediat o informatie neveridica
privind traversarea frontierei de stat de ciatre G.N.? Argumentati raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati temeiurile si procedura liberirii provizorii pe cautiune in procesului
penal. Cum va proceda instanta de judecata in speta?
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P.l., detinand functia de padurar in Ocolul Silvic Varzaresti, la 24 ianuarie 2018, in jurul
orei 16:00, depistandu-i la furat lemne in padurea din preajma s. Parcani, r-nul Calarasi, pe
minorii C.U (d. n. 18.05.2005), D.U. (d. n. 14.07.2005) si S.L. (d. n. 25.09.2003), avand scopul
de a-i pedepsi pentru fapta ilegala comisa de acestia, i-a amenintat ca-i va impusca daca vor fugi.
Lui C.U. i-a aplicat o lovitura cu piciorul in spate, apoi 1-a chemat la el pe minorul Sliusarenco si
i-a aplicat o palma peste urechea stanga. Dupa care din nou s-a apropiat de minorul C.U. si i-a
mai aplicat cateva lovituri cu pumnii si picioarele in spate. Ca rezultat, lui C.U. i-a provocat
dureri si suferinte fizice si psihice care, conform raportului de expertiza psihiatrica nr.134 D din
10 mai 2018, au dezvoltat ,tulburare organica de personalitate, confirmata prin modificarile
caracterului, aparitia fenomenelor cerebrastenice-iritabilitate, irascibilitate, diminuarea memoriei
si atentiei, cefalee, vertijuri, greturi, voma periodica”, insotite de cauzarea, conform raportului de
expertizd medico-legala nr.134 D din 10 mai 2018, vatamarilor corporale usoare, sub forma de
comotie cerebrald. Prin aceleasi rapoarte, s-a constatat ca minorului S.L. i-au fost cauzate dureri
fizice, iar minorului D.U. — suferinte psihice.

Dupa Tnaintarea acuzarii lui P.I., procurorul a aplicat in privinta acestuia masura preventiva
- obligarea de a nu parasi localitatea in care domiciliazd (mun. Chiginau), pe o duratd de 40 de
zile.

Copia de pe ordonanta de aplicare a masurii preventive a fost expediata in Inspectoratul de
politie cu indicatia de a se ridica provizoriu pasaportul invinuitului.

Peste o lund dupa inaintarea acuzarii, la ofiterul de urmarire penala s-a adresat sotia lui P.1.
sl I-a comunicat ca sotul ei s-a imbolnavit de pneumonie, boala s-a agravat si acum el este
internat la spital, unde urmeaza tratamentul, care va dura cel mult 3-4 saptamani.

Ofiterul de urmarire penala a intocmit ordonanta de suspendare a urmaririi penale, o copie
de pe care a transmis-o procurorului pentru informare.

Peste 20 de zile dupa suspendarea urmaririi penale, ofiterul a fost contactat telefonic de
tatal partii vatamate C.U. care s-a interesat despre desfasurarea urmaririi penale. Ofiterul de
urmarire penald i-a comunicat despre faptul Imbolnavirii Invinuitului si ca in legatura cu aceasta
urmarirea penala a fost suspendata.

1. incadrati cele comise de P.1. Argumentati rispunsul.

2. Se va schimba solutia de incadrare, daca se va stabili ca P.I. ar fi comis actiunile de
violenta fati de cei trei minori in comun cu prietenul lui P.I., F.A.? Argumentati raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati temeiurile si procedura suspendérii urmiririi penale. Analizati drepturile
partilor in legitura cu suspendarea urmaririi penale.
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D.A., activand in calitate de administrator al procesului de insolvabilitate al S.C.
,Olimpus-X” S.A., contrar prevederilor legislatiei in vigoare, a tainuit de la instanta de judecata
si de la creditori existenta unor imobile care erau destinate pentru stingerea creantelor
creditorilor. Tot el, contrar atributiilor de serviciu, fara obtinerea acordului comitetului
creditorilor si fara a prezenta instantei de judecatd lista creantelor ce urmeaza a fi stinse, a
transmis ilegal in proprietatea S.C. ,,Pro Gamma” SRL bunul imobil aflat pe str. Lapusneanu 19,
mun. Balti, incheind cu directorul S.C. ,,Pro Gamma” SRL acordul de stingere a datoriei, de
incetare a creantei in valoare de 1 500 000 lei, desi 1n realitate, S.C. ,,Pro Gamma” SRL nu facea
parte din creditorii S.C. ,,Olimpus-X” S.A. in urma incheierii acestui acord, S.C. ,,Pro Gamma”
SRL a inregistrat dreptul de proprietate asupra bunului imobil aflat pe str. Lapusneanu 19, mun.
Balti, ceea ce a condus la insuficienta mijloacelor de stingere a creantelor de catre S.C.
,Olimpus-X” S.A. fata de adevaratii creditori. Pentru actiunile sale, D.A. a primit de la directorul
S.C. ,,Pro Gamma” SRL suma de 10 000 euro.

D.A. a fost retinut pe un termen de 72 ore. Cu doud ore pana la expirarea termenului de
retinere, procurorul s-a adresat cu demers la judecatorul de instructie, solicitind aplicarea
arestului preventiv.

Instanta a considerat ca riscurile invocate de procuror nu au fost probate, motiv pentru care
a respins demersul de arestare preventiva, insa, luand in calcul gravitatea acuzatiel, i-a aplicat lui
D.A. masura arestarii la domiciliu pe un termen rezonabil, dar nu mai tarziu de transmiterea
cauzei in instanta de judecata.

D.A. a solicitat examinarea demersului cu privire la arestarea sa in sedinta publica.

1. Dati apreciere juridico-penali faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca se va stabili ci D.A. nu ar fi primit
remuneratie ilicitd pentru actiunile savarsite? Argumentati raspunsul.

3. Apreciati legalitatea actiunilor subiectilor implicati in speta. Propuneti solutii
legale.

4. Explicati elementele de continut ale actelor procedurale intocmite de procuror in
legatura cu solicitarea aplicarii arestarii preventive.
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La 18 aprilie 2020, A.T. l-a imputernicit prin procurd pe R.A. sa-i instrdineze mai multe
terenuri cu destinatie agricold, cu suprafata totala de 10,0876 ha. Contrar imputernicirii, R.A. a
transmis in arenda terenurile nominalizate pe o perioadd de 5 ani lui V.S., incasand plata pentru
exploatarea terenurilor pe un an, in cuantum de 70.000 lei. Peste patru luni de zile, A.T. a
depistat ca terenurile sale au fost transmise in arenda, nu insd instrainate conform intelegerii
dintre cei doi.

R.A. a fost retinut in calitate banuit in dimineata zilei de 03.08.2020, iar pe 06.08.2020, ora
14:45, a fost pus sub invinuire si i-a fost inaintata acuzarea, in prezenta avocatului care acorda
asistenta juridica garantata de stat.

Apdratorul a depus o plangere la procurorul care conduce urmarirea penald, invocand
ilegalitatea ordonantei, dar nu a primit raspuns la plangerea sa.

Aparatorul lui R.A. a atacat ordonanta de punere sub invinuire la judecatorul de instructie.

Judecatorul, prin decizie, a respins plangerea, mentiondnd cd acest domeniu este de
competenta procurorului si pana nu este examinata de catre acesta, instanta nu se poate pronunta.

1. incadrati cele comise de R.A. Argumentati rispunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca se va constata ca arenda terenurilor nu a fost
cu titlu oneros, dar cu titlu gratuit? Argumentati raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale, propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati coraportul dintre controlul procurorului ierarhic superior si controlul
judecatorului de instructie in temeiul art. 313 CPP.
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Exercitand functia de sef al unei sectii teritoriale de Paza de Stat, folosindu-si Situatia de
serviciu, la 01 iunie 2020, U.l. a semnat un contract de antrepriza cu S.C. “Lux-Reparation”
SRL, in vederea efectuarii lucrarilor de gazificare in incinta blocului administrativ al institutiei
pe care o conducea. Ulterior, in continuarea actiunilor sale, U.l. a dispus achitarea catre S.C.
“Lux-Reparation” SRL, pentru 220 sectii de calorifer noi, a sumei de 121 000 lei, cunoscand cu
certitudine ca sectiile care vor fi instalate in realitate au fost exploatate anterior, iar valoarea
acestora este de 22 000 lei. Ulterior, U.I. a primit de la administratorul S.C. “Lux-Reparation”
SRL surplusul mijloacelor financiare transferate, fiind depusi de U.l. pe contul de depozit al
feciorului sau.

In cadrul partii pregititoare a sedintei de judecata, inculpatul U.I a inaintat mai multe
cereri:

1. de recuzare a procurorului pe motivul ca acesta anterior, in calitate de judecator de
instructie, a autorizat interceptarea convorbirilor telefonice ale Iui U.L 1n altd cauza;

2. privind citarea a doi martori;

3. privind numirea expertizei tehnice in constructii.

Aparatorul Iui U.I. a sustinut doar cererea de recuzare din motivele invocate de inculpat.

Procurorul a inaintat demers privind aplicarea procedurii de judecare reglementatd la art.
364! CPP (judecarea in baza probelor administrate la faza de urmdrire penal3).

1. Calificati cele savarsite de U.l. Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare calificarea, daca se va stabili ca, cu trei ani in urma, U.lL. a
savarsit infractiunea de delapidare a averii striine cu cauzarea de daune in proportii
mari? Argumentati raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Caracterizati actiunile realizate in sedinta preliminara si partea pregititoare a
sedintei de judecata si solutiile adoptate.
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B.B., ofiter operativ de sector, la 11 noiembrie 2019, in jurul orei 18:00, fiind in afara
orelor de program, se afla la hotarul terenurilor ce apartineau cet. B.V. si, respectiv, R.T. De pe
lotul cet. C.1., care se afla la hotar cu lotul cet. R.E., niste persoane incércau intr-o caruta ciocleji
pentru necesitatile lor personale. O.P. s-a apropiat de persoanele care incarcau cioclejii, cerandu-
le explicatii, reprosandu-le cé au intrat fara permisiune cu céruta pe teren strain, ceea ce a condus
la un conflict verbal. Astfel, B.B., utilizand situatia sa de serviciu, s-a apropiat de ei si s-a
prezentat ca politist ce detine functia de sef de post al localitatii. Urmarind scopul de a se
razbuna si de a-1 pedepsi pe O.P. pentru actiunile acestuia, considerate ilegale, fara temei si
necesitate, pentru a-si demonstra suprematia, i-a aplicat ultimului cu genunchiul doua lovituri in
regiunea abdomenului. Dupa ce O.P. a cazut la pamant, i-a mai aplicat doud lovituri cu piciorul
in regiunea toracelui, provocandu-i vatdmari corporale medii sub forma de fractura coastei VIII
pe dreapta, pe linia axilara posterioara ceea ce i-a cauzat dureri fizice si suferinte psihice.
Conform raportului de expertizd medico-legald nr.688D din 04 ianuarie 2020, fractura coastei
VIII pe dreapta pe linia axilara posterioard, se atribuie vatamarilor corporale medii, ce
conditioneaza dereglarea sanatatii de lunga durata.

In momentul depunerii plangerii, O.P. a inaintat o actiune civila prin care a solicitat
repararea daunelor materiale si morale cauzate prin infractiune, pe care le-a evaluat in marime de
100 000 lei.

Sentinta de condamnare a fost bazata pe declaratiile partii vatamate si ale martorului N.M.,
audiat la urmarirea penald, care insd din motivul aflarii peste hotarele tarii nu a putut fi audiat de
instanta de judecata. Procurorul a solicitat citirea in sedinta a declaratiilor martorului N.M.

Actiunea civild a fost lasata fard examinare, instanta explicandu-i lui O.P. dreptul de a se
adresa cu actiune in ordinea procedurii civile.

1. incadrati cele comise de B.B. Argumentati rispunsul.

2. Se va schimba oare calificarea, daca B.B. ar fi comis actele de violenta in timpul
orelor de program? Argumentati raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Relatati despre solutionarea actiunii civile la adoptarea sentintei de condamnare,
de achitare sau de incetare a procesului penal.
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E.S., exercitand functia de primar al s. C., r-nul Rascani, la 01 octombrie 2018 a predat
neoficial in folosintd SRL ,Premium Agro” un depozit angar, proprietate publicd locala,
amplasat in extravilanul s. C., pe intreaga perioada a mandatului sdu, fara a incheia contract de
arendi in acest sens. In asemenea circumstante, Primaria s. C., r-nul Réscani a ratat venituri in
valoare totald de 99 500 lei.

Tot el, la 15 septembrie 2019, fara a dispune de Decizia Primariei s. C., r-nul Rascani, cu
privire la repartizarea lotului de pamant, intentionat a semnat titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren nr.0121314067, eliberat pe numele Iui C.A., care 1i acorda dreptul de
proprietate asupra terenului respectiv cu suprafata de 0,50 ha, facand trimitere la Decizia nr.11
din 18 octombrie 2018, in care nu este prevazutd si stipulatd repartizarea lotului de pamant pe
numele lui C.A.

La primul termen de judecatd s-a constatat cd inculpatul E.S., fiind liberat provizoriu pe
cautiune si cunoscand despre data examindrii cauzei, a plecat peste hotarele Republicii Moldova,
in Italia.

In cadrul sedintei de judecata, aparatorul lui E.S. a solicitat améanarea examinarii cauzei,
motivand ca adresa la care se afla clientul sau o au rudele lui apropiate, fapt care da posibilitatea
de a-1 instiinta pe E.S. despre o noua data de examinare.

Stabilind adresa exacta din Italia, judecatorul a adresat acestui stat prin intermediul Curtii
Supreme de Justitie o cerere de extradare a lui E.S. pentru a fi judecat in Republica Moldova.

E.S. detine si cetatenia Romaniei.

1. incadrati faptele lui E.S. Argumentati riaspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca se va constata ca E.S. ar fi primit de la C.A.
10 000 lei pentru eliberarea titlului ? Argumentati raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati modul de transmitere a cererilor de asistentd juridica si volumul
asistentei juridice internationale.
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C.A. impreuna cu T.E. si B.R., la 08 martie 2020, intre orele 22:00 - 23:40, sub pretextul
efectuarii unei comenzi de confectionare a portilor din metal, l-au ademenit pe T.I. langa
magazinul ,,Flormar” de pe str. Dumeniuc, mun. Chisinau, unde, urcandu-se in automobilul
acestuia de model ,,Mercedes 221 S class” si aplicand un pistol ,,Makapos” si un cutit, I-au
amenintat cu violenta si l-au deposedat de telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy A70”, in
care activa cartela SIM, la pretul de 6.800 lei. Dupa care, continuand actiunile lor criminale,
adica amenintandu-l cu cutitul si arma de foc organica, l-au impus pe T.I. sa-i transporte la
domiciliul sau, amplasat pe str. Petru Movilda, mun. Chisinau, unde ilegal au patruns in casa si
folosind acelasi pistol si cutit, au continuat sa-I ameninte pe T.l. si sotia acestuia cu aplicarea
violentei si in mod deschis au sustras o pereche de cercei din aur cu proba 585 la pretul de 6.000
lei, un inel din aur cu o piatra cu proba 585 la pretul de 7.000 lei, un inel din aur cu multe pietre
semipretioase cu proba de 585 la pretul de 12.000 lei si un lantisor cu cruce din aur la pretul de
12.000 lei.

Avand 1n vedere gradul prejudiciabil al infractiunii, ofiterul de urmarire penald a
considerat oportun a nu fi aplicata retinerea si s-a adresat procurorului cu o cerere prin care
solicita aplicarea arestdrii preventive.

Procurorul a inaintat un demers la judecatorul de instructie prin care a solicitat aplicarea
arestdrii preventive, dar si autorizarea mai multor masuri speciale de investigatii (monitorizarea
sau controlul tranzactiilor financiare si accesul la informatia financiard; urmarirea vizuala,
investigatia sub acoperire; supravegherea domiciliului prin utilizarea mijloacelor tehnice ce
asigura inregistrarea).

1. incadrati faptele C.A,, T.E. si B.R. Argumentati rispunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca actiunile prejudiciabile comise de citre C.A.,
T.E. si B.R. nu ar fi implicat utilizarea pistolului ,,Makapos” si a cutitului? Argumentati
raspunsul.

3. ldentificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati procedura si conditiile cumulative la dispunerea si efectuarea masurilor
speciale de investigatii.
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La 15 decembrie 2019, M.I., aflandu-se la piata Calea Basarabiei, mun. Chisinau, a
cumpdrat de la D.O. telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy S6”, cu pretul de 310 dolari
SUA, dintre care 3 bancnote cu valoarea nominala de 100 dolari SUA s-au dovedit a fi false, fapt
confirmat prin raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 34/12/1-R-555 din 11 ianuarie 2020.
In rezultatul actiunilor de urmirire penala s-a stabilit ci M.1. cunostea despre neautenticitatea
celor 3 bancnote cu nominalul de 100 dolari SUA, fiind primite de la B.O. la 08 decembrie 2019,
care la randul sau le-a primit de la M.R. si A.A., care au confectionat mijloacele banesti.

Potrivit materialelor cauzei, in cadrul urmadririi penale inculpatul a fost asigurat cu
interpret.

In instanta de fond, inculpatul a declarat ci, desi vorbeste, nu stie si scrie si sa citeasca cu
grafia latind. Procesul in prima instantd avea loc in limba romana. Deoarece interpretul era
antrenat intr-un alt proces de judecatd, ascultand opiniile partilor si ale inculpatului, instanta a
dispus continuarea procesului fara participarea acestuia. Din numarul total de sase sedinte,
interpretul a participat doar la trei. La una din sedintele in care interpretul nu participa, inculpatul
a fost audiat, procesul-verbal i-a fost citit de aparatorul lui, ulterior fiind semnat pe fiecare
pagind de inculpat, aparator, grefier si judecator.

Sentinta a fost tradusa in limba materna a inculpatului, fiindu-i inméanata peste 17 zile din
momentul pronuntarii.

In cauzi doar inculpatul a depus apel, solicitind achitarea.

Instanta de apel a respins apelul, declarandu-1 tardiv.

1. Dati apreciere juridico-penali faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul. Identificati rolul juridic al fiecarui faptuitor.

2. Argumentati daca nu este subestimat gradul de pericol social, daca se aplica doar
art.236 din Codul penal (Fabricarea sau punerea in circulatie a semnelor banesti false sau
a titlurilor de valoare false), fara a se retine un concurs de infractiuni cu art.190 din Codul
penal (Escrocheria), in ipoteza procurarii bunului in schimbul transmiterii a trei bancnote
false cu valoarea nominala de 100 dolari SUA.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati categoriile procesuale: termen de declarare a apelului, repunerea in
termen a apelului, apelul peste termen si apelul suplimentar.
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In perioada 05 august 2019 — 28 septembrie 2019, A.A., actionand in calitate de
administrator al SRL ,,Aivares-Com” si director al pietei ,,Lebada Neagra” din mun. Chisinau,
folosind situatia de serviciu, sub pretextul comercializarii lui O.P. a unei gherete amplasata pe
teritoriul pietei mentionate, a perfectat un contract de vanzare-cumpdrare, in temeiul caruia a
solicitat si primit de la aceasta bani in suma de 2 500 euro, fard a-i transmite in proprietate
ghereta in cauza, banii fiind folositi in scopuri personale. De asemenea, A.A., in perioada lunii
octombrie anul 2019, prezentandu-se administrator al SRL ,,Aivares-Com” si director al pietei
»Lebada Neagra” din mun. Chisindu, folosind situatia de serviciu, sub pretextul comercializarii
lui S.S. a doud gherete pe teritoriul pietei mentionate, in temeiul contractului de vénzare-
cumparare semnat de catre S.S. si A.A., a solicitat si primit de la aceasta bani in suma de 4 000
euro. Ulterior, A.A. nu a transmis cumparatorului in proprietate gheretele nominalizate, iar banii,
in suma totala de 4 000 euro, i-a folosit in scopuri personale.

La judecarea cauzei in prima instanta, judecatorul din oficiu a decis prin incheiere
protocolara inlocuirea arestului preventiv cu liberarea provizorie sub control judiciar.

Peste 5 zile, procurorul a depus apel la instanta ierarhic superioara, motivand ca inculpatul
A.A. anterior a mai savarsit o infractiune exceptional de grava. In cadrul urmiririi penale in
cauza respectiva, lui A.A. i-a fost aplicata arestarea preventivd deoarece nu avea loc permanent
de trai si erau probleme cu asigurarea prezentarii lui la organul de urmaérire penala.

1. incadrati cele comise de A.A. Argumentati rispunsul. Enumerati conditiile
interventiei mijloacelor juridico-civile de aparare a patrimoniului si conditiile interventiei
mijloacelor juridico-penale de apirare a acestuia.

2. Decideti daca, in cazul infractiunii de escrocherie, este sau nu necesari constatarea
de citre o instanta civild a nulititii actului juridic incheiat prin dol pentru a incepe
urmarirea penala.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati calea de atac si particularitatile contestarii incheierii privind masura
preventiva la faza de urmarire penala si la faza judecarii cauzei.
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U.G., exercitand functia de sef de post, ofiter operativ superior de sector in cadrul
Inspectoratului de Politie Telenesti, la 19 mai 2020, in jurul orei 22:00, a intervenit personal in
conflictul intre sotia sa si colegul ei de serviciu — D.B. Fiind imbracat in uniforma de politist, a
intrat fara permisiune in ograda lui D.B. si i-a cerut acestuia sa urce in automobilul personal, sub
pretextul de a se deplasa la bar pentru a-1 servi cu o bere si, astfel, pentru a aplana conflictul
dintre D.B. si sotia sa. Contrar invitatiei, U.G. s-a deplasat pe drumul adiacent traseului si, in
apropierea statiei de alimentare cu petrol ,,Fair”, i-a aplicat acestuia mai multe lovituri cu pumnii
si picioarele in diferite parti ale corpului, dupa care l-a lovit cu o pompa de aer manuald pentru
automobil, peste cap, fata, torace si alte parti ale corpului, ca rezultat cauzandu-i vatamari
corporale medii, care conditioneaza o dereglare a sanatatii de lungd durata, iar apoi l-a
abandonat.

Gradul de vatamare a integritatii corporale a lui D.B. a fost stabilit prin raportul de
constatare medico-legala. U.G. a solicitat sa-i fie adus la cunostinta raportul respectiv, invocand
intentia de a-l contesta. Ofiterul de urmarire penald, prin ordonanta sa, I-a informat ca Codul de
procedura penala prevede acest drept doar in cazul efectuarii expertizelor.

U.G., din initiativa proprie si pe cont propriu, a inaintat sectiei medico-legale Sangerei o
cerere privind efectuarea expertizei judiciare a lui D.B. pentru constatarea circumstantelor care,
in opinia sa, vor putea fi utilizate in apararea intereselor proprii.

Procurorul a refuzat sia remita sectiei medico-legale Sangerei materialele necesare
efectudrii expertizei judiciare, motivand ca aceasta actiune va conditiona tergiversarea procesului
penal.

La finalizarea urmaririi penale, aparatorul lui U.G. a solicitat scoaterea invinuitului de sub
urmarire penald pe motivul ca fapta sa cade sub incidenta art. 37 din Codul penal — retinerea
infractorului.

1. incadrati cele comise de U.G. Argumentati riaspunsul.

2. Demonstrati daca este sau nu oportuni incadrarea potrivit art.163 din Codul penal
atunci cand, dupa comiterea unei infractiuni ce implica violenta, faptuitorul lasa, cu buna-
stiinta, victima acelei infractiuni fara ajutor, desi ea se afla intr-o stare periculoasa pentru
viata si este lipsita de posibilitatea de a se salva, iar faptuitorul a adus-o intr-o asemenea
stare.

3. ldentificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati temeiurile de contestare si procedura de examinare a plangerilor
fmpotriva actiunilor, inactiunilor si actelor procurorului si a organului de urmirire penala.
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La 25 mai 2020, aproximativ ora 03:10, E.N. si C.A., I-au amenintat cu un cutit pe T.D.,
aflat la volanul automobilului personal de model ,,Toyota Corolla”, ce era oprit in strada, langa
gospoddria sa, situatd in s. Danceni, r-nul Ialoveni, impunandu-1 sd se urce pe bancheta din
spatele automobilului sus-mentionat, imbracandu-i o scurta pe cap. E.N. si C.A. s-au deplasat la
statia de alimentare cu petrol ,,Fair” din s. Danceni, r-nul laloveni, unde T.D. a sarit din
portbagaj, iar acestia au pornit brusc automobilul si au plecat.

A doua zi, E.N. si C.A. au transmis automobilul de model ,,Toyota Corolla” Iui V.R. in
vederea stingerii datoriilor pe care dansii le aveau fata de V.R.

Prin procesul-verbal de perchezitie, organul de urmarire penala a recunoscut automobilul
de model ,,Toyota Corolla” in calitate de corp delict si I-a transmis pentru pastrare la o parcare
auto cu plata.

T.D. s-a adresat cu o plangere procurorului, solicitand restituirea automobilului. Peste 30
de zile, procurorul, prin ordonanta sa, i-a explicat ca pentru a exclude un eventual conflict
referitor la apartenenta obiectului recunoscut drept corp delict, litigiu care urmeaza a fi solutionat
prin sentinta, automobilul se va pastra la organul de urmarire penald pana la momentul cand
sentinta in latura civila va deveni definitiva.

T.D. s-a adresat cu o actiune civila in instanta de judecata in ordinea procedurii civile.

1. Incadrati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Decideti asupra posibilitatii existentei tentativei la infractiunea de ripire a unei
persoane. Argumentati raspunsul.

3. ldentificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati modul de péastrare a corpurilor delicte si a altor valori si descrieti solutiile
adoptate in raport cu corpurile delicte la diferite faze ale procesului penal.
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La 28 mai 2020, aproximativ ora 22:00, B.V., fiind in stare de ebrietate alcoolica, a patruns
fortat in domiciliul Iui D.D. de pe str. M. Eminescu, or. Sangerei, fara a avea consimtamantul
acestuia. La cererea lui D.D., B.V. a refuzat sa paraseasca locuinta, aplicandu-i proprietarului
doua lovituri cu pumnii in spate, provocandu-i dureri fizice. Dupa aceasta, B.V. a taiat cu un
topor cablul de telefon ce apartinea lui D.D., pentru ca acesta sa nu poata suna la politie, dupa
care s-a culcat pe canapeaua din salon si a adormit. In timp ce B.V. dormea, D.D. i-a legat
mainile si picioarele cu o sfoara groasa si I-a transportat in subsolul casei, unde 1-a tinut incuiat
timp de peste 48 ore.

In cadrul urmdririi penale a fost efectuati perchezitia domiciliului lui D.D., actiune care a
inceput la 22:40 si s-a finalizat la 23:55.

D.D. a solicitat prezenta aparatorului, insa ofiterul de investigatii i-a refuzat admiterea
cererii, invocand ca va capata dreptul de a fi asistat de un avocat doar dupa atribuirea calitatii de
banuit sau dupa punerea sub invinuire. Sotia lui D.D. a incercat sa inregistreze prin mijloace
audio-video mersul perchezitiei, insa, din motiv ca nu a informat despre acest fapt organul de
urmarire penala, a fost indepartata din domiciliu.

In rezultatul perchezitiei au fost intocmite doui procese-verbale: de perchezitie si de
ridicare. Potrivit procesului-verbal de ridicare, de la domiciliul lui D.D. au fost preluate doua
calculatoare, un telefon mobil, 45 000 lei, pasaportul lui D.D. si un album cu fotografii.

1. incadrati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca in rezultatul aplicarii violentei fati de D.D.,
acesta ar fi suportat o trauma cranio-cerebralda inchisd cu fractura oaselor capului,
hematom masiv subdural bilateral cu compresie cerebrala masiva? Argumentati
raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati garantiile drepturilor persoanelor supuse perchezitiei, perchezitiei
corporale si ridicarii de obiecte.
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La 11 iunie 2019, in jurul orei 13:30, L.P., aflandu-se in stare de ebrietate produsa de
alcool, la domiciliul din satul Chetrosu, raionul Drochia, unde locuieste impreuna cu familia, a
aplicat fiului sau minor 1.O. (13 ani) violenta fizica, exprimata prin aplicarea mai multor lovituri
cu un melesteu din lemn in regiunea capului, cauzandu-i vatamari corporale grave, periculoase
pentru viata, sub forma de trauma cranio-cerebrala deschisa cu fracturi multieschiloase a oaselor
boltii si bazei craniului, hemoragie subdurald difuza, hemoragie subarahnoidiand difuza,
hemoragie in ventriculii cerebrali si zdrobirea creierului, in rezultatul cdrora a survenit decesul
victimei.

De asemenea, I.P., in aceeasi zi, 1n jurul orei 14:30, fiind in stare de ebrietate produsa de
alcool, la domiciliul din satul Chetrosu, raionul Drochia, unde locuieste cu fosta sotie I.R., a
aplicat mai multe lovituri cu pumnii in diferite parti ale corpului, in special in regiunea capului si
a apucat-o cu mainile de gat, incercand sa o sugrume, cauzandu-i astfel suferinte psihice si fizice
soldate, conform raportului de expertizd medico-legala nr. 96D din 05.07.2019, cu cauzarea
leziunilor sub forma de comotie cerebrald, echimoze si edeme pe cap, edem si tumificatie a
tesuturilor moi ale gatului, ceea ce constituie vatamare usoara a integritatii corporale.

I.R. s-a adresat la judecatorul de instructie cu o cerere prin care a solicitat aplicarea
masurilor de protectie. Instanta de judecata, prin incheierea emisa peste 72 de ore de la primirea
cererii, a stabilit printr-un mandat de protectie urmatoarele masuri: obligarea de a nu comunica
cu victima 1n locuinta comund, avand in vedere dreptul de proprietate al lui I.P. asupra casei de
locuit, pe care o primise mostenire de la parintii sai; excluderea oricarui contact vizual cu ea sau
cu copiii acesteia; sa nu paraseasca localitatea unde isi are domiciliul decat in conditiile stabilite
de catre judecdtorul de instructie sau, dupa caz, de catre instantd; sd comunice organului de
urmadrire penala sau, dupa caz, instantei de judecata orice schimbare de domiciliu; sd nu mearga
in locuri anume stabilite.

Masurile de protectie au fost aplicate pe un termen de 6 luni.

In incheiere, judecitorul a mentionat dreptul persoanelor interesate de a declara apel in
termen de 15 zile la Curtea de Apel Balti.

1. incadrati cele comise de 1.P. Argumentati rispunsul.

2. Dezvoltati ideea continuta in art.118 din Codul penal in raport cu art.201! din
Codul penal (Violenta in familie).

3. ldentificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati aseménarile si deosebirile dintre masurile aplicate pentru asigurarea
securitdtii participantilor la proces si a altor persoane si misurile de protectie aplicate
victimelor violentei in familie.
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La inceputul lunii martie 2019, fiind 1in relatii ostile cu V.I. si urmarind s-o lipseasca de
viata, R.V. a inceput a cauta o persoana care o va lipsi pe V.I. de viata in schimbul unei
recompense. Primind din surse operative informatia despre aceasta, E.G., inspector superior al
PCE DPS a DSO MALI, in calitate de colaborator de politie infiltrat, s-a intalnit cu R.V. langa
magazinul ,,Jumbo”, mun. Chisinau, prezentandu-se ca o persoana care este gata s-o lipseasca de
viati pe V.I. In discutia avutd cu E.G., R.V. a confirmat pe deplin intentiile sale in privinta lui
V.1., stabilind suma de 15 000 euro ca remunerare pentru executarea faptei. Tot atunci i-a
transmis lui E.G. ca avans 5000 euro. La a doua intalnire intre E.G. si R.V., ultimul i-a mai
transmis Incd 2000 euro, asumandu-si angajamentul pentru achitarea deplind a remunerarii
stabilite. La 31 martie 2019, R.V. a fost anuntat de catre E.G. despre moartea lui V.I. Drept
confirmare, i s-au prezentat patru fotografii trucate ale victimei, cu machiaj care imita o
impuscatura in frunte, cu urme de sange in regiunea capului. R.V. i-a achitat lui E.G. suma
restanta de 8000 euro, dupa care a fost retinuta.

La retinerea lui R.V., asupra acestuia s-a stabilit prezenta unor leziuni corporale, fapt
despre care procurorul a informat neintarziat judecatorul de instructie.

Pana la audiere, R.V. a solicitat intrevedere confidentiala cu avocatul ales. Ofiterul de
urmarire penala i-a explicat dreptul de a avea intrevederi confidentiale cu aparatorul doar dupa
prima audiere.

Considerand ca fapta lui R.V. poartd un grad sporit de pericol, cd existd necesitatea
asigurarii secretului etapei incepatoare a urmaririi penale si cu scopul prevenirii prejudicierii
procedurilor penale, procurorul a dispus améanarea instiintarii despre retinere pe un termen de 72
ore.

Banuitul a fost supus masurii arestului la domiciliu pe un termen de 10 zile.

1. Calificati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Indicati etapa activitatii infractionale si rolul juridic indeplinit de fiecare persoani
implicata in activitatile infractionale descrise.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati continutul sintagmei banuiald rezonabila la aplicarea retinerii si arestului
preventiv.
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La 14 februarie 2017, T.S., contrar obligatiilor de serviciu, fiind angajat in functie de
inginer al Biroului de verificare a informatiei din cadrul Sectiei inmatriculare vehicule a Directiei
documentare mijloace de transport a Departamentului documentare al IS CRIS , Registru”, nu a
constat cd mijlocul de transport de model ,,Audi Q7” nu a fost supus vamuirii, nu a reactionat in
modul respectiv si nu a refuzat inmatricularea mijlocului de transport, dar a admis inregistrarea
acestuia, cu includerea in sistemul informational si in certificatul de inmatriculare a mijlocului de
transport in cauza a datelor false. Prin urmare, in contradictie cu prevederile alin.(1) art.136 din
Codul vamal, a acceptat ilegal utilizarea mijlocului de transport care nu a fost vamuit pe deplin
si, in asa mod, a contribuit la cauzarea unui prejudiciu in valoare de 250 000 lei bugetului de stat.

Avand in vedere marimea prejudiciului cauzat, prin ordonanta organului de urmarire
penald, a fost aplicat sechestru asupra casei de locuit a socrilor lui T.S., cu care acesta locuia
impreuna si a contribuit material la reparatia capitala a imobilului.

Punerea bunurilor sub sechestru a fost efectuata de catre executorul judecatoresc.

T.S. a fost arestat preventiv, iar peste 5 zile sotia acestuia a depus o cerere la judecatorul de
instructie prin care a solicitat ridicarea sechestrului de pe casa parintilor sai si depunerea
cautiunii prin constituirea unei garantii reale mobiliare ca masura alternativa arestului preventiv.

Incheierea instantei a fost contestatd cu recurs de aparatorul lui T.S. din motivul ca fata de
invinuit au fost stabilite obligatiile: sd nu intre in legaturd cu anumite persoane; sa nu conducd
autovehicule; sd nu exercite o profesie de natura aceleia de care s-a folosit la savarsirea
infractiunii. Aparatorul considera ca interdictiile respective se pot aplica doar fata de persoanele
supuse liberarii provizorii sub control judiciar.

1. incadrati cele comise de T.S. Argumentati rispunsul.

2. Descrieti particularititile vinovatiei in contextul infractiunii de neglijenta in
serviciu (art.329 din Codul penal).

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati conditiile, temeiurile si procedura de aplicare a masurii preventive
liberarea provizorie pe cautiune.
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V.G., activand in calitate de postas, a primit de la Centrul de posta, conform facturii de ruta
eliberata in aceeasi zi, 17 saci asigurati si 14 saci cu corespondenta, fiindu-i incredintata in
administrarea sa posta si mijloace banesti incarcate si incuiate cu lacat in remorca automobilului
de serviciu, pentru a fi repartizate la oficiile postale corespunzatoare. La 12 ianuarie 2020, V.G.,
manifestand neglijentd la pastrarea integritatii bunurilor incredintate, a depistat usa remorcii
automobilului descuiatd si lipsa unui sac in care se aflau bani in suma de 150.000 lei.

Avocatul T.R. s-a prezentat la ofiterul de urmarire penald cu o procura semnatd de mama
lui V.G., prin care il imputernicea in calitate de aparator in cauza respectiva.

In cadrul judecirii cauzei in prima instanti, prin probele cercetate in sedinti s-a dovedit
incontestabil ca inculpatul a mai savarsit o infractiune.

Procurorul-sef al Procuraturii X. a dat indicatii in scris procurorului care participa in
sedinta de judecata cu privire la reluarea urmaririi penale si modificarea invinuirii in sensul
agravaril.

Instanta a dispus restituirea dosarului procuraturii X., indicand faptul ca masura se dispune
pe un termen rezonabil.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui V.G. Argumentati raspunsul.

2. Decideti asupra regulilor de calificare a infractiunilor siavarsite de citre un subiect
special.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati procedura de modificare a invinuirii in sensul agravarii dupa temeiurile
prevazute la art. 326 CPP.
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U.A., exercitand functia de ofiter de serviciu al Serviciului regim, supraveghere si paza al
Penitenciarului nr. 10 — Goian cu sediul in mun. Chisinau, com. Goian, la 22 mai 2019, ora
17:00, a escortat condamnatii Penitenciarului nr. 10 - Goian, M.M., A.R. si O.N., in afara zonei
locative a penitenciarului pentru efectuarea lucrarilor de salubrizare, lasandu-i fara supraveghere.
Acestia, profitand de faptul cd nu erau supravegheati, in aceeasi zi, la ora 17:25, au evadat din
penitenciar prin escaladarea edificiilor de paza.

In cursul judecarii inculpatul incilca ordinea sedintei si nu se supunea dispozitiilor
presedintelui. Ca urmare a acestor actiuni, instanta l-a supus amenzii judiciare in marime de 25
u. C. si I-a indepartat din sala de judecata, continuand procesul in lipsa acestuia.

Sentinta a fost pronuntata in lipsa inculpatului.

Peste 30 zile dupa adoptarea sentintei, 1n instanta de judecata a fost inregistrata cererea de
apel a inculpatului U.A.

Judecatorul, care a emis sentinta, a returnat prin scrisoare cererea de apel inculpatului, pe
motiv ca aparatorul acestuia a asistat la pronuntarea sentintei, aceastd sentinta fiind pronuntata
integral si pusa in executare la data expirarii termenului de apel.

1. Calificati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Evaluati impactul Hotararii Curtii Constitutionale a RM nr. 24 din 17.10.2019
privind controlul constitutienalitdatii unor prevederi din articolele 189 alin. (3) lit. f), 307 alin.
(2) lit. ¢), 327 alin. (2) lit. c), 329 alin. (1) si alin. (2) lit. b) si din articolul 335 alin. (1%) din
Codul penal, asupra calititii continutului normativ al art.329 din Codul penal.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Determinati cazurile cind judecata poate avea loc in lipsa inculpatului si
argumentati obligativitatea participarii inculpatului la judecarea cauzei in instanta de fond
si in instanta de apel.
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In perioada mai - septembrie 2019, T.A. i-a propus lui G.I. ajutor in vederea perfectarii
actelor de privatizare a terenului aferent casei lui G.1. de pe str. lon Neculce, mun. Chisiniu. in
acest scop, T.A. a obtinut de la G.I. toate documentele de proprietate privind aceasta casa. La 23
mai 2019, impreuna cu o alta persoana — O.V., T.A. a confectionat procura nr.2170, care ar fi
fost autentificata de notarul F.L. Din aceastd procura reiesea ca G.I., proprietara casei respective,
I-ar fi imputernicit pe C.M. sa-i administreze proprictatea. Semnatura lui G.I. din procura a fost
executatd de T.A. In continuare, la 16 septembrie 2019, T.A. i-a transmis procura falsa lui C.M.,
comunicandu-i despre modul de obtinere a acesteia. Dupa aceasta, T.A. si C.M. s-au prezentat la
notarul P.N. la care au perfectat contractul de vanzare-cumpdrare a casei sus-mentionate in
valoare de 170.000 euro.

In cursul urmarii penale, prin ordonanta procurorului care conducea urmdirirea penala,
adoptata la 10.11.2019, banuitul T.A. a fost internat in Spitalul Clinic de Psihiatrie pentru
efectuarea expertizei psihiatrice in conditii de Stationar. Raportul de expertizd a fost prezentat
procurorului la 24.11.2019 si constata ca banuitul are o boala psihica ereditara care ii determina
iresponsabilitatea. In baza raportului de expertizd, procurorul a adoptat in privinta lui T.A.
ordonanta de incetare a procesului penal in temeiul art. 275 pct. 3) CPP (fapta nu intruneste
elementele infractiuniti).

G.I. a depus o plangere la judecatorul de instructie prin care a invocat faptul ca i s-a
incdlcat accesul liber la justitie prin dispunerea incetarii procesului penal si a solicitat obligarea
procurorului de a transmite cauza in judecata.

Plangerea lui G.I. a fost respinsa, iar ulterior aceasta a depus un recurs in anulare la Curtea
Suprema de Justitie.

1. incadrati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Indicati rolul juridic al actelor autentificate notarial in activitatile infractionale
descrise. Argumentati raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati particularitatile urmaririi penale si judecarii cauzei in privinta
persoanelor care au savarsit infractiuni in stare de iresponsabilitate, precum si in privinta
persoanelor care s-au imbolnivit de o boali psihica dupa savarsirea faptei.
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B.A., activand 1n calitate de politist, fiind o persoand careia prin lege 1i sunt acordate
permanent anumite drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice, prin
intimidare si presiuni psihologice, la 21 iulie 2019, I-a impus pe M.N., despre care stia cu
certitudine ca este minor, si semneze o recipisd, prin care acesta se obliga sd restituie
proprietarului H.I. costul telefonului mobil, sustras anterior de persoane neidentificate, din
incinta unui bar din or. Durlesti. Apoi, in scopul obtinerii de la M.N. a depozitiilor care I-ar
demasca pe acesta in comiterea infractiunii indicate, B.A. I-a imobilizat cu catusile pe M.N.,
tinandu-1 in ograda barului ,,Crasma din Vale” de la ora 02:00 pana la ora 08:00.

Inculpatul B.A. a fost condamnat de Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, la 5 ani
privatiune de libertate. Sentinta a fost atacata cu apel de partea civila prin cerere depusa in acest
sens la Curtea de Apel Chisinau, precum si de inculpat printr-o cerere de apel depusa la
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani. La examinarea apelului inculpatului, Curtea de Apel a
respins apelul inculpatului, a admis partial apelul partii civile si, constatand erori ale primei
instante, a redus pedeapsa inculpatului pana la 4 ani de inchisoare.

Dupa pronuntarea deciziei, instanta de apel a remis peste 15 zile dosarul penal in instanta
de fond pentru executare, fapt despre care a informat partile.

1. Calificati cele savarsite de B.A. Argumentati raspunsul.

2. Este oare posibil ca acestuia sa-i fie aplicati condamnarea cu suspendarea
conditionata a executirii pedepsei? Argumentati raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Relatati despre ramanerea definitivi a hotararii instantei de judecata si punerea ei
in executare.
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La 15 decembrie 2019, aproximativ ora 19:45, politistii B.l. si M.A., actionand de comun
acord, au patruns in domiciliul lui R.L. Punandu-i mainile la spate si aplicandu-i catuse, l-au
urcat cu forta in automobil, deplasandu-se la Inspectoratul de Politie Ciocana, mun. Chisinau.
Acolo in privinta lui R.L. a fost intocmit un proces-verbal cu privire la comiterea contraventiei
prevazutda de art.353 din Codul contraventional al Republicii Moldova — ,Ultragierea
colaboratorului organelor de ocrotire a normelor de drept, opunerea de rezistenta”, in baza caruia
a fost detinut pana la examinarea cauzei in instanta de judecata, unde a fost eliberat.

Pentru actiunile lor ilegale, B.I. si M.A. au fost condamnati de catre instanta de fond in
baza art.179 alin.(2) si art.328 alin.(1) din Codul penal.

Apdratorul lui B.I. a declarat apel impotriva sentintei de condamnare, solicitand Incetarea
procesului penal pe motiv cd cauza a fost trimisd in judecatd cu rechizitoriu in care nu se
continea analiza mijloacelor de probd, ci doar enumerarea lor. Potrivit aparatorului, acest fapt
(incélcarea dispozitiilor art. 296 alin. (2) din Codul de procedura penald), constituie o incélcare
grava a dreptului la aparare, inculpatul fiind lipsit de posibilitatea de a pune la indoiala unele
probe ale acuzarii si de a-si alege strategia de aparare.

Alte cereri de apel nu au fost declarate.

La judecarea apelului, procurorul a dispus prin ordonanta modificarea acuzarii in sensul
agravarii 1n privinta ambilor inculpati.

Instanta de apel a respins apelul aparatorului lui B.1., declarandu-I inadmisibil.

Prin decizia adoptata, inculpatilor le-a fost stabilita, alaturi de pedeapsa principala, o
pedeapsa complementara.

1. Este oare corecti solutia de incadrare a instantei de fond? Argumentati raspunsul.

2. Determinati specificul urmaérilor prejudiciabile ale infractiunii de exces de putere
sau depasire a atributiilor de serviciu (art.328 alin.(1) din Codul penal) in acord cu
Hotiararea Curtii Constitutionale a RM nr.22 din 27.06.2017 privind excepria de
neconstitugionalitate a unor prevederi ale articolului 328 alin.(1) din Codul penal.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Relatati despre efectele apelului. Comparati efectele apelului cu efectele recursului
impotriva deciziei instantei de apel.
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La 03.11.2019, aproximativ ora 11:45, L.M., aflandu-se in satul Danceni, raionul Ialoveni,
in timp ce efectua manevra de deplasare cu spatele, nu s-a asigurat ca portiunea de teren este
libera de obstacole pentru a fi traversata si I-a strivit pe minorul B.A., nascut la 22.10.2007, in
urma caruia a survenit decesul acestuia.

La prima audiere in cadrul retinerii, banuitul L.M. a recunoscut incalcarea de cdtre el a
regulilor de circulatie rutierda si a anuntat ofiterul de urmarire penala despre faptul cd detine
functia de judecator al Judecatoriei X.

Dupa inaintarea acuzdrii, L.M. a contestat ordonanta de punere sub Invinuire la judecatorul
de instructie, motivand ca acest act este ilegal, intrucat detine calitatea de judecator, iar
procurorul a cunoscut acest fapt si avea obligatia de a-1 verifica. La randul sau, procurorul a
invocat faptul ca infractiunea comisa nu este legatd in vreun fel de atributiile de serviciu ale
judecatorului, de aceea procedura in cauza respectiva este generala.

Prin incheierea judecatorului de instructie, L.M. a fost suspendat provizoriu din functie, iar
prin ordonanta procurorului care conducea urmarirea penala a fost dispusa ridicarea provizorie a
permisului de conducere a mijloacelor de transport.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui L.M. Argumentati raspunsul.

2. Relatati despre modalititile concrete sub care se infatiseazi asa-numita ,,culpa
profesionala”, manifestata in cazul infractiunii prevazuta la art.149 din Codul penal si
decideti daca, in conditiile spetei, este sau nu incident: ,,culpa profesionala”.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Relatati despre conditiile inceperii si desfasuririi urmaririi penale.
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La inceputul lunii aprilie 2019, L.A., avand calitatea procesuald de inculpat in cauza
penald, intentatd in baza art.264! alin.(3) din Codul penal si care se afla in examinare la
Judecatoria Orhei, sediul Central, i-a promis judecatorului K.K., care examina cauza, 1500 euro
pentru adoptarea unei sentinte favorabile. In continuarea actiunilor sale infractionale, la 22
aprilie 2019, aproximativ ora 10:00, dupa incheierea sedintei de judecata in cauza penald
indicatd, L.A., aflandu-se in sediul Judecatoriei Orhei, sediul Central, s-a inteles cu judecatorul
K.K. sa-i transmitd suma pretinsd prin intermediul procurorului I.I., care participa pe caz in
calitate de acuzator de stat. Ulterior, in aceeasi zi, aproximativ ora 16:00, L.A., actionand in baza
intelegerii prealabile cu judecatorul K.K., s-a prezentat, conform planului stabilit, la Procuratura
raionului Orhei, unde i-a transmis procurorului I.I. cei 1500 euro, bani care urmau sa fie
transmisi magistratului K.K. pentru pronuntarea unei sentinte mai blande in privinta sa, si anume
- aplicarea pedepsei sub forma de munca neremuneratd in folosul comunitatii, fara privarea de
dreptul de a conduce mijlocul de transport.

De catre K. K. a fost depusa in instanta 0 plangere privind recunoasterea ilegalitatii
perchezitiei efectuate in domiciliul sau. K.K. a mentionat ca la 22.04.2019, judecatorul de
instructie a autorizat efectuarea perchezitiei la domiciliul sau pe adresa: mun. Chisinau, str. Ion
Creanga, 12. Acesta considera ca in cadrul perchezitiei i-a fost incalcat dreptul la aparare,
deoarece nu i s-a permis sa anunte avocatul. De asemenea, mentioneaza ca de la fata locului au
fost ridicate trei cartele telefonice, care constituie corespondenta telefonica a lui K.K. si a fiicei
minore N.M. si contine informatie ce se refera la viata lor privatd. Invoca ca in timpul acestei
actiuni, a fost perchezitionata corporal minora N.M. de catre colaboratorii de sex masculin.
Ridicand cartelele telefonice, colaboratorii au pétruns in telefonul mobil al fiicei minore si in
cartela telefonica. Prin urmare, in baza caracterului inviolabil al corespondentei, K.K. considera
ca ridicarea cartelelor telefonice constituie 0 actiune de urmarire penala separata si trebuia sa fie
autorizata de instanta de judecata.

Analizand procesele-verbale prezentate de catre procuror, instanta nu a constatat obiectii la
continutul procesului-verbal al perchezitiei. Mai mult, nu se contineau anumite date privitor la
faptul ca minora N.M. a fost perchezitionata corporal.

1. incadrati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Argumentati daca este corect de a incadra fapta in conformitate cu art.324 din
Codul penal, daci persoana publici / persoana cu functie de demnitate publicd primeste
avantaje necuvenite pentru a efectua anumite actiuni care sunt in afara competentei sale de
serviciu.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati procedura de perchezitie si de ridicare a obiectelor, documentelor si
dispozitivelor de stocare a datelor sau a sistemelor de informatii.
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La 28 noiembrie 2019, aproximativ ora 02:55, C.A., fiind membru al echipajului de politie
MAI 9763, impreuna cu colegul de serviciu R.A., de comun acord cu M.M., specialistul
Serviciului Supraveghere Tehnicd si Accidente Rutiere al IP Rascani, aflandu-se 1n incinta
Inspectoratului de Politie din or. Rascani, avand informatii de la cet. C.C. despre conducerea
mijlocului de transport de model ,,Audi A5” de cétre cet. S.S. 1n stare de ebrietate, facand uz de
cuvinte, gesturi si semne, au extorcat de la conducatorul auto S.S., prin intermediul lui C.C.,
mijloace banesti in marime de 10 000 lei, iar ulterior au primit de la S.S. mijloace financiare in
suma de 300 euro, in scopul de a nu documenta in continuare cazul de conducere a mijlocului de
transport in stare de ebrietate. In continuare, C.A. si R.A. au transmis lui M.M. o parte din banii
extorcati anterior, si anume mijloace financiare in sumad de 150 euro, care cunoscand cu
certitudine ca conducatorul auto S.S. este in stare de ebrietate, a acceptat si primit acesti bani, in
scopul de a nu documenta in continuare cazul de conducere a mijlocului de transport in stare de
ebrietate.

La finele urmaririi penale, ofiterul de urmarire penala a constatat disparitia din dosar a mai
multor documente.

S.S. considera ca i-a fost cauzat prejudiciu prin actiunile ilicite ale colaboratorilor de
politie aflati in exercitiul functiunii.

1. Incadrati faptele persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati
raspunsul.

2. Decideti asupra conditiilor in care devine incidenti provocarea la acte de corupere,
conditii desprinse din jurisprudenta Curtii Europene.

3. ldentificati temeiurile si conditiile aparitiei dreptului de solicitare a repararii
prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmirire penald sau ale
instantelor judecatoresti.

4. Relatati despre procedura de restabilire a dosarului penal disparut sau a
documentelor disparute din dosar.
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D.D., directorul Intreprinderii Municipale ,,Apa Canal” Ialoveni, fiind obligat in virtutea
functiei detinute sa asigure executarea deciziei consiliului orasenesc din 11.12.2017 ,,Cu privire
la aprobarea tarifelor pentru serviciile de aprovizionare cu apa potabila, canalizare si epurarea
apelor reziduale”, prin care s-au aprobat tarifele pentru serviciile de aprovizionare cu apa
potabila si canalizare, privind incheierea contractelor cu agentii economici, fiind stabilitd suma
de 34,40 lei pentru 1 m3 de apa, a ignorat cerintele art. 14 alin. (5) al Legii nr. 1402 din
24.10.2002 ,,cu privire la serviciile publice de gospodarie comunala” si ale art. 14 alin. (2) lit. q)
al Legii nr. 436 din 28.12.2006 privind administratia publica locala, in care este stipulat ca
tarifele pentru serviciile publice de alimentare cu potabild, de canalizare si de epurare a apelor
uzate se aproba de catre autoritatile administratiei publice locale in conformitate cu legislatia in
vigoare. Prin urmare, in perioada 05.03.2018-14.10.2019, fiind in or. laloveni, a incheiat
contracte pentru furnizarea apei potabile, receptionarea apei reziduale si purificarea ei cu agentii
economici: G.T. ,,H”, SC ,,Guguta-Com” SRL, SC ,,Vivat-Natur” SRL, SC ,,Hamer-S” SRL, SC
,Bonne-A” SRL, 1I ,, Bobu Gheorghe”, stabilind in acest sens pretul pentru 1 m3 de apa potabild
si uzatd de 23,55 lei, iar pentru S.C ,,Flavian Lux” SRL a stabilit pretul pentru 1 m3 de apa
potabila si uzata in suma de 28,90 lei. Prin incheierea acestor contracte, D.D., a micsorat ilegal
tariful la serviciile de aprovizionare cu api, cauzind IM ,,Apa Canal Ialoveni” un prejudiciu
material prin neachitarea de catre intreprinzatorii nominalizati a sumei de 266 060,30 lei.

In baza mandatului emis de judecitorul de instructie, banuitul D.D. a fost supus liberarii
provizorii pe cautiune. In aceeasi zi, ofiterul de urmdrire penald a presupus ci la domiciliul
banuitului se pot afla mijloace banesti si a emis ordonanta de perchezitie. De la ora 16:00 pana la
ora 18:00 a fost efectuata perchezitia in apartamentul Iui D.D., insa bani nu au fost gasiti.

S-a intocmit proces-verbal de perchezitie. Semnandu-l, sotia banuitului a cerut o copie de
pe acest act, Insd ofiterul a refuzat sa-i dea copia, explicandu-i ca in cazul in care obiectele
cautate nu se gasesc, copia procesului-verbal nu se inmaneaza persoanelor la care a fost efectuata
perchezitia.

Ofiterul de urmarire penala a inaintat o actiune civila prin care a solicitat repararea
daunelor cauzate prin infractiune, ulterior recunoscandu-1 pe D.D. parte civilmente responsabila.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui D.D. Argumentati raspunsul.

2. Delimitati infractiunea de abuz de putere sau abuz de serviciu (art.327 din Codul
penal) de infractiunea de exces de putere sau depisirea atributiilor de serviciu (art.328 din
Codul penal).

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati institutia actiunii civile in procesul penal si relatati despre cadrul legal in
temeiul ciruia este solutionata.
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P.P., primar al raionului X, fara existenta unei decizii aprobate de consiliul local care i-ar
incredinta anumite atributii suplimentare, exercitand un drept presupus, precum ca bazinul de
acumulare a apei pentru irigare a statiei de pompare nr.2, amplasata in localitate, se afla la
evidenta Primariei raionul X, in mod arbitrar, cu incdlcarea ordinii de realizare a acestui drept,
fara a avea acordul prealabil de la reprezentantii IS ,,Statiunea Tehnologica pentru Irigare X”, in
perioada zilelor de 01-03 septembrie 2019, prin ducerea in eroare si impreuna cu cet. B.G., S.M.,
P.M. si D.G., s-au deplasat la bazinul de acumulare a apei pentru irigare a statiei de pompare
nr.2. Folosindu-se de lipsa reprezentantilor din partea IS , Statiunea Tehnologica pentru Irigare
X”, avand acces liber, prin dezasamblarea si deteriorarea bazinului acvatic, care se afla la
evidenta contabili a IS ,,Statiunea Tehnologica pentru Irigare X”, a ridicat 79 plite de beton de
tip PCS 4x2x0.12, fiecare cu pretul de 2250 lei, pe care ulterior le-au transportat cu mijloace de
transport in localitatea vecind la un prieten, avand intentia sd le comercializeze si sa foloseasca
banii in scopuri personale. Astfel, a cauzat IS ,,Statiunea Tehnologica pentru Irigare X” daune in
cuantum de 177 750 lei.

Fapta a fost constatatda de Serviciul de Informatii si Securitate, fiind intocmit un proces-
verbal.

Ofiterul de investigatii a efectuat cercetarea la fata locului, perchezitie in domiciliul si
biroul de serviciu a lui P.P., a audiat doi martori, a dispus efectuarea unei expertize, iar peste 30
de zile materialele acumulate au fost transmise organului de urmarire penald din cadrul MAI,
insotite de ordonanta de incepere a urmaririi penale si propunerea de punere sub invinuire a lui
P.P.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui P.P. Argumentati rispunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea daca P.P. avea intentia de a comercializa cele 79
plite de beton, iar banii obtinuti si-i foloseasca in interes public, si anume la restaurarea
Casei de cultura din localitate? Argumentati raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati formele competentei organului de urmirire penala.
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In perioada decembrie 2019 - 03.04.2020, C.C., fiind in relatii de amicale cu S.S., care
detinea un pavilion comercial in or. Balti, amplasat pe un lot de pamant cu suprafata de 0,0073
ha din or. Balti, fara a avea contract de locatiune a terenului, pavilionul constituind o constructie
neautorizatd, sustinand cd are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Primariei mun.
Balti si Agentiei Servicii Publice, in vederea facilitarii examindrii in termeni mai restransi si in
favoarea lui S.S. si anume, pentru a grabi procesul de examinare de catre Comisia pentru
Constructii Arhitectura si Relatii Funciare din cadrul Consiliului mun. Balti, a pachetului de
documente depus de catre S.S. in scopul atribuirii in arenda funciara a lotului de teren pe care
este amplasat pavilionul comercial, in care se afld atelierul de reparatii a hainelor i1 ,,Susan
Snejana”, precum si Inregistrarea acestei constructii la Agentia Servicii Publice, a pretins si
primit, in cateva transe suma de 15 000 euro si 20 000 lei. in cadrul urmaririi penale s-a constatat
ca cei 15 000 euro erau destinati pentru factorii de decizie din cadrul Primariei si Agentiei
Servicii Publice, iar cei 20 000 lei erau destinati pentru S.S.

In cauza penala, prin incheierea judecitorului de instructie, a fost autorizati interceptarea
convorbirilor telefonice pe un termen de 45 de zile, urmarirea vizuald si controlul transmiterii
sau primirii banilor, serviciilor ori a altor valori materiale sau nemateriale pretinse, acceptate,
extorcate sau oferite

La finalizarea efectuarii masurilor speciale de investigatii, ofiterul de investigatii a
informat ofiterul de urmarire penald printr-un raport despre rezultatele obtinute la efectuarea
masurilor speciale de investigatie.

In cauza au fost supuse interceptarii si inregistririi comunicarile rudelor si ale membrilor
familiei banuitilor si ale martorilor T.I. si R.B. Despre interceptarea convorbirilor, persoanele
indicate au aflat cu ocazia anuntarii despre terminarea urmaririi penale.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui C.C. si S.S. Argumentati raspunsul.

2. Demonstrati daca traficul de influenta (alin.(1) art.326 din Codul penal) poate sau
nu sa fie imputabil fata de o persoani publici care detine atributii ierarhice inferioare fata
de factorul de decizie care este determinat de prima sa ia o decizie favorabila
cumparatorului de influenta.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati procedura de dispunere si efectuare a masurilor speciale de investigatii
autorizate de judecitorul de instructie.
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F.F., inspector al serviciului escorta al sectiei management operational al IP Hancesti al
IGP al MALI, fiind antrenat conform graficului in serviciu in calitate de inspector operativ de
serviciu In IP Hancesti, in noaptea de 15.09.2019 spre 16.09.2019, aflandu-se in Unitatea de
Garda a Inspectoratului de Politie Hancesti, a intocmit din numele lui, un raport - informatie
telefonica, In care a Inscris date denaturate, si anume: la 15.09.2019, aproximativ in jurul orei
20:30, el a primit un apel telefonic de la inspectorul pentru supravegherea circulatiei rutiere al
Serviciului supraveghere tehnica si accidente rutiere al Serviciului securitate publica a IP
Hancesti, S.S., precum ca o persoand pe nume H.H., prin intermediul cet. C.C., doreste sa-i
insceneze un act de corupere, fapt care in realitate nu corespunde adevarului, raport care ulterior
a fost inregistrat in Registrul nr. 2 de evidenta a instiintarilor referitoare la infractiuni si incidente
a IP Hancesti sub nr. 2417, inscriind astfel informatii false si in registrul nominalizat.

F.F. a fost audiat in calitate de martor, fiind prevenit de raspunderea penala pentru
declaratii false, a relatat toate circumstantele faptei, recunoscand comiterea infractiunii.
Declaratiile lui F.F. au determinat banuiala rezonabila pentru inceperea urmaririi penale.

Ulterior, F.F. a fost recunoscut in calitate de banuit, declaratii nu a dorit sa faca, insd a
comunicat ca pozitia sa rimane neschimbata in raport cu declaratiile facute in cadrul audierii sale
ca martor.

Banuitul a fost pus sub invinuire. Fiind citat pentru a-i fi Tnaintatd acuzarea, procurorul a
constatat cd acesta a parasit hotarele Republicii Moldova.

Cauza a fost transmisa in instanta de judecata. La toate actiunile procesuale F.F. a fost
asistat de un avocat care acorda asistenta garantata de stat.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui F.F. Argumentati rispunsul.

2. Interpretati sintagma ,,din alte interese personale” in contextul alin.(1) art.332 din
Codul penal.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati si analizati garantiile procesuale ale drepturilor inculpatului la judecarea
si condamnarea in contumacie. Relatati despre particularititile exercitarii cdilor de atac
impotriva solutiilor adoptate la judecarea cauzei in lipsa inculpatului.
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La 30 iunie 2018, la executorul judecatoresc C.B. a parvenit spre executare documentul
executoriu nr.2-11557/17, emis de Judecatoria Chisinau, sediul Centru, privind incasarea de la
O.L. in beneficiul S.C. ,,Super Credit” SRL a sumei de 4 430 lei, cu titlu de Tmprumut cu
calculele aferente si cheltuielile de judecata in marime de 1 753,70 lei, iar in total 6 183,70 lei.
De catre executorul judecatoresc a fost emisa indicatia de retinere lunara a cate 20% din venitul
debitorului O.1., care urmau a fi executate de SC ,,Flamingo” SRL. Ulterior, s-a stabilit ca in
calitate de contabil-sef al S.C. ,,Flamingo” SRL, activeaza debitorul O.1., care nu a executat
intentionat indicatiile executorului judecatoresc. Organul de urmarire penala a incadrat actiunile
lui O.1. in baza art.335 alin. (1) din Codul penal.

Intre declaratiile banuitului O.L si ale martorului T.B. s-au constatat divergente esentiale
privitor la anumite circumstante ale faptei. Pentru a le exclude, ofiterul de urmarire penala i-a
supus confruntarii. Ofiterul de urmadrire penald nu a permis participarea la confruntare a
aparatorului lui O.I. din doua motive: 1) banuitul O.I. anterior a refuzat participarea aparatorului
in cauza si, martorul T.B. nu dispune de mijloace financiare pentru a-si angaja un avocat. in
rezultat, banuitul O.1. a refuzat si faci declaratii. In aceeasi zi, ofiterul de urmirire penald a
propus punerea sub invinuire a Iui O.I. si aplicarea masurii preventive din motiv ca nu-si
recunoaste vinovatia.

1. Este corectd incadrarea juridica datd de citre organul de urmaérire penala?
Argumentati raspunsul.

2. Delimitati infractiunea de abuz de serviciu (art.335 din Codul penal) de
neexecutarea hotararii instantei de judecata (art.320 din Codul penal).

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Analizati constatirile din Hotararea Curtii Constitutionale a Republicii Moldova
privind controlul constitutionalitatii unor dispozitii din articolul 185 din Codul de
procedura penala (arestarea preventivi in cazul in care persoana nu si-a recunoscut vina in
privinga comiterii faptei imputate) din 30 octombrie 2018.
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La 20 martie 2019, C.A,, fiind asociat la SRL ,,MetalionUps”, fara acordul asociatului U.I.
si administratorului M.A., a incheiat din numele SRL “MetalionUps” cu SRL ,,Bun Construct”
contractul de antrepriza nr. 04/2019, prin care SRL ,,Bun Construct” si-a asumat obligatia de a
executa lucrdrile de reparatie capitald a casei nr.19 din str. Movila, mun. Chisindu, casd care
apartinea cu drept de proprietate lui C.A. In urma executirii contractului de antreprizi nr.
04/2019 din 20 martie 2019 de catre SRL ,,Bun Construct”, C.A. a transferat in mai multe
transe, mijloace banesti de pe conturile companiei SRL ,MetalionUps”. In aceste circumstante,
C.A. a dobandit, prin intermediul SRL ,,MetalionUps”, bani in suma de 1.781.200 lei.

La examinarea demersului privind aplicarea masurii preventive arestul, s-a constatat ca
procurorul nu a prezentat instantei anexele la demers. Aparatorul invinuitului a declarat ca a
primit doar copia ordonantei de incepere a urmaririi penale si copia ordonantei de punere sub
invinuire.

Judecatorul de instructie a anuntat o intrerupere de doud ore, obligand procurorul sa
prezinte apdrarii anexele la demers.

La ora fixata, procurorul a prezentat dosarul cauzei penale in care se contineau toate
materialele acumulate.

Invinuitul a solicitat desfasurarea sedintei publice, insid procurorul nu a fost de acord,
invocand confidentialitatea urmaririi penale.

Instanta a respins cererea invinuitului. In sedinti au fost cercetate toate materialele
prezentate.

Prin incheierea judecatorului de instructie a fost admis demersul procurorului, s-a constatat
fapta si vinovatia invinuitului supus arestarii.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui C.A. Argumentati raspunsul.

2. Delimitati infractiunea de samavolnicie (art.352 din Codul penal) de infractiunea
de escrocherie (art.190 din Codul penal).

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati limitele judecarii cauzei penale si limitele judecarii demersului adresat
judecitorului de instructie.
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M.O., detinand functia de presedinte al Cooperativei pomicole ,,Brad”, fiind numit in
aceastd functie in baza deciziei Adunarii Generale a membrilor cooperativei pomicole din 28
ianuarie 2009, cunoscand cd A.N. a fost deposedatd de sectorul pomicol nr. 179 contrar
prevederilor legale si statutului cooperativei prin hotararea Carmuirii intovarasirii pomicole
,»Brad” din 23 martie 2016, a carui membru este, fapt confirmat prin Decizia Curtii Supreme de
Justitie din 04 octombrie 2018, a continuat sd creeze impedimente in administrarea lotului
pomicol de catre A.N. si dupd pronuntarea Deciziei Curtii Supreme de Justitie. Fiind persoana
responsabila de colectarea cotizatiilor de membru de la membrii cooperativei pomicole, aceasta
reprezentand una dintre modalitatile de onorare a obligatiilor de catre membrii cooperativei
stipulata in pct. 2.4.4 din Statutul Cooperativei pomicole, s-a eschivat in mod vadit de a primi de
la A.N. si rudele acesteia, mijloace financiare in calitate de cotizatii pentru terenul pomicol nr.
179, in scopul de a crea conditii propice excluderii acesteia din randurile membrilor
cooperativei, prevazute la pct. 2.5.3 din Statutul Cooperativei. Ca rezultat al actiunilor
intentionate a lui M.O., la 18 martie 2019, la sedinta Carmuirii Cooperativei pomicole ,,Brad”,
fiind presedintele acesteia, a decis excluderea repetata a Iui A.N. din randurile membrilor
cooperativei, pe motiv ca nu au fost achitate cotizatiile de membru.

La judecarea cauzei in fond nu s-a prezentat martorul acuzarii G.C. Procurorul a solicitat
citirea declaratiilor date la urmarirea penald, invocand ca G.C. activeaza intr-o companie privata
sl angajatorul nu-i permite lipsa de la serviciu. Instanta a admis demersul procurorului.

In aceeasi zi aparatorul lui M.O. a depus apel impotriva respectivei incheieri.

In sentinta de condamnare, instanta a ficut trimitere la declaratiile martorului G.C., din
continutul carora a stabilit ca acesta cunostea despre circumstantele faptei de la S.J. Martorul S.J.
este fosta sotie a lui M.O., care nu a depus declaratii, invocand libertatea de marturisire in
procesul penal.

Impotriva sentintei a declarat apel doar partea vatimati, nefiind de acord cu mirimea
pedepsei, considerand-0 prea blanda.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui M.O. Argumentati raspunsul.

2. Decideti asupra incadrarii juridice a folosirii intentionate a situatiei de serviciu de
citre o persoana care gestioneazia o organizatie comerciald, in lipsa unui interes material
sau unui alt interes personal.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati conditiile legale, inclusiv prin prisma jurisprudentei Curtii Europene, in
care declaratiile pot fi citite in sedinta de judecata.
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U.L, exercitand functia de medic in Centrul Perinatal din cadrul Institutiei Medico-Sanitare
Publice Spitalul raional Drochia, incepand cu 28 iunie 2019, sub pretextul prestarii cu succes a
serviciilor medicale la nastere, prin operatie cezariana si fara anumite complicatii, actiuni ce tin
nemijlocit de obligatiile sale de serviciu, a primit in rezultatul amenintarilor cu neacordarea
serviciilor medicale de la C.P., bani ce nu i se cuvin, iIn suma de 5 000 lei. Ca urmare a
insuccesului operatiei chirurgicale, pacienta C.P. a decedat, insa nou-nascutul a supravietuit.

La ofiterul de urmarire penala s-au prezentat sotul si mama victimei (in varsta de 77 ani),
fiecare dintre ei manifestandu-si dorinta de a fi recunoscuti in calitate de succesor al victimei.
Prin ordonanta sa, ofiterul a recunoscut-o pe mama lui C.P. succesor al victimei. Prin aceeasi
ordonanta i s-a refuzat calitatea de succesor sotului lui C.P., din motiv ca nu ar fi fost in relatii de
rudenie.

Pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului, la 28 iulie 2019, procurorul I-a recunoscut
pe U.L in calitate de invinuit si, in aceeasi zi, a Tnaintat judecatorului de instructie un demers prin
care a solicitat suspendarea provizorie din functie a acestuia. Prin incheierea judecatorului de
instructie din 10 august 2019, demersul procurorului a fost respins ca nefondat.

Intr-un interviu la postul local de televiziune, procurorul-sef al Procuraturii raionului
Drochia a declarat ca il banuieste in acte de coruptie pe judecdtorul care a refuzat suspendarea
din functie a criminalului ucigas U.l.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui U.I. Argumentati raspunsul.

2. Delimitati infractiunea de corupere pasiva (art.324 din Codul penal) de
infractiunea de primire a unei remuneratii ilicite pentru indeplinirea lucrarilor legate de
deservirea populatiei (art.256 din Codul penal).

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Explicati impactul Deciziei in interesul legii din 07 februarie 2019 sub aspectul
posibilititii succesorului partii vatamate de a se impéca cu inculpatul.
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B.1., in perioada octombrie 2018 - iulie 2019, urmarind scopul satisfacerii poftei sexuale, a
aplicat fatd de fiica sa vitregd B.C., in varsta de 14 ani, strangeri puternice de maini si a
amenintat-o cu rafuiala fizica, care au avut ca obiectiv infrangerea impotrivirii fizice si
rezistentei psihice a acesteia la raportul sexual si in acelasi timp, profitand de superioritatea sa
fizica, fortat a dezbracat-0 de pantaloni si lenjeria de corp, dupa care, contrar vointei victimei a
intretinut cinci rapoarte sexuale cu ea.

La 20.02.2020, avocatul lui B.l., actionand in interesele banuitului, a depus o cerere,
solicitand scoaterea numitului de sub urmaérire penalda pe motiv ca partile s-au impacat, iar B.C.
nu are anumite pretentii de ordin material sau moral.

Analizand cererea din 20.02.2020, ofiterul de urmadrire penald a conchis ca aceasta
urmeaza a fi respinsd ca fiind neintemeiata, iar de cétre organul de urmarire penald au fost
obtinute probe concludente, pertinente si utile ce justifica necesitatea si proportionalitatea punerii
sub Invinuire a lui B.I. Acesta a respins cererea aparatorului si a inaintat un demers procurorului
cu propunerea de a-1 pune sub invinuire pe B.I. Procurorul a emis ordonanta de punere sub
invinuire dupd care prin indicatie scrisd a pus in sarcina ofiterului de urmarire penala inaintarea
acuzarii si audierea lui B.I. in calitate de invinuit.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui B.I. Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea actiunilor lui B.I., daca B.C. ar fi avut virsta de 18
ani, care insa nu locuia impreuna cu tatil vitreg? Argumentati raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Relatati procedura de inaintare si solutionare a cererilor si demersurilor in
procesul penal la diferite faze ale procesului penal.
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M.V., in perioada anilor 2019-2020, urmarind scopul satisfacerii poftei sexuale, a
manifestat comportament agresiv prin numirea cu cuvinte necenzurate, inclusiv a santajat-o pe
O.L., amenintand-o ca va aplica violenta asupra sotului ei O.N., totodata va comunica oamenilor
din localitatea unde domiciliaza informatii defdimatoare cu privire la persoana ei, ce vizeaza
infidelitatea conjugala a acesteia, astfel determinand-o la mai multe raporturi sexuale si alte
actiuni cu caracter sexual nedorite. In aceeasi perioada de timp, dupa ce O.L. a refuzat categoric
sa intretina raporturi sexuale cu M.V., ultimul, in vederea realizarii acestui scop, a continuat s-0
santajeze, amenintand-o cu violenta aplicata asupra rudelor apropiate si cu raspandirea unor stiri
defaimatoare cu privire la persoana ei.

Dupa prezentarea materialelor urmaririi penale, la 20.03.2020, invinuitul M.V. si
aparatorul lui au depus o cerere, solicitand declararea nulitatii procesului-verbal prin care M.V.
a fost prezentat spre recunoastere partii vatamate O.L., pe motiv ca M.V. nu a fost prevenit de
raspundere penald pentru depunerea declaratiei mincinoase sau refuzul de a da declaratii.

Analizand cererea din 20.03.2020, ofiterul de urmarire penald a conchis cd aceasta
urmeaza a fi respinsa ca fiind neintemeiatd. Ofiterul de urmarire penala a dispus prin ordonanta
respingerea cererii invinuitului M.V., anexata la procesul-verbal al prezentarii materialelor de
urmarire penald. Ulterior, procurorul a intocmit rechizitoriul si a trimis cauza in instanta de
judecata, informand-o prin scrisoare pe O.L. despre dreptul de a studia materialele cauzei la
sediul instantei pana la sedinta preliminara, inclusiv.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui M.V. Argumentati raspunsul.

2. Stabiliti limitele care despart comportamentul flirtant de comportamentul
caracteristic hartuirii sexuale (art.173 din Codul penal). Argumentati raspunsul.

3. Identificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Relatati despre procedura de informare a partilor despre terminarea urmaririi
penale si prezentarea materialelor urmaririi penale. Explicati drepturile cu care sunt
inzestrate partile in legitura cu actiunea respectiva.
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In perioada lunii decembrie 2019 pana la 11 noiembrie 2020, Z.I., cunoscand despre faptul
ca A.N. este minora si nu a atins varsta de 16 ani, cu ajutorul unui telefon mobil de model HTC,
a efectuat inregistrarea foto-video a rapoartelor sexuale, cat si a actiunilor oralo-genitale la care o
supunea pe A.N. Dupa care, fard a dispune de consimtamantul minorei A.N., a difuzat, contrar
intereselor acesteia, continutul acestor imagini foto-video pe retelele de socializare, plasandu-le
la 11 noiembrie 2020 pe retelele de socializare ,,Contacte” si ,,Instagram”, retele pe care se
poartd atat discutii publice, cat si private, avand acces persoanele terte sd vizualizeze asemenea
imagini, cat si sa le stocheze.

Dupa prezentarea materialelor urmaririi penale, la 02.02.2021, nvinuitul Z.1. si aparatorul
lui au depus o cerere, solicitand efectuarea confruntarii cu A.N. Examindnd cererea in raport cu
materialele cauzei penale, procurorul a conchis ca circumstantele comiterii infractiunii in cauza
nu au fost elucidate pe deplin in cadrul efectudrii actiunilor de urmarire penala, fiind concludenta
efectuarea confruntarii.

La 17.02.2021, procurorul prin indicatie scrisa a pus in sarcina ofiterului de urmarire
penald sa completeze urmadrirea penald prin audierea suplimentard a invinuitului Z.I. si
efectuarea confruntdrii intre el si partea vatdmata A.N. Ultima a acceptat sd participe la
confruntare, insa reprezentantul ei legal a comunicat ca nu va participa la anumite actiuni
procesuale pana ce Z.1. nu va recupera prejudiciul moral.

Ofiterul de urmarire penala a dispus prin ordonantd inlaturarea mamei minorei A.N. din
procesul penal si a desemnat in calitate de reprezentat legal psihopedagogul de la autoritatea
tutelara de la locul domicilierii minorei A.N.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui Z.I. Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca se va constata ca A.N. si-ar fi manifestat
consimtamantul la raspindirea de catre Z.l. a imaginilor foto-video pe retelele de
socializare? Argumentati raspunsul.

3. Stabiliti erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Relatati despre procedura legala de efectuare a actiunii procesuale — confruntarea,
analizati garantiile procesuale acordate minorilor in cadrul efectuarii acestei actiuni.
Explicati particularitatile confruntarii la judecarea cauzei.
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T.R., activaind in cadrul unei subdiviziuni specializate a Serviciului de Informatii si
Securitate, fard a avea spre executare incheierea judecatorului de instructie privind autorizarea
interceptarii convorbirilor telefonice ale cet. A.V., a ordonat imputernicitului operativ superior
din cadrul Directiei operativ-tehnice al SIS, G.O., efectuarea asigurarii tehnice a interceptarii
convorbirilor telefonice ale acestuia prin activarea pentru interceptarea numadrului de telefon,
ultimul executand ordinul superiorului sau T.R., fara a cunoaste cd este ilegal. Astfel, in perioada
iunie 2018 - august 2018, a fost efectuata interceptarea convorbirilor telefonice a cet. A.V., in
lipsa autorizatiei judecatorului de instructie.

Procurorul a examinat cererea invinuitului T.R. din 13.03.2019, contrasemnatd in
continutul procesului-verbal al prezentarii materialelor de urmarire penala invinuitului si
aparatorului, prin care se solicitd Incetarea urmadririi penale in privinta lui T.R. pe motiv cd nu
existd faptul infractiunii. Prin ordonanta procurorului din 01.04.2019 s-a dispus respingerea
cererii ca fiind neintemeiata.

Lui T.R. i s-a adus la cunostinta ca respingerea de catre procuror a cererii sau a demersului
permite de a le inainta ulterior doar la faza judiciara a procesului penal. In cazul in care nu este
de acord cu decizia emisa, este in drept sa o conteste procurorului ierarhic superior, in termen de
30 zile, ulterior, la judecatorul de instructie, in termen de 15 zile de la data emiterii ordonantei.

Invinuitul G.O a relatat ca pe caz a avut loc efectuarea masurii speciale de investigatii —
interceptarea si inregistrarea comunicarilor pe unele fapte ce vizeaza comiterea infractiunilor de
crima organizata si spalarea banilor, date care nu pot fi dezvaluite fara a fi prejudiciate restrictiile
aferente protectiei secretului de stat.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Dati apreciere juridico-penalia faptelor lui G.O, daca acesta ar fi cunoscut despre
inexistenta autorizatiei judecitorului de instructie. Argumentati raspunsul.

3. ldentificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Relatati procedura de depunere si examinare a plingerilor impotriva actiunilor si
actelor procurorului la faza urmaririi penale.
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L.A., la 21 septembrie 2019, aproximativ ora 15:20, s-a deplasat pe lotul de teren, amplasat
in satul C., r-nul Dubdsari, ce apartine cu drept de proprietate lui A.D., in baza Titlului de
autentificare a dreptului detinatorului de teren, eliberat in anul 1993. in continuare, in pofida
faptului ca prin hotararea instantei de fond din 19.06.2013, s-a stabilit ca ,,... se obliga L.A. si
L.V. sa nu creeze piedici lui A.D. in exercitarea dreptului de proprietate asupra terenului cu
numarul cadastral 100998XXX, cu destinatia pentru constructie, amplasat in satul C., r-nul
Dubasari ... ”, la cerinta lui A.D. de a parasi terenul, a refuzat si a ramas acolo pana la
interventia politiei.

In aceeasi zi, ofiterul de urmarire penal a procedat la efectuarea cercetarii la fata locului pe
lotul de teren, amplasat in satul C., r-nul Dubasari.

Prin ordonanta procurorului din 22 decembrie 2019, L.A. a fost recunoscut in calitate de
invinuit. Ulterior, prin ordonanta ofiterului de urmarire penald din 18 ianuarie 2020, invinuitului
L.A. i-a fost adusa la cunostinta invinuirea completata.

La finalizarea urmaririi penale, L.A. a solicitat declararea nulitatii procesului-verbal de
cercetare la fata locului, pe motiv cd actiunea data s-a efectuat in lipsa acordului scris al
proprietarului terenului.

Procurorul, examinand cererea lui L.A., prin ordonanta a admis-o, dupa care a depus un
demers judecatorului de instructie, solicitand confirmarea legalitatii actiunii vizate.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui L.A. Argumentati raspunsul.

2. Determinati trei deosebiri dintre infractiunea de tulburare de posesie (art.193 din
Codul penal) si infractiunea de violare de domiciliu (art.179 din Codul penal), deosebiri
care sa se refere la obiectul infractiunii.

3. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor ofiterului de urmirire penala si ale
procurorului in circumstantele spetei.

4. Explicati procedura punerii sub invinuire si inaintarea acuzirii. Identificati
deosebirile intre schimbarea si completarea acuzarii.
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S.A., in perioada de la 19.10.2020 pana la 20.10.2020, asigurandu-se cd nu sunt persoane
in jur ca sa observe actiunile sale, a patruns in interiorul garajului nr. 20A, amplasat pe bd. 1.V,
mun. Chisindu, de unde pe ascuns a sustras un telefon mobil in valoare de 7300 lei, opt anvelope
in valoare de 33200 lei, un incarcator pentru acumulatoare in valoare de 500 lei, doud discuri de
frana pentru automobil de model ,,Mercedes Sprinter” in valoare de 1400 lei si un fierbator
electric de model ,,Bosh” si un colet ce apartinea lui T.M., care continea bunuri in valoare totala
de 10339 lei.

Dupa prezentarea materialelor cauzei penale, aparatorul invinuitului S.A. a depus o cerere
solicitand:

- anularea procesului-verbal de ridicare, efectuata la domiciliu Iui S.A. si declararea
ridicdrii ca fiind efectuata ilegal;

- efectuarea prezentarii spre recunoastere a invinuitului S.A. partii vatamate T.M.;

- ridicarea purtatorului de informatii ce contine inregistrarile secventelor video din preajma
garajului nr. 20A amplasat pe bd. 1.V., mun. Chisinau;

- efectuarea unei expertize dactiloscopice suplimentare;

- declararea nulitatii unui sir de acte procedurale.

S-a invocat ca, la dispunerea expertizei, ofiterul de urmarire penald nu a citat partile si
expertul desemnat pentru a li se aduce la cunostintd obiectul expertizei si intrebarile la care
expertul trebuie sd dea raspunsuri. Apdratorul invinuitului sustine ca In cauzd urmeazd a fi
dispusa expertiza repetata, din motivul incalcarii ordinii procedurale de numire a expertizei.

Procurorul 1n aceeasi zi a intocmit rechizitoriul, 1-a prezentat pentru aprobare scrisa
procurorului ierarhic superior, dupa care, cu acordul procurorului-sef, a dispus trimiterea cauzei
de invinuire lui S.A. in instanta de judecata. Totodata, 1-a informat prin scrisoare pe aparatorul
invinuitului S.A. ca instanta de judecata se va expune pe marginea cererilor d-lui, invocand lipsa
imputernicirilor procesuale la aceasta etapa.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui S.A. Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea daca se va constata ca in coletul sustras, S.A. ar fi
gasit un pachet in care se aflau 9 g de risina de cannabis, pe care |-a consumat impreuna
cu prietenul sdu I.O.? Argumentati raspunsul.

3. Apreciati legalitatea actiunilor procurorului in speta.

4. Relatati despre procedura intocmirii rechizitoriului si continutul acestuia. Explicati
importanta analizei probelor in rechizitoriu si valoarea juridica a anexelor la rechizitoriu.
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La 02 iunie 2021, in jurul orei 23:50, R.A., mergand pe str. George Meniuc, mun.
Chisinau, 1-a vazut pe P.G., care mergea in partea opusa. Astfel, R.A. i-a aplicat o lovitura cu
pumnul in regiunea stanga a fetei lui P.G., dupa care ultimul a cazut jos. Ulterior, i-a mai aplicat
multiple lovituri pe diferite parti ale corpului, cauzandu-i, conform raportului de expertiza
medico-legala nr. 2556 din 04 iunie 2021, vatamare neinsemnata, dupa care, deschis, i-a sustras
din buzunarul drept din spate a blugilor telefonul mobil in valoare de 22 000 lei, bani in suma de
200 lei si ghiozdanul cu produse alimentare la pret de 400 lei.

La 15.06.2021 aparatorul invinuitului R.A. a depus o cerere, solicitdnd initierea autorizarii
colectdrii informatiei de la operatorii de telefonie mobila privind convorbirile telefonice
efectuate prin intermediul cartelei SIM nr.060******1  care, potrivit declaratiilor partii vatamate
P.G., a fost instalata in telefonul mobil sustras.

Procurorul a admis cererea aparatorului, a emis trei ordonante motivate prin care a
autorizat ridicarea de la trei prestatori de servicii de telefonie mobild informatie despre apelurile
efectuate prin intermediul telefonului mobil vizat cu identificarea nr. IMEI, informatiei privind
convorbirile telefonice de intrare-iesire efectuate, indicarea zonelor de emisie, destinatiei
comunicatiei si a datelor de ancheta a abonatilor. Datele solicitate au fost prezentate prestatorilor
de servicii si ridicate de catre ofiterul de investigatii, fiind intocmit procesul-verbal de ridicare.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui G.V. Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea daca, urmare a violentei aplicate de G.V., P.G. ar fi
suportat o vatamare medie a integritatii corporale? Argumentati raspunsul.

3. Relatati despre procedura efectudrii actiunii de urmairire penala — ridicarea de
obiecte sau documente.

4. Delimitati argumentat conditiile si temeiurile efectudrii actiunii de urmirire penala
- ridicarea informatiei privind convorbirile telefonice, de misura speciald de investigatii -
colectarea informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice.
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C.G., impreuna cu A.S. si P.R., la 06 decembrie 2020, in jurul orei 02:30, fiind mascati si
inarmati cu balonase cu gaze lacrimogene, bare metalice, cutite, mecanism pentru electrocutare,
au patruns in casa cet. S.S. si Z.G., din s. C., r-nul Soroca, unde au atacat victimele nominalizate,
le-au legat mainile cu banda lipicioasd, i-au stropit in fatd cu gaze lacrimogene, le-au aplicat
lovituri cu pumnii si picioarele, i-au amenintat cu incendierea lor si a casel, stropindu-i cu alcool,
au aplicat fata de ei mecanismul de electrocutare, cerandu-le bani in suma de 20.000 dolari SUA.
In consecintd, lui Z.G i-au fost cauzate dureri fizice, iar lui S.S. - vatamari corporale medii,
fiindu-le sustrase bunuri in valoare de 3750 lei.

Prin ordonanta din 28.12.2020, C.G. a fost recunoscut in calitate de invinuit. Anterior, la
25.12.2020 acesta a fost legal citat prin citatie scrisa pentru inaintarea acuzarii. La data de
28.12.2020 acesta nu s-a prezentat la sediul Procuraturii, nu a raspuns la apeluri telefonice,
astfel, procurorul a conchis ca locul aflarii invinuitului C.G. nu este cunoscut, iar circumstantele
cauzei penale denota ca ultimul intentionat se eschiveaza de la urmarirea penala.

Prin ordonanta ofiterului de urmarire penala din 29.12.2020 s-a dispus efectuarea
investigatiilor in vederea cautirii invinuitului C.G. In privinta acestuia a fost pornit dosarul de
cautare. La 04.01.2021, ora 09:00, C.G. a fost retinut, tot in aceeasi zi, a fost escortat la sediul
organului de urmarire penald, unde Il-a asteptat pe ofiterul de urmarire penala pana la ora 15:30.

Atunci ofiterul de urmarire penala i-a adus la cunostinta ordonanta de punere sub invinuire,
informandu-1 ca este obligat sa se prezinte a doua zi la procuror pentru a fi audiat. Acesta i-a
explicat ca de fapt C.G. nu a fost retinut, ci escortat, motiv pentru care nu este necesara
intocmirea procesului-verbal de retinere.

In urma prezentirii materialelor urmaririi penale, partea vitimata S.S. a solicitat incetarea
urmaririi penale in privinta invinuitului A.S., invocand ca-i este fiu si isi retrage plangerile
depuse in privinta acestuia. Partea vatamata nu s-a expus asupra invinuitilor C.G. si P.R. in
continutul cererii, indicand expres cd este hotdratd de a retragere plangerea numai Impotriva
fiului sdu A.S.

Invinuitul A.S. nu a depus o cerere similard prin care si solicite incetarea urmaririi penale
in privinta sa, nu si-a expus liberul consimtamant si vointa de a inceta urmarirea penala din
motivul nominalizat.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea daca se va constata ca C.G., A.S. si P.R. ar fi sustras
20.000 dolari SUA, care s-au dovedit a fi neautentici. Argumentati raspunsul.

3. Analizati legalitatea si temeinicia actiunilor ofiterului de urmirire penala.

4. Relatati despre temeiurile si procedura incetirii urmaririi penale in legatura cu
retragerea plangerii de catre victima / partea vatamata. Propuneti solutia legala ce
urmeaza a fi adoptata de procuror.
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B.L. si S.A., la 13 februarie 2021, in jurul orei 11.00, aflandu-se la vulcanizarea din str. M,
r-nul Rascani, sub un pretext inventat privind agresarea anterioara de catre ei a lui B.M. in seara
de 12 februarie 2021, i-au amenintat cu violenta si cu moartea pe P.M si S.N., cerandu-le
transmiterea mijloacelor banesti - primului in suma de 600 euro, iar celui de-al doilea - 150 euro,
amenintari pe care acestia le-au perceput drept reale. Astfel, temandu-se de realizarea
amenintarilor, la 14 februarie 2021, P.M. i-a transmis lui B.L. 2500 lei, iar la 20 februarie 2021,
prin intermediul unui angajat de la vulcanizarea nominalizata - inca 500 lei.

La 16 februarie 2021, ora 03:00, S.A. si B.L. au fost retinuti de catre ofiterii de investigatii
ai Inspectoratului de Politie Glodeni pe alta cauza penala. Imediat atunci, acestia s-au deplasat la
domiciliu lui S.A. din or. Glodeni unde i-au solicitat predarea drogurilor detinute ilegal. Fara a
gasi anumite obiecte interzise, ofiterii de investigatii i-au escortat pe S.A. si B.L. la sediul
Inspectoratului de Politie Rascani. Acolo, la ora 09:00 i-au predat ofiterului de urmarire penala
care cerceteaza fapta comisa impotriva lui P.M si S.N. Ofiterul de urmarire penald a intocmit
doua procese-verbale de retinere lui S.A. si B.L., indicand ora 09:30 ca ora retinerii de facto.

In aceeasi zi, acesta a transmis materialele administrate procurorului cu propunerea scrisa
de a inainta demersuri de aplicare a masurii preventive - arestare in privinta lui S.A. si B.L.

La 19 februarie 2021, procurorul a depus doud demersuri, solicitand aplicarea in privinta
banuitilor S.A. si B.L. a masurii arestare pe termen 25 zile, invocand drept temeiuri: lipsa unui
loc permanent de trai in raionul Rascani si inexistenta surselor legale pentru trai, ceea ce creeaza
temei de a considera ca S.A. si B.L. pot comite si alte fapte grave contra patrimoniului.

Judecatorul a admis partial demersul procurorului si le-a aplicat liberarea provizorie sub
forma controlului judiciar pe un termen de 30 zile cu obligarea banuitilor de a nu contacta in
afara sedintelor de judecata cu partea vatamata si cu obligarea de a se angaja in campul muncii.

1. Dati apreciere juridico-penalia faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Delimitati infractiunea de tilhirie (art.188 din Codul penal) de infractiunea de
santaj (art.189 din Codul penal).

3. Relatati despre procedura si temeiurile legale a diferitor modalitati de retinere in
procesul penal.

4. Stabiliti erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate pentru fiecare
subiect procesual identificat in speta.
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A.S., 1n perioada anilor 2018 - 2020, pornind o afacere comund cu C.G., ca urmare a
inregistrarii SC ,,Vigne Com” SRL, fiind responsabil de activitatea intreprinderii, a primit de la
C.G. surse financiare In sumad de 180 000 000 lei pentru procurarea loturilor de pamant in
comuna T., mun. Chisinau, pentru plantarea vitei de vie. Ulterior, A.S., din banii primiti, a
procurat terenuri in alta localitate si le-a inscris cu drept de proprietate pe rudele sale apropiate,
care a inceput sa le cultive in interesele lor personale.

Prin cererea din 15.04.2020, C.G. a solicitat transmiterea in posesia sa pentru gestiune
economicd 58 ha de terenuri agricole — recunoscute ca corpuri delicte prin ordonanta
procurorului din 12.04.2020. Prin ordonanta din 02.05.2020 ofiterul de urmarire penala a respins
cererea data.

Ofiterul de urmarire penala a inaintat judecatorului de instructie demersul privind
autorizarea aplicarii sechestrului pe loturile de pamant procurate de A.S. Inscrise pe rudele lui,
motivand necesitatea acestei masuri pentru repararea prejudiciului cauzat prin infractiune,
solutionarea actiunii civile si recuperarea cheltuielilor aferente executarii expertizei
merceologice.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui A.S. Argumentati raspunsul.

2. Decideti daci in cazul infractiunii de escrocherie este sau nu necesara constatarea
de caitre o instanta civild a nulititii actului juridic incheiat prin dol pentru a putea pune in
Miscare o cauza penalia. Argumentati raspunsul.

3. Apreciati legalitatea actiunilor ofiterului de urmirire penald. Propuneti solutii
legale in speta.

4. Analizati modul de executare a ordonantei sau a hotararii cu privire la punerea
bunurilor sub sechestru. Explicati drepturile persoanelor, bunurile ciarora au fost supuse
sechestrului.
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V.1, la 02 aprilie 2021, a invitat-o in ospetie pe J.A., cu care se afla in relatii de prietenie,
pe adresa mun. Chisinau, str. Albisoara. V.., folosindu-se de situatia ca J.A. se afla in alta odaie
cu parintii acestuia, a parasit odaia in care se afla J.A. pe motiv ca are nevoie sa iasa pana afara,
dar de fapt a mers in odaia vecind unde isi lasase scurta J.A., din buzunarul careia a luat bani in
suma de 2797 lei.

In urma informarii despre finalizarea urmaririi penale si studierii materialelor urmaririi
penale, la 02 mai 2021, invinuitul V.I. a contrasemnat in continutul procesului-verbal de
informare despre terminarea urmaririi penale si In procesul-verbal al prezentarii materialelor de
urmarire penald mai multe cereri, solicitand:

- completarea urmaririi penale cu audierea in calitate de martori a parintilor lui V.1.;

- efectuarea confruntarii intre V.I. si J.A,;

- prelungirea termenului urmaririi penale pentru repararea prejudiciului cauzat.

La 19 mai 2021, procurorul a dispus prin ordonanta motivata respingerea cererii lui V.I.
consemnatd in procesul-verbal al prezentdrii materialelor de urmarire penald, pe motiv ca la
20 mai 2021 expirad termenul urmaririi penale, iar procurorul urmeaza sa efectueze si alte actiuni
procesuale, in special sa Tntocmeasca rechizitoriul, nefiind deja posibila prelungirea termenului
indicat.

1. Dati apreciere juridico-penaléa faptelor lui V.I. Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca se va constata ca V.I. i-ar fi luat din scurta ce
apartinea lui J.A. cardul bancar in scopul retragerii banilor din cont? Argumentati
raspunsul.

3. ldentificati erorilor procesuale admise in speti. Analizati legalitatea si temeinicia
actiunilor procurorului.

4. Descrieti procedura fixarii si prelungirii termenului urmaririi penale. Identificati
criteriile legale de stabilire a termenului urmaririi penale.
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C.V.,, in perioada 01-02 iunie 2021, folosind munca lui C.A., B.M., D.A. si U.D., carora le-
a spus cd are nevoie de ajutorul acestora la anumite munci agricole, a distrus prin defrisare
plantatia de vita de vie cu varsta de 8 ani de soiul ,,Riton” cu suprafata de 1,3399 ha, compusa
din 21 de randuri cu lungimea medie de 228 metri cu 3747 de tufe de pe terenul situat in
extravilanul or. Sangerei, ce-i apartine lui G.L., fapt prin care i-au cauzat un prejudiciu in suma
de 297 600 lei.

La 24.06.2021 s-a dispus suspendarea urmaririi penale in cauza respectivd din motiv ca
locul aflarii banuitului C.V. nu era stabilit.

Prin ordonanta ofiterului de urmarire penala din 29.06.2021 s-a dispus reluarea urmaririi
penale dupa suspendare acesteia.

Prin cererea din 30.06.2021, adresatd procurorului ierarhic superior, banuitul C.V. a
solicitat transmiterea cauzei penale organului de urmarire penala al Inspectoratului de Politie
Falesti pentru efectuarea in continuare a urmaririi penale conform competentei teritoriale, cu
solutionarea chestiunii privind conexarea cauzei nominalizate la alt dosar.

1. Dati apreciere juridico-penalia faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca se va constata ca C.V. ar fi sdvarsit fapta din
motive de rizbunare pentru nerestituirea unei datorii din partea lui G.L.? Argumentati
raspunsul.

3. Apreciatia legalitatea actiunilor ofiterului de urmarire penala si propuneti solutii
legale in speta.

4. Descrieti competenta procurorului si organului de urmirire penala al MAI la
efectuarea urmaririi penale.
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C.S., fiind 1n stare de ebrietate alcoolica, la 15.10.2020, in jurul orei 18:00, aflandu-se pe
str. Moara Rosie, mun. Chisinau, unde este amplasat si domiciliul lui R.l. cu care se afla in
divort, a patruns in domiciliu si a lovit-o o datd cu pumnul in regiunea capului si cu un lant din
fier cu lacdt, in regiunea piciorului.

Potrivit raportului de expertizd medico-legala, s-a constatat ca lui R.I. i-au fost cauzat
edemul partii pieloase a capului, echimoza gambei stangi, comotie cerebrala, care au fost
calificate ca vatamari corporale usoare.

La 19.11.2020, C.S. a depus o cerere, solicitand liberareca acestuia de raspundere penald cu
tragerea la raspunderea contraventionald, invocand ca si-a recunoscut integral vinovatia si ca
partea vatamata nu are pretentii in privinta lui.

Examinand probatoriul administrat, procurorul a conchis ca nu s-au stabilit circumstante
care ar indica cu certitudine asupra faptului ca, corectarea invinuitului C.S. este posibila fara a fi
tras la raspundere penala.

La 21.11.2020, in baza cererii inaintate de D.C, mama cet. R.1., ofiterul de urmarire penala
a depus un demers la judecatorul de instructie, solicitdnd aplicarea masurilor de protectie in
privinta partii vatamate.

Prin incheierea judecatorului de instructie din 24.11.2020, demersul in cauza a fost admis,
fiind numita in privinta lui C.S. masura - obligarea de a sta departe de locul aflarii victimei, la o
distanta ce ar asigura securitatea victimei, excluzand si orice contact vizual cu ea sau cu rudele ei
apropiate.

1. Dati apreciere juridico-penalia faptelor lui C.S. Argumentati raspunsul.

2. Dezvoltati ideea continuta in art.118 din Codul penal in raport cu art.201! din
Codul penal (Violenta in familie).

3. Apreciatia legalitatea actiunilor ofiterului de urmairire penali si ale judecatorului
de instructie si propuneti solutii legale in speta.

4. Relatati despre confidentialitatea urmaririi penale si garantiile de asigurare a
acesteia.
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M.M., in vara anului 2020, discutand in prealabil cu sotul sau M.A., care lucra in Federatia
Rusa, au decis sa identifice copii din categoria celor care au 0 pozitie sociald precara, in scopul
exploatarii sexuale sub pretextul angajarii la munca.

Astfel, a fost identificatd .M. in varsta de 16 ani, careia i-au perfectat actele, apoi inse -
land-o0 au transportat-o ilegal in or. Moscova, Federatia Rusa, unde au adapostit-o intr-un camin
si deposedand-o de documentele personale au impus-o sa practice prostitutia contrar vointei sale.

Béanuita M.M. a fost retinutd la 12.09.2020, ora 16:00. I s-a Inmanat o copie de pe
procesul-verbal de retinere si i s-a comunicat temeiurile si motivele retinerii in prezenta
avocatului.

Ulterior, prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, din 17.09.2020, a fost
admis demersul procurorului, fiind dispusa aplicarea masurii procesuale de constrangere sub
forma de arestare preventiva in privinta banuitei pe termen 20 zile.

Procurorul, considerand necesara audierea unui sir de martori si efectuarea perchezitiei pe
adresa unde M.M. si M.A. temporar au locuit in or. Moscova, a formulat o cerere de comisie
rogatorie internationala adresata autoritatilor de drept din Federatia Rusa, pe care, cu acordul
procurorului ierarhic superior, a trimis-o Ministerului Justitiei in vederea organizarii expedierii.
La cererea de comisie rogatorie au fost anexate lista intrebarilor care urmeaza a fi adresate
martorilor si ordonanta procurorului privind efectuarea perchezitiei, toate actele fiind traduse in
limba rusa.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Delimitati traficul de copii (art.206 din Codul penal) de scoaterea ilegala a copiilor
din tara (art.207 din Codul penal).

3. ldentificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Descrieti particularitatile dispunerii si adresirii in vederea executirii cererii de
comisie rogatorie la faza urmaririi penale si la faza judecarii cauzei.
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M.D., fiind detinut, la 09 aprilie 2021, aproximativ ora 14:40, a fost escortat de catre
angajatii serviciului de escorta in penitenciar si plasat in boxa de acumulare pentru examinarea
detinutului. Astfel, in perioada vizata, cand nu era observat de angajatii implicati in alte activitati
de serviciu, a scos din rectul anal un prezervativ, in care se aflau trei tuburi din plastic in
interiorul carora se observa masa vegetald maruntitd de culoare verde, care au fost aruncate in
holul dintre boxele de anchetare si cele de acumulare ale Penitenciarului.

Conform raportului de expertizd judiciara din 03.06.2021, masele vegetale de culoare
verde, uscate, maruntite, contin substanta Tetrahydrocannabinol, care reprezintd marijuana si
face parte din categoria substantelor stupefiante, cantitatea carei in stare uscate constituie in total
30,839 g.

Urmarirea penald pe fapta nominalizata a fost inceputa la 01 iunie 2021 de catre organul de
urmarire penala al Inspectoratului de Politie Buiucani al DP mun. Chisinau.

Prin ordonanta Procurorului-sef al Procuraturii municipiului Chisinau din 09 iunie 2021, s-
a dispus retragerea cauzei penale de la organul de urmarire penala al Inspectoratului de Politie
Buiucani al DP mun. Chisinau si transmiterea acesteia pentru efectuarea urmaririi penale in
continuare organului de urmarire penald al Inspectoratului de Politie Rascani al DP mun.
Chisinau.

La 21 iunie 2021, banuitul M.D. a luat cunostinta cu ordonanta din 09 iunie 2021. Nefiind
de acord cu solutia dispusa, la 04 iulie 2021 a contestat-o la judecatorul de instructie, invocand
stabilirea gresita a competentei teritoriale, pe motiv ca penitenciarul in cauza se afla pe teritoriul
administrativ al sectorului Buiucani.

Prin incheierea judecatorului de instructie a fost admisd plangerea depusda de M.D., fiind
obligat Procurorul General sa remedieze incélcarile admise cu solutionarea chestiunii privind
competenta efectudrii urmaririi penale Tn aceasta cauza.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui M.D. Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea daca M.D. ar fi fost depistat in timpul consumului
substantei Tetrahydrocannabinol? Argumentati raspunsul.

3. ldentificati erorile procesuale si propuneti solutii legale argumentate.

4. Relatati despre extinderea competentei si delegatiile organului de urmirire penala.
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P.E., pe parcursul anilor 2019-2020, a intrat in posesia ilegala a drogurilor in proportii mari
sub forma de marijuana. La 05 martie 2020, aproximativ ora 11:20, aflandu-se la o statie PECO
nefunctionala din marginea satului B., r-nul Criuleni, impreund cu C.T., i-au instrdinat
investigatorului sub acoperire, contra sumei de 45 000 lei, doud pachete din polimer, in care,
potrivit raportului de expertiza chimica din 20 martie 2020, se afla masa vegetala uscata, de
culoare verde-cafenie cu masa de 422.9 g, care reprezinta marijuana.

Dupa prezentarea materialelor urmaririi penale, la 05 mai 2020, invinuitul P.E. a
consemnat in procesul-verbal o cerere, solicitand:

- declararea nulitatii ordonantei ofiterului de urmaérire penala de dispunere a expertizei
chimice;

- declararea nulitatii ordonantei privind dispunerea efectudrii perchezitiei;

- audierea proprietarului statiei PECO si a altor martori in cauza;

- scoaterea de sub urmadrire penala a Invinuitului cu clasarea procesului penal,

- verificarea legalitdtii modului in care Invinuitul a fost notificat despre dispunerea
expertizei.

De asemenea, in urma prezentarii materialelor urmaririi penale partilor, P.E. a invocat prin
obiectie scrisa ca exista indici obiectivi care ar indica asupra faptului cd in cazul dat, ar putea
avea loc substituirea corpului delict (substanta supra nominalizatd), care la moment se pastreaza
in camera de pastrare a corpurilor delicte din cadrul Centrului National de Expertize Judiciare.

Aparatorul lui P.E. a solicitat declararea nulititii tuturor probelor pe motiv ca fapta
cercetatd este planificatd si inscenatd din timp, constituie o instigare cu implicarea
provocatorului. Ofiterul de urmarire penald a respins cererea avocatului ca fiind inadmisibila,
dupa care procurorul a intocmit rechizitoriul, 1-a prezentat pentru aprobare scrisd procurorului
ierarhic superior si a trimis cauza in instanta de judecata competenta.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Decideti daci, in conditiile spetei, P.E. poate fi liberat de raspundere penali.
Argumentati raspunsul.

3. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor ofiterului de urmarire penala si ale
procurorului.

4. Relatati despre procedura efectuirii masurii speciale de investigatii — investigatia
sub acoperire, inclusiv prin prisma jurisprudentei Curtii Europene.
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La 02 februarie 2021, fiind efectuata perchezitia la domiciliul lui V.E., situat in municipiul
Chigindu, str. A. Cosmescu, au fost depistate si ridicate: o seringd din masa plastica, alba-
transparentd, cu volumul de 2 ml, o seringd din masa plastica, alba-transparenta, cu volumul 5
ml, o seringd din masa plasticd, albd-transparentd, cu volumul de 20 ml, un borcan din sticld, cu
capac de culoare verde, pe fundul céruia se afla un lichid transparent rosietic, un borcan din
sticla, plin cu solutie de culoare, lichida, o sticlutd transparentd, cu dop sur, pe fundul careia se
afla un praf de culoare inchisa si 0 sticlutad de culoare inchisa, cu eticheta pe care scria ,,JOD-
RNP”.

Conform raportului de expertiza chimica din 01 martie 2021, in substanta de culoarea
rosietica (0,26 g), prezentata intr-un flacon din sticla transparentd, cu dop din cauciuc de culoare
sura, s-au depistat ioni de fosfor rosu.

Prin cererea din 22 iunie 2021 s-a solicitat scoaterea de sub urmarire penala a invinuitului
V.E. Acesta a fost pus invinuire prin ordonanta din 02 iunie 2021. in sustinerea acestei cereri,
aparatorul invinuitului a invocat expirarea termenului legal de 3 luni din momentul recunoasterii
persoanei in calitate de banuit.

Procurorul ierarhic superior a respins aceasta solicitare, invocand ca din materialele cauzei
penale reiese cd cauza data a fost pornitda pe fapt (in rem), iar din continutul ordonantei de
incepere a urmaririi penale nu persistd o acuzatie In materie penala cd anume V.E. a comis
infractiunea in cauza.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui M.D. Argumentati raspunsul.

2. Decideti asupra solutiei de calificare, in cazul in care la domiciliul lui V.E. s-ar mai
fi depistat si 4 doze de LSD? Argumentati raspunsul.

3. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor procurorului.

4. ldentificati actele procedurale in temeiul cirora persoana se recunoaste in calitate
de banuit. Relatati despre aspectele procesuale privind recunoasterea persoanei in calitate
de banuit cu specificarea termenelor legale aferente atribuirii si mentinerii acestei calitati
procesuale.

177



INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
CONCURSUL DE ADMITERE 2021

C.S., inspector adjunct al Inspectoratului de Politie, la 15 aprilie 2021, aflandu-se in
exercitarea atributiilor de serviciu, in interes personal, cunoscand ca la 07.04.2021, in timpul
perchezitiei efectuate de citre colaboratorii de politie, la domiciliul cet. P.D. in satul B., r-nul
Sangerei a fost ridicata o cantitate impundtoare de marijuana, care a fost transmisa la sectia
tehnico - criminalisticd pentru efectuarea examinarii tehnico-stiintifice, s-a deplasat la sectia in
cauza, unde a primit raportul de constatare tehnico-stiintific nr. 1 din 15.04.2021 si obiectele
supuse cercetdrii, printre care si un sac din polietilend de culoare alba in care se afla conform
raportului mentionat, marijuana in cantitate de 3994 g Astfel, C.S., deteriorand sigiliul sacului
din polietilena de culoare alba in care se afla marijuana in cantitate de 3994 g, a sustras cantitatea
de 1633,08 g de marijuana, in scopul Instrdindrii acesteia.

In urma studierii materialelor urmdririi penale, invinuitul C.S. si aparitorul acestuia au
depus o cerere, solicitand:

-reluarea si completarea urmaririi penale cu audierea in calitate de martori a
colaboratorilor de politie care au efectuat perchezitia;

- efectuarea confruntarilor intre participantii la proces, in special intre C.S. si colaboratorii
de politie care au participat la perchezitie;

- scoaterea de sub urmarirea penala a invinuitului C.S.

Procurorul a respins cererea privind scoaterea Invinuitului de sub urmarirea penala ca fiind
neintemeiata. Aferent audierii in calitate de martori a colaboratorilor de politie care au efectuat
perchezitia, acesta a constatat ca de catre organul de urmarire penala nu au fost intreprinse toate
masurile procesuale, iar audierea lor este pertinentd pentru probarea faptei cercetate. Astfel,
procurorul a restituit cauza respectiva ofiterului de urmarire penald pentru efectuarea actiunilor
ce se impun.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui C.S. Argumentati rispunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea daca C.S. ar fi distrus obiectele supuse cercetarii, in
scopul crearii impedimentelor de tragere la raspundere penala a lui P.D., dat fiind legatura
de rudenie dintre C.S. si P.D.? Argumentati raspunsul.

3. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor procurorului. Stabiliti competenta
materiala si functionali la efectuarea urmaririi penale in circumstantele spetei.

4. Relatati despre prevederile legale privind competentele procurorului la
exercitarea urmaririi penale.
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O.E., locuind temporar in apartamentul inchiriat pe str. Salcdmilor, mun. Balti, in perioada
lunii octombrie 2020 - martie 2021, in vederea intrebuintarii personale, fara scop de instridinare,
ilegal a procurat si pastrat la sine o cantitate neidentificatd de marijuana, pe care o intrebuinta
prin fumat In mod obisnuit sau prin folosirea dispozitivelor special adaptate din sticle de masa
plastica, fie cd de unul singur, fie impreuna cu P.M., cdruia 1i punea periodic la dispozitie
ultimului apartamentul inchiriat de el in calitate de local pentru consumul drogurilor.

Procurorul a acceptat propunerea ofiterului de urmarire penala si a dispus pe caz incetarea
urmaririi penale in privinta banuitului O.E., din motiv ca in actiunile acestuia lipsesc elementele
constitutive ale infractiunii si a clasat procesul penal. La 17 iunie 2021, vecinii apartamentului
nominalizat au contestat la procurorul ierarhic superior aceasta ordonanta.

Procedand la examinarea plangerii vecinilor, procurorul ierarhic superior, examinand
chestiunea cu privire la admisibilitatea acesteia in vederea examindrii in ordinea controlului
ierarhic superior a admis-o, intrucéat se refera la un act dispus in mod nemijlocit de catre un
procuror ierarhic inferior, act care se refera la drepturile si interesele contestatarilor. Prin
ordonanta procurorului ierarhic superior din 10 iulie 2021, plangerea in cauza a fost admisa,
fiind dispusa reluarea urmaéririi penale in privinta lui O.E.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Delimitati infractiunea previzuti la art.217° alin.(2) din Codul penal si
infractiunea de la art.219 din Codul penal.

3. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor procurorului si ale procurorului
ierarhic superior.

4. Descrieti procedura de contestare a actelor si actiunilor organului care desfisoara
activitate speciala de investigatie.
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N.J., incepand cu anul 2019 si pana la 03 iunie 2021, aflandu-se in mun. Chisindu, a plasat
pe site-urile www.makler.md si www.999.md, anunturi cu continutul ,,Video-chat - 80-100%
sunt garantate!” si ,,Caut model video-chat - oferim bonus angajare de 300”, in care erau indicate
numerele sale de telefon, prin intermediul carora a identificat persoane care ar dori practicarea
prostitutiei.

Ulterior, trezindu-le interesul la aceastd activitate, prin convingeri ca vor fi bine
remunerate, a indemnat si determinat mai multe persoane de gen feminin, la prestarea serviciilor
sexuale on-line contra plata utilizatorilor site-urilor , www.myfreec......com” si
»Wwww.chaturb......com”, manifestate prin demonstrarea si excitarea propriilor organe genitale in
fata camerei-web, satisfacand dorintele sexuale ale beneficiarilor prin spectacole pornografice.
Dupa care, le-a inlesnit prestarea serviciilor sexuale on-line contra plata prin inchirierea si
oferirea diferitor localuri de pe teritoriul mun. Chisinau, tragand astfel foloase financiare din
serviciile prestate.

La 07 iunie 2021 a fost inregistratd sesizarea despre comiterea faptei nominalizate. La 10
iulie 2021, ofiterul de urmarire penald a dispus inceperea urmaririi penale in privinta lui N.J.

La 12 iulie 2021 ofiterul de urmarire penald a emis ordonanta privind efectuarea masurii
speciale de investigatii - documentarea cu metode si mijloace tehnice, urmarirea prin sistemul de
pozitionare globala (GPS) si inregistrari de imagini in privinta lui N.J.

La 13 iulie 2021 procurorul a depus un demers pentru autorizarea masurii indicate pe
termen de 30 zile. Prin incheierea judecatorului de instructie din 15 iulie 2021, demersul
procurorului a fost admis.

Prin ordonanta ofiterului de urmarire penald din 17 iulie 2021, N.J. a fost recunoscut in
calitate de banuit. In aceeasi zi, procurorul a dispus prin ordonanti motivati amanarea instiintarii
lui N.J. despre recunoasterea in calitate de banuit pe un termen de 30 zile.

In urma efectudrii masurii speciale de investigatie, organul de investigatie abilitat cu
efectuarea masurii nominalizate a intocmit procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de
investigatie, incluzand planse fotografice detaliat descrise cu expunerea directiilor de deplasare
si locurilor vizitate de N.J.

Avocatul lui N.J., in urma studierii materialelor cauzei penale, a solicitat declararea
nulitatii rezultatelor masurii speciale de investigatii, invocand incélcarea grava a modului de
autorizare, executare si consemnare a acesteia.

1. Dati apreciere juridico-penalia faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea daca se va constata ca pe langa prestarea serviciilor
sexuale on-line contra plata utilizatorilor site-urilor ,,www.myfreec.....com” si
www.chaturb......com, unele dintre fetele recrutate mai prestau si servicii sexuale efective?
Argumentati raspunsul.

3. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor subiectilor procesuali.

4. Relatati despre procedura dispunerii si autorizirii masurii speciale de investigatie
— documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau
urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice.
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La 05 aprilie 2021, in jurul orei 18.00, C.D., aflandu-se in preajma localului ,,T.G” din
mun. Chisinau, impreuna cu A.J., care a fost rugat sa-1 insoteasca, a vandut investigatorului sub
acoperire, 3 bancnote cu nominalul de 50 euro, cu seria si numarul identic, anul de emise 2002,
in suma totala de 150 de euro. Potrivit raportului de expertiza din 21.05.2021, bancnotele sunt
realizate din hartie simpla fara fibre de poliester incolore incorporate in masa suportului, fara sa
fie lucioasa pe avers si mata pe revers, seria si numarul fiind confectionate cu folosirea formelor
de tipar de tip plan-ofset punctiform.

In cadrul urmaririi penale a fost ridicata tehnica speciald multifunctionald de imprimare,
care potrivit versiunii inaintate de organul de urmarire penala a fost folosita la savarsirea faptei
cercetate.

C.D. a solicitat transmiterea pentru pastrare a tehnicii respective, invocand ca aceasta
apartine agentului economic care nu a avut nicio atributie cu fapta cercetata.

Facand trimitere la normele legale ce reglementeazd procedura confiscarii extinse,
procurorul a conchis cd cererea nominalizatd nu poate fi admisa, fiind vadit neintemeiata.

Refuzul procurorului a fost contestat la judecitorul de instructie in ordinea art.313 CPP. in
urma examinarii contestatiei in cauza, judecatorul de instructie I-a obligat pe procuror sa restituie
tehnica ridicatd posesorului legal.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Argumentati daca nu este subestimat gradul de pericol social, daca se aplica doar
art.236 din Codul penal (Fabricarea sau punerea in circulatie a semnelor banesti false sau
a titlurilor de valoare false), fara a fi retinut un concurs de infractiuni cu art.190 din Codul
penal (Escrocheria), in ipoteza procuririi unui bun in schimbul transmiterii a celor 3
bancnote false cu valoarea nominala de 50 de euro?

3. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor procurorului si ale judecétorului de
instructie.

4. Explicati procesul de recuperare a bunurilor infractionale.
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K.A., pe parcursul anului 2020, actionand intentionat, a transmis mai multe carduri bancare
false lui C.V., cu care se intelese-se in prealabil ca le va pune in circulatie, si anume prin
extragerea mijloacelor financiare de pe ele. Astfel, C.V., atat personal, cat si prin intermediul
altor persoane, a pus in circulatie cardurile bancare false prin extragerea banilor de pe conturile
bancare ale tertelor persoane, sub pretextul procurarii bunurilor si serviciilor.

Prin punerea in circulatie a cardurilor bancare false, C.V., impreuna cu alte persoane, au
obtinut mijloace banesti in suma totala de 44 708 lei.

Fiind pus sub invinuire, K.A. nu si-a recunoscut vina. Totodata, folosindu-se de drepturile
sale procesuale, a refuzat sa faca declaratii. Procurorul i-a sugerat in prezenta aparatorului ca
vinovatia lui este demonstrata pe deplin, iar recunoasterea vinovatiei este o0 circumstanta
esentiala pentru a obtine ulterior o sentinta de condamnare neprivativa de libertate.

Aparatorul a inaintat 1n interesele invinuitului K.A. o plangere, solicitind recuzarea
procurorului pe motiv de comportament partinitor si lipsd de profesionalism, exprimate prin
incélcarea grava a principiilor procesuale.

Procurorul ierarhic superior a repartizat examinarea cererii altui procuror din aceeasi
procuratura, care afland ca cauza penald de invinuire a lui K.A. deja a fost trimisa pentru
examinare in instanta de fond, a remis in adresa instantei de judecatd cererea avocatului pentru
solutionare, invocand lipsa competentelor la aceasta etapa.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Desemnati rolul juridic al cardului bancar in activitatile infractionale descrise.
Argumentati raspunsul.

3. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor subiectilor procesuali.

4. Explicati incalcarile care atrag nulitatea actelor procedurale.
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V.A. dorea sd obtina un credit bancar, insa nu intrunea conditiile pentru a putea solicita
acest credit. Respectiv, a facut rost de documente false, si anume: certificatul cu privire la
venituri din 11 octombrie 2018, din care reiesea ca este director al SRL ,,D”, avand un salariu
lunar in suma de 18 500 lei, date care nu corespund realitatii. Ulterior, cu aceste documente
falsificate s-a adresat la Banca Comerciala ,,M” S.A., cu sediul in mun. Chisindu, solicitand
eliberarea creditului in suma de 350 000 lei. Ca urmare a informatiilor false prezentate de V.A.,
in baza contractului de credit nr. 17 din 20.10.2018, banca comerciala i-a eliberat acestuia un
credit in suma de 350 000 lei, care nu a fost restituit, fiind prejudiciata institutia financiara.

Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 15.07.2020, V.A a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii incriminate, fiindu-i stabilita pedeapsa penala sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 ani, fard amenda.

Potrivit prevederilor art. 90 din Codul penal, executarea pedepsei cu inchisoarea stabilitd
in privinta inculpatului prin sentinta nominalizata, a fost suspendata conditionat pe o perioada de
probd de 7 ani, si nu va fi executata, dacd condamnatul in termenul de proba nu va comite o noud
infractiune si prin purtarea exemplara va confirma increderea acordata, totodata obligandu-l pe
V.A.: sd nu-si schimbe domiciliul, fara consimtdmantul organului competent; sd nu incheie
personal sau prin mijlocitor tranzactii financiar-bancare pe termen de 2 ani; sa restituie integral
suma creditului insusit cu penalitatile si dobanzile acumulate la ziua pronuntarii sentintei.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui V.A. Argumentati raspunsul.

2. Decideti daca este posibil concursul real / ideal dintre art.238 din Codul penal
(Dobandirea creditului, imprumutului sau despigubirii/indemnizatiei de asigurare prin
inselaciune) si art.361 din Codul penal (Confectionarea, detinerea, vinzarea sau folosirea
documentelor oficiale, a imprimatelor, stampilelor sau sigiliilor false).

3. Decideti asupra legalititii si temeiniciei actiunilor instantei de judecata.

4. Analizati conditiile de fond ale recursului impotriva deciziilor instantelor de apel.
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Pe parcursul anului 2018, D.V. a procurat de la V.M., in total 15 000 cartuse cu tigari de
marca "H” si ”C”, contra sumei de 81 lei pentru cartus, in total in sumd de 1 215 000 lei.
Ulterior, fara inregistrarea la organele autorizate, in lipsa licentei de stat ce i-ar acorda dreptul sa
practice anumite genuri de activitate, a comercializat angro 15 000 cartuse de tigari contra sumei
de 85 lei pentru un cartus, in obtinand suma de 1 275 000 lei. Ca rezultat a comercializarii
cartuselor, D.V., a obtinut un profit net in suma de 60 000 lei.

Prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 05 iulie 2019, D.V. a fost achitat
de invinuirea in savarsirea infractiunii incriminate, pe motiv ca faptele nu intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii.

Reiesind din cumulul de probe prezentate de partea acuzdrii, instanta a retinut ca in
actiunile inculpatului D.V. lipsesc semnele componentei de infractiune, din care considerente
acesta urmeaza a fi achitat, pe motiv ca fapta nu a fost demonstratad prin probe suficiente si
concludente.

Continutul partii descriptive a sentintei in cauza denota faptul ca instanta de fond, invocand
lipsa probelor, facand trimitere la cerintele legale privind motivarea hotararii, nu s-a expus pe
marginea lipsei sau prezentei semnelor calificative ale normei juridico-penale in actiunile
inculpatului, indicate in rechizitoriu. Totodata, instanta a conchis ca lipsa probelor suficiente si
concludente denota inoportunitatea descrierii in continutul sentintei faptei formulate de procuror
potrivit actului de acuzare, fapt care in mod ipotetic poate genera violarea dreptului la un proces
echitabil si prezumtia nevinovatiei.

La 24 iunie 2019 procurorul a contestat cu apel sentinta in cauza.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui D.V. Argumentati raspunsul.

2. Decideti daca este corect a se afirma ca desfasurarea ilegala a activitatii de
intreprinzitor, care implica detinerea patentei, atrage riaspunderea conform art.241 din
Codul penal.

3. Decideti asupra legalititii si temeiniciei actiunilor judecitorului si ale procurorului.

4. Relatati despre partile componente ale sentintei de achitare.
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C.S., in perioada fiscald 2018 - 2020, fiind persoana fizica care nu practica legal activitatea
de Intreprinzator si, totodatd, subiect al impunerii fiscale, obtindnd un venit in suma totald de 9
528 476 lei, transferati pe contul sau din BC ,,M” S.A., nu a prezentat organelor fiscale
declaratia cu privire la impozitul pe venit si, respectiv, in perioada fiscald a anului 2018 - nu a
declarat si achitat impozitul pe venit din suma de 5 023 913 lei, in perioada fiscala a anului 2019
- nu a declarat si achitat impozitul pe venit din suma de 2 688 285 lei, si in perioada fiscala a
anului 2020 - nu a declarat si achitat impozitul pe venit din suma de 1 816 278 lei, iar in total -
nu a declarat si achitat impozitul pe venit in suma de 1 706 100 lei.

Prin incheierea judecatorului de instructie din 20 martie 2020, s-a dispus aplicarea pentru
un termen de 30 zile, din momentul retinerii, a masurii preventive sub forma de arestare
preventiva in privinta lui C.S.

Temeiurile de fapt invocate de procuror sunt: in privinta Invinuitului existd banuiala
rezonabild de comitere a infractiunii grave, iar organul de urmarire penald a administrat probe
pertinente, concludente si utile care denota faptul ca C.S. este predispus de a comite mai multe
infractiuni, precum si de a se eschiva de la urmarirea penald. Aplicarea masurii preventive in
privinta acestuia 1i va impiedica sa comitd alte infractiuni si va asigura prezenta acestuia in
cadrul efectudrii actiunilor de urmarire penald, precum si la examinarea cauzei nominalizate n
instanta de judecata. Totodata, avand in vedere starea materiald bine asigurata a invinuitului, s-a
invocat riscul ¢d acesta cu usurinta poate parasi teritoriul Republicii Moldova.

Avocatul a solicitat Incetarea urmaririi penale 1n privinta invinuitului pe motiv ca cauza a
fost pornita in lipsa actelor de constatare si opiniei organului de control de stat competent.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui C.S. Argumentati rispunsul.

2. Apreciati daca in conditiile spetei existi o pluralitate de infractiuni sau o
infractiune unica prelungita. Argumentati raspunsul.

3. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor subiectilor procesuali si propuneti
solutii legale.

4. Relatati despre procedura inceperii urmiririi penale in temeiul opiniei organului
competent de control de stat asupra activititii de intreprinzitor sau a altui organ
competent in asigurarea controlului respectirii prevederilor legislatiei din domeniul in
care a fost savarsita fapta.
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G.L., in calitate de conducator al S.C. ,,Daciada” SRL, fiind in intelegere cu contabilul-sef
al intreprinderii M.V, la depunerea declaratiei pe TVA pentru luna iulie a anului 2019 - nu a
calculat TVA in suma de 574 600 lei; la depunerea declaratiei pe TVA pentru luna decembrie a
anului 2019 - nu a calculat TVA 1n suma de 892 497 lei. La fel, la depunerea declaratiei pe TVA
pentru luna decembrie a anului 2020 - nu a calculat TVA in suma de 1 002 240 lei.

La 12 februarie 2021, ora 22:00, G.L. a fost retinut. Ofiterul de urmarire penald i-a
comunicat ca e seara zilei de vineri, fapt care impiedica desfasurarea actiunilor procesuale si nu
permite desemnarea apdaratorului care acorda asistenta juridica garantata de stat.

Luni, 15 februarie 2021, ora 11:00, ofiterul de urmarire penald a emis o ordonanta de
recunoastere in calitate de banuit pe care a adus-0 la cunostinta lui G.L., explicandu-i drepturile
si obligatiile procesuale. In aceeasi zi, procurorul a inaintat un demers, solicitind aplicarea
masurii arestdrii preventive fata de G.L.

Analizand comportamentul postinfractional al banuitului, s-a invocat ca acesta a incercat sa
se ascunda. Circumstantele enuntate duc la concluzia ca G.L., in scopul evitarii raspunderii
penale pentru faptele comise, poate sa Intreprindd in continuare actiuni in vederea Tmpiedicarii
desfasurarii urmadririi penale sau sa se sustraga de la organul de urmarire penala.

Totodata, s-a invocat ca exista riscul ca G.L. ar putea sd-i constrangd pe martori sa-si
schimbe depozitiile in favoarea lui, in cazul in care, in privinta acestuia, va fi aplicata o masura
de constrangere neprivativa de libertate.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui G.L. si ale contabilului-sef. Argumentati
raspunsul.

2. Descrieti conditiile in care ar deveni operabila liberarea de pedeapsa penala a
persoanelor pe care le considerati vinovate. Argumentati raspunsul.

3. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor subiectilor procesuali si propuneti
solutii legale.

4. Relatati despre conditiile si temeiurile legale exhaustive privind aplicarea masurii
arestarea preventiva.
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La 11 iulie 2019, aproximativ ora 04:50, S.N., deplasdndu-se, fara permis de conducere, la
volanul automobilului de model ,,Toyota Auris” pe bd. Grigore Vieru, mun. Chisindu, a fost
stopat de colaboratorii Inspectoratului National de Patrulare. Acesta a refuzat sa se supuna
solicitarii politistilor. Dupa aproximativ o ora de somare a cet. S.N. de a stopa mijlocul de
transport, acesta s-a izbit intr-un pilon de pe marginea carosabilului. Astfel, fiind suspectat de
conducerea automobilului in stare de ebrietate, a fost supus testdrii alcoolscopice cu folosirea
analizatorului concentratiei de etanol ,,Drager Alcotest 8510 RO”. In urma testdrii efectuate, a
fost stabilita concentratia vaporilor de alcool in aerul expirat de 0,42 mg/1.

In sedinta preliminara S.N. a solicitat examinarea cauzei in procedura simplificati in baza
probelor administrate la faza urmaririi penale, invocand ca recunoaste pe deplin circumstantele
de fapt constatate la faza urmaririi penale si consemnate in rechizitoriu, insa considera ca fapta
constituie o contraventie. La 22 decembrie 2019, instanta de judecatd a admis cererea
inculpatului, a examinat materialele cauzei, iar dupa dezbaterile judecatoresti, in urma
deliberarii, a fost pronuntatd o sentintd de Incetare a procesului penal, pe motiv ca fapta
inculpatului constituie o contraventie.

La 17 ianuarie 2020, S.N. a contestat cu apel sentinta nominalizata, invocand ca nu i s-a
oferit ultimul cuvant si cad, de fapt, nu a fost de acord cu actiunea civila Tnaintata de
reprezentantul SA. ,Nord Electro” pentru repararea prejudiciului cauzat prin deteriorarea
pilonului de pe marginea carosabilului.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui S.N. Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca se va constata ca S.N. s-ar fi impotrivit de la
testarea alcoolscopica? Argumentati raspunsul.

3. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor instantei de judecata, propuneti solutii
legale.

4. Relatati despre riménerea definitiva a hotirarilor instantei de judecata si punerea
lor in executare.
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La 04 august 2019, in jurul orei 23.00, in lipsa permisului de conducere, N.N. a urcat la
volanul autoturismului Toyota si deplasandu-se cu autoturismul mentionat, pe traseul in directia
spre s. G., r-nul Cahul, nu s-a ispravit cu conducerea mijlocului de transport, tamponandu-| pe
pietonul M.V., care se afla pe marginea acostamentului, parasind locul comiterii accidentului
rutier. In rezultatul tamponarii, lui M.V. i-au fost cauzate vitimari corporale sub formi de
traumad asociata, manifestatd prin: trauma cranio-cerebrald inchisa, plagd contuzii pe frunte din
stanga, cu hemoragii in tesuturile moi adiacente, trauma contuza a toracelui, fracturi costale 5, 6,
7 din dreapta, cu hemoragii in tesuturile moi adiacente, trauma membrelor, plagd contuza a
antebratului stang, fractura claviculei drepte, amputarea traumatica a gambei drepte in treimea
superioard, fracturd cominutiva a ambelor oase gambei stangi in treimea medie, care se califica
ca vatamare corporald gravad periculoasd pentru viatd, urmare a careia la data de 12 august 2019,
victima M.V. a decedat.

Ofiterul de urmarire penald a fnaintat demers impreund cu materialele cauzei penale catre
judecatorul de instructie, solicitdnd sd fie dispusa prin incheiere aplicarea in privinta invinuitului
N.N., pentru un termen de 30 de zile, masura preventiva sub forma de arest preventiv.

In sedinta de examinare a demersului, procurorul l-a motivat prin: riscul eschivirii; riscul
de a impiedica buna desfasurare a justitiei; prevenirea savarsirii actelor de influenta
necorespunzatoare asupra reprezentantilor organului de urmarire penald; riscul ca punerea in
libertate a persoanei va provoca reactii negative din partea societatii pe marginea prestatiei
reprezentantilor autoritatilor de drept, cazul avand un impact social major.

Cu acordul scris al procurorului-sef, masura preventiva arestul a fost prelungita consecutiv
la faza urmaririi penale pe un termen total de 8 luni. Cu 8 zile inainte de expirarea termenului de
arestare, procurorul a trimis cauza penala de invinuire lui N.N. in judecata.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui N.N. Argumentati raspunsul.

2. Poate fi oare liberat N.N. de raspundere penald, daca la momentul comiterii faptei
ar fi avut varsta de 15 ani? Argumentati raspunsul.

3. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor subiectilor procesuali si propuneti
solutii legale.

4. Relatati despre temeiurile si procedura de ridicare provizorie a permisului de
conducere a mijloacelor de transport si inliturarea de la conducerea mijlocului de
transport.
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L.E., fiind impreuna cu A.A., pe data de 07 ianuarie 2019, aproximativ ora 19:45, aflandu-
se la etajul cinci in scara blocului locativ, amplasat pe str. Florilor, mun. Chisinau, in urma unui
conflict brusc aparut, i-au aplicat lovituri lui C.O., cauzandu-i vatimari corporale. Potrivit
Raportului de expertiza judiciara din 06 februarie 2019, la C.O. au fost depistate: 1.2.3.4 fractura
mandibulei in regiunea angulard pe dreapta cu deplasare moderata; fractura os zigomatic pe
stanga, edem echimotic la nivelul unghiului mandibular pe dreapta, echimoza la nivelul fetei pe
stanga, care au fost cauzate in rezultatul actiunii traumatice a unui obiect contondent dur, posibil
in timpul si circumstantele indicate, conditioneaza dereglarea sanatatii de lunga durata..

L.E. a fost retinut la 12.01.2019, ora 22:00. | s-a inmanat o copie de pe procesul-verbal de
retinere si i s-a comunicat temeiurile si motivele retinerii in prezenta avocatului.

Prin 1incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 16.01.2019, in privinta
invinuitului L.E. a fost aplicata masura preventiva - arestul la domiciliu pe un termen de 30 zile.

Ofiterul de urmarire penalda a inaintat recurs impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau,
sediul Ciocana din 16.01.2019 privind admiterea partiala a demersului procurorului cu privire la
aplicarea masurii preventive sub forma de arest la domiciliu in privinta invinuitului L.E.

Ofiterul de urmarire penald a invocat ca acesta a comis o infractiune grava, fiind atras
anterior la raspundere penald pentru comiterea infractiunii similare din capitolul vizat.

Infractiunea de care este invinuit L.E. este una comisd cu violentd, iar acesta este
condamnat cu suspendarea executdrii pedepsei cu inchisoarea si se afld in termenul de proba,
fapt care duce la concluzia cad invinuitul ar putea intreprinde toate masurile posibile pentru a
evita raspunderea penala sau pentru a-si Usura intr-un fel pozitia sa, in detrimentul caracterului
obiectiv al urmadririi penale.

1. Dati apreciere juridico-penali faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Argumentati daca se incalca sau nu principiul non bis in idem in cazul aplicarii
concursului de infractiuni dintre art.287 si art.152 din Codul penal, daca violenta
aplicabild cu ocazia savarsirii actiunilor intentionate care incalci grosolan ordinea publica
se concretizeaza intr-o vatamare medie a integrititii corporale sau a sanatatii.

3. Apreciati legalitatea si temeinicia actiunilor subiectilor procesuali si propuneti
solutii legale.

4. Comparati suspendarea urmiririi penale si suspendarea conditionata a urmaririi
penale cu liberarea de raspundere penala.
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Judecatorului A.S. din cadrul instantei de fond i-a fost repartizata spre examinare cauza
penald de invinuire a lui B.A. Ca urmare a judecarii in fond, in baza probelor administrate la faza
de urmirire penald in procedurd simplificatd previzutd de art.364' din Codul de proceduri
penald, a cauzei penale de invinuire a lui B.A. in comiterea infractiunii prevazuta de art.332
alin.(1) din Codul penal, ca efect al incasarii remuneratiei ilicite in cuantum de 5000 euro, la 04
august 2020, de catre judecdtorul din A.S. a fost pronuntata sentinta de achitare, din motivul
lipsei in actiunile cet. B.A. a faptului infractiunii.

La 18 august 2020, de catre procurorul-sef al Procuraturii Anticoruptie a fost pornita
urmarirea penala pe fapta cercetata.

La 19 august 2020, procurorul de caz a emis ordonanta de perchezitie in biroul de serviciu
a lui A.S. Totodata, pe motiv ca cazul cercetat nu sufera amanare, acesta a procedat nemijlocit la
efectuarea perchezitiei. Ulterior, la 20 august 2020 a depus un demers judecatorului de instructie
pentru constatarea legalitatii acestei actiuni.

La 21 august 2020, Procurorul General a inaintat un demers Parlamentului Republicii
Moldova, solicitand ridicarea imunitatii lui A.S. In aceeasi zi, Parlamentul Republicii Moldova a
respins demersul Procurorului General pe motiv ca acesta nu este suficient motivat.

La 21 august 2020, judecatorul de instructie a constatat legalitatea efectuarii perchezitiei,
fiind epuizate toate cdile legale de a administra probatoriul pe caz.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui A.S. Argumentati raspunsul.

2. Se va schimba oare incadrarea, daca se va constata ca pronuntarea sentintei de
achitare in privinta lui B.A. a fost generati de mila manifesti de judecator fatd de
inculpatul bolnav de cancer aflat in stadiul terminal?

3. Descrieti conditiile de examinare a cauzei in instanta de fond in procedura
simplificata.

4. Explicati particularititile inceperii si efectudrii urmaririi penale in privinta
anumitor categorii de persoane.
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La 13 mai 2019, ora 20:24, R.A., aflandu-se in biroul ofiterului de urmarire penala al
Inspectoratului General de Politie, fiind prevenita de catre ofiterul de urmarire penala pentru
denuntarea falsa sau plangerea falsa conform art. 311 din Codul penal, a depus o plangere despre
savarsirea unei infractiuni, in care a declarat ca, la 10 mai 2019, aproximativ ora 21:00, in timp
ce se afla pe str. Coca din mun. Chisinau, a fost rapita de catre doua persoane necunoscute de
gen masculin, care au tinut-o in captivitate pana la 13 mai 2019, aproximativ ora 15:00, si care,
in aceasta perioada de timp, i-au sustras mai multe bunuri personale, fapt ce nu corespunde
adevarului. La momentul comiterii faptei, dupa cum rezulta din cauza penald si reiesind din
analiza fenomenologiei comportamentale din timpul derularii evenimentelor cu continut
infractional, R.A. a actionat in conditii de discernamant redus, avand o capacitate de prevedere si
indeosebi, de prognozare a actiunilor sale limitata si incompleta.

Conform raportului de expertiza judiciara din 19 iulie 2019, invinuita R.A. nu sufera de
vreo maladie psihica, este fara dereglari psihice, iar In momentul savarsirii infractiunii ce i se
imputa, invinuita R.A. nu suferea de vreo maladie psihicd cronicd si evolutiva propriu-zisa, insa
a dezvoltat o stare psihotica acuta - stare crepusculara.

Procurorul a considerat cd R.A. a savarsit o faptd prejudiciabild fiind in stare de
iresponsabilitate si nu este necesara aplicarea masurilor de constrangere cu caracter medical. Prin
urmare, a dispus prin ordonanta scoaterea lui R.A. de sub urmarire penala, cu clasarea procesului
penal. Totodata, procurorul a dispus incasarea cheltuielilor aferente efectudrii expertizelor
psihiatrico-psihologice complexe in suma de 25.377 lei din contul lui R.A.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui R.A. Argumentati raspunsul.

2. Decideti asupra solutiei de incadrare, daci se va constata ci, la momentul comiterii
faptei, R.A. suferea de maladie psihica cronica ,,Tulburare organica de personalitate”.

3. ldentificati erorile procesuale admise in speta si analizati legalitatea si temeinicia
actiunilor procurorului.

4. Explicati particularitatile procedurii aplicirii masurilor de constringere cu
caracter medical.
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C.1., activand in functie de medic veterinar in cadrul Directiei teritoriale pentru siguranta
alimentelor din cadrul Agentiei Nationale Siguranta Alimentelor (ANSA), in perioada anului
2019, sistematic a primit personal de la T.N. mijloace financiare in marime de la 85 pana la 100
lei, pentru fiecare certificat sanitar-veterinar pentru produsele de origine animald eliberat, in
suma totald de 16.000 lei. De asemenea, pe durata a cinci luni ale anului 2020, acesta sistematic
a primit de la T.N. mijloace financiare in marime de la 85 la 100 lei pentru fiecare certificat
sanitar veterinar pentru produsele de origine animala eliberat, insuma totala de 4005 lei.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 10.10.2019, demersul
procurorului cu privire la aplicarea masurii preventive arestul in privinta invinuitului C.1., pe un
termen de 30 de zile, a fost admis partial, fiind aplicatda masura preventiva arestul la domiciliu pe
un termen de 30 de zile.

La 15.10.2019, considerand ca incheierea mentionatd este neintemeiata si pasibild anularii,
procurorul a contestat-o cu recurs la Curtea de Apel Chisinau, invocand urmatoarele conditii:
exista motive plauzibile de a suspecta cd persoana a comis infractiunea; exista motive serioase de
a crede cd, in caz de eliberare, persoana se va ascunde deoarece detine dubla cetatenie sau va
comite o infractiune grava avand o reputatie profesionala dubioasa.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 20.10.2019 a fost respins
recursul procurorului, fiind mentionat ca actiunile lui C.I. nu intrunesc elementele infractiunii,
iar In cadrul urmaririi penale n-a fost administrat nici obiectul material al infractiunii -
remuneratia ilicitd sub forma de bani si nu existd alte probe directe si/sau indirecte care ar
demonstra faptul pretinselor actiuni ilegale ale persoanei vizate.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui C.I. Argumentati raspunsul.

2. Delimitati infractiunea de corupere pasiva (art.324 din Codul penal) de
infractiunea de primire a unei remuneratii ilicite pentru indeplinirea lucrarilor legate de
deservirea populatiei (art.256 din Codul penal).

3. Apreciati legalitatea actiunilor procurorului si ale instantei de judecata si
propuneti solutii legale in speta.

4. Explicati regula specialititii in contextul extradarii.
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La 20.11.2019, aproximativ ora 12:20, P.V., deplasandu-se pe traseul ,,Chisindu-Vatra” cu
mijlocul de transport de model ,,Ford Transit”, a fost stopat pentru documentare de catre
inspectorii din cadrul INP, C.D. si M.D., antrenati in serviciul de mentinere a ordinii publice a
asigurarii securitatii circulatiei rutiere. In momentul in care inspectorii INP i-au adus la
cunostinta Iui P.V. faptul ca pentru ignorarea marcajului rutier urmeaza sa fie intocmit un
proces-verbal cu privire la contraventie pentru comiterea faptei ilicite prevazuta de art. 240 alin.
(1) din Codul contraventional, acesta a oferit inspectorului INP, C.D., mijloace banesti
necuvenite in suma de 200 lei, pe care le-a plasat in suportul pentru accesorii, amplasat langa
selectorul de schimb al treptelor de viteza.

Procurorul-sef al Procuraturii Anticoruptie, examinand materialele cauzei penale cu titlu de
control ierarhic a considerat ca urmdrirea penala in aceastd cauza urmeaza a fi efectuatd de catre
un grup de procurori si ofiteri de urmarire penald. Acesta mentioneaza ca investigarea faptelor de
corupere si a celor conexe este una complexa si, respectiv, stabilirea adevarului pe astfel de
cazuri impune efectuarea mai multor actiuni de urmadrire penald si activitati speciale de
investigatii. Efectuarea urmaririi penale in ipoteza unor cauze complicate si de proportii mari
poate fi dispusa de catre procurorul ierarhic superior celui de competenta caruia este urmarirea
penald unui grup de procurori si ofiteri de urmarire penala. Astfel, acesta a dispus efectuarea
urmaririi penale pe cauza penald unui grup de urmdrire penald in urmatoarea componenta:
procurori in Procuratura Anticoruptie si ofiteri de urmarire penald din cadrul SPIA a MAL

Ulterior, prin ordonanta procurorului conducator al urmaririi penale, ordonanta mentionata
a fost completata, iar in grupul de urmarire penala au fost inclusi si ofiteri de investigatie ai
CNA.

1. Dati apreciere juridico-penali faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Decideti asupra conditiilor in care devine incidenta provocarea la acte de corupere,
conditii desprinse din jurisprudenta Curtii Europene.

3. Apreciati legalitatea actiunilor subiectilor procesuali si propuneti solutii legale in
speta.

4. Relatati conditiile si particularitaitile formarii diferitor grupuri de urmirire penala.
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La inceputul lunii martie 2019, la recomandarea unui prieten, C.A. 1-a apelat telefonic prin
intermediul aplicatiei ,,Viber” pe T.I., intrebandu-1 daca ultimul ar putea interveni in sustinerea
examenelor pentru obtinerea permisului de conducere de categoria ,,B” si ,,C1”. In cadrul
aceleiasi discutii, T.I. a pretins de la C.A. bani in suma de 600 euro, sustinand ca are influenta
asupra persoanelor publice din cadrul Directiei examinare Chisinau, pentru a-i face pe ultimii sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, si anume, sustinerea probelor teoretice si
practice pentru obtinerea de cdtre ultimul a permisului de conducere pentru categoriile ,,B” si
,C17. Aproximativ peste doud saptamani, C.A., aflandu-se in automobilul de model Toyota, care
este folosit de T.I., a transmis ultimului suma de 600 euro, anterior pretinsa.

Urmadrirea penald in prezenta cauza a fost Inceputa la 10 martie 2019. Prin ordonanta
ofiterului de urmarire penald din 11 martie 2019, T.I a fost recunoscut in calitate de banuit. in
aceeasi zi, procurorul a dispus amanarea instiintarii banuitului despre ordonanta emisa pentru o
perioada de 30 zile.

In cadrul urmaririi penale, la 12 martie 2019, ofiterul de urmarire penald a inaintat un
demers judecatorului de instructie privind efectuarea perchezitiei la domiciliul si in automobilul
lui T.I in vederea depistarii si ridicarii obiectelor interzise si a remuneratiei ilicite in valuta
nationala si / sau straina.

In urma examinarii demersului, cu participarea procurorului, prin incheierea judecatorului
de instructie din 14 martie 2019 a fost admis demersul nominalizat.

La 17 martie 2019, ora 10:00, in momentul transmiterii mijloacelor banesti in suma de 600
euro de catre C.A. lui T.I., acestia au fost retinuti de catre ofiterii de urmarire penald ai CNA. Tot
atunci, s-a efectuat perchezitia in automobilul personal lui T.I. si perchezitia corporala a acestuia.
In cadrul perchezitiei corporale din buzunar sting al blugilor lui T.I. a fost ridicatd suma de 600
euro. In urma finalizarii acestor actiuni, au fost perfectate doua procese-verbale de perchezitie in
automobil si de perchezitie corporala.

In aceeasi zi, la ora 11:30, T.I. si C.A. au fost escortati la sediul organului de urmdrire
penald al CNA, unde au fost emise ordonante de recunoastere in calitate de banuiti, iar acestia au
fost audiati in prezenta aparatorilor desemnati din oficiu, care deja 1i asteptau la sosirea la sediul
CNA.

Audierea lui T.I. si C.A. s-a incheiat la ora 15:20. Imediat dupa finalizarea audierilor,
ofiterul de urmarire penald i-a comunicat procurorului despre retinerea lor si actiunile anterior
efectuate. Procurorul a confirmat verbal proportionalitatea si temeinicia retinerii lui T.I.
Totodata, acesta a dat indicatii verbale de a-1 elibera pe C.A.

Prin ordonanta procurorului din 19 martie 2019, C.A. a fost scos de sub urmarire penala pe
motiv ca in actiunile acestuia nu exista faptul infractiunii.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Argumentati dacd cumpirarea de influentid (art.326 alin.(1}) Cod penal) este
susceptibila de activititi infractionale neconsumate (pregitire sau tentativa).

3.Analizati legalitatea si temeinicia actiunilor ofiterului de urmirire penala si ale
procurorului.

4. Explicati deosebirile dintre scoaterea persoanei de sub urmirirea penala si
incetarea urmaririi penale.
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O.D., fiind angajata in calitate de registrator la Agentia Servicii Publice, in ziua de 14 mai
2020, a radiat si nimicit datele referitoare la existenta contractului de vanzare - cumparare din 25
octombrie 1994, inregistrat la notarul T.N. si Biroul Interraional de Inventariere tehnica S. sub
nr. 14 din 25 octombrie 1994, inregistrand in Registrul bunurilor imobile dreptul de proprietate a
lui C.L. din comuna B., mun. Chisinau asupra imobilului ,,La Dumbrava”, lipsindu-l ilegal pe
proprietarul real al cafenelei ,,La Dumbrava” de dreptul de proprietate, cauzandu-i ca urmare
prejudiciu material In marime de 753 719 lei.

La 15 iunie 2020, in privinta lui O.D. a fost emisa ordonanta de recunoastere in calitate de
banuit. In cauzi a aparut necesitatea dispunerii unor masuri speciale de investigatii in privinta
banuitului, astfel aducerea la cunostinta a ordonantei de recunoastere a persoanei in calitate de
banuit si a drepturilor sale s-a amanat.

Prin incheierea judecatorului de instructie din 21 iunie 2020 s-a autorizat amanarea
aducerii la cunostinta a ordonantei de recunoastere in calitate de banuit. Masura datd a fost
autorizata pe termen de 60 zile, prelungita consecutiv, pana la 15 noiembrie 2020.

In cadrul urmaririi penale, in calitate de reprezentant al cafenelei ,,La Dumbrava” a fost
recunoscut contabilul-sef, dat fiind faptul ca administratorul agentului economic a parasit
teritoriul Republicii Moldova pentru o perioada nedeterminata. Reprezentantul ,,L.a Dumbrava” a
incheiat contract cu un avocat in vederea apararii intereselor persoanei juridice in procesul penal.
Avocatul din proprie initiativa, a solicitat recunoasterea acestuia in calitate de parte civila si a
depus o0 actiune civila.

Ofiterul de urmarire penala a refuzat primirea si anexarea la cauza penala a actiunii civile
pe motiv ca aceasta nu a fost contrasemnatd de C.L., administratorul ,,La Dumbrava”. De
asemenea, pe acelasi temei, ofiterul de urmarire penald a respins prin ordonanta recunoasterea
agentului economic 1n calitate de parte civila.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor lui O.D. Argumentati raspunsul.

2. Argumentati daca este posibild tentativa la infractiunea de fals in acte publice
(art.332 din Codul penal).

3. Apreciati legalitatea actiunilor subiectilor procesuali si propuneti solutii legale in
speta.

4. Relatati despre procedura admiterii in procesul penal a reprezentantului partii
vatamate / partii civile. Explicati drepturile si obligatiile reprezentantilor.
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Z.A., activand in functia de sef al Sectiei psihiatrie barbati nr. 4 a SP, a acceptat si primit,
la 01 iunie 2019, de la pacientul C.V., mijloace banesti in suma de 400 euro, pentru permisiunea
de a pleca din spital si a se deplasa la domiciliul. Astfel, Z.A. a scris, in calitate de medic curant,
in fisa medicala a bolnavului de stationar nr. 583, cd C.V. a fost internat la 24 mai 2019 cu
diagnosticul ,,Schizofrenie”, date vadit false privind consultarea si acordarea asistentei medicale,
iar la 11 iunie 2019, ziua in care C.V. a comis infractiunea de violenta in familie care a provocat
decesul fiului minor, a facut mentiuni despre externarea pacientului din spital.

La 13 iunie 2019, ofiterul de urmarire penala s-a prezentat la Spitalul Psihiatric municipal
unde a prezentat directorului institutiei ordonanta de ridicare a fisei medicale de stationar al lui
C.V. Directorul Spitalului, dupa o consultare prealabila cu juristul institutiei, a refuzat categoric
sa prezinte dosarul medical solicitat, motivand pozitia sa prin prisma faptului ca acesta contine
date cu caracter personal si secret medical, motiv pentru care organul de urmarire penalad
urmeaza sa prezinte incheierea judecatorului de instructie.

La 14 iunie 2019, ofiterul de urmarire penald, obtinand in prealabil mandatul procurorului
a procedat la efectuarea perchezitiei in Sectia psihiatrie barbati nr.4 a SP, fiind ridicate fisele
medicale a 17 pacienti internati in perioada concomitentd cu C.V.

La 17 iunie 2019, C.V. a fost recunoscut in calitate de banuit. Prin ordonanta ofiterului de
urmarire penald, cu autorizatia scrisa a procurorului, s-a dispus internarea lui C.V. in institutia de
expertiza in conditii de stationar pe termen de 30 zile, masura fiind ulterior prelungita cu inca 30
de zile.

Concomitent, procurorul a solicitat judecatorului de instructie aplicarea masurii preventive
de arestare in privinta lui C.V. pe termen 30 zile, argumentand demersul sau prin necesitatea de
a asigura plasarea lui C.V. in custodia statului pe perioada efectudrii expertizei.

La 3 septembrie 2019, Z.A. a fost recunoscut in calitate de banuit pe capatul banuielii ce 1
se imputd. Acesta a depus o plangere la Procurorul General, solicitand retragerea cauzei penale si
transmiterea altui organ de urmarire penala pe motiv ca nu i s-a comunicat despre dispunerea
expertizei psihiatrico-psihologice complexe in privinta lui C.V., fapt care a incalcat grav
principiul non bis in idem.

1. Dati apreciere juridico-penala faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Decideti asupra solutiei de incadrare, daca se va constata ca cei 400 euro primiti de
la C.V. erau neautentici, fapt despre care Z.A. cunostea. Argumentati raspunsul.

3. Apreciati legalitatea actiunilor subiectilor procesuali si propuneti solutii legale in
speta.

4. Analizati chestiunile solutionate in sedinta preliminara si hotararile adoptate.
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La 04 mai 2021, S.C., proprietar al microbuzului ce activeaza pe ruta nr. F., administrata
de SRL ,,M”, s-a adresat catre directorul acestei companiei, .M. cu rugamintea de a opera
modificarile necesare in legatura cu vanzarea microbuzului catre [.A., care intentiona sa activeze
in continuare pe ruta nr. F. Astfel, I. M., a extorcat de la S.C. suma de 300 euro pentru a accepta
si opera modificarile necesare si a permite noului proprietar de a activa in continuare cu
microbuzul pe ruta nr. F. din mun. Chisindu. La 05 mai 2021, .M. a primit de la S.C. suma de
300 euro pentru a accepta si opera modificarile necesare in legatura cu vanzarea microbuzului de
S.C. catre [.A. si a permite noului proprietar sd activeze in continuare cu microbuzul pe ruta nr.
F. din mun. Chisinau.

Urmadrirea penald in prezenta cauza a fost inceputd la 4 mai 2021 de catre organul de
urmarire penala al Inspectoratului de Politie sect. Buiucani al DP, mun. Chisinau.

Prin ordonanta procurorului conducator al urmaririi penale din 09 mai 2021, s-a dispus
transmiterea cauzei penale Procuraturii Anticoruptie pentru efectuarea urmaririi penale in
continuare conform competentei materiale.

La 10 mai 2021 procurorul in Procuratura Anticoruptie a intocmit un raport adresat
Procurorului General cu propunerea de a stabili competenta la efectuarea urmaririi penale in
prezenta cauza.

Prin ordonanta adjunctului Procurorului General din 12 mai 2021 a fost respins ca
inadmisibil raportul procurorului in Procuratura Anticoruptie, pe motiv ca acesta nu a adus
argumente suficient de convingatoare in sustinerea pozitiei sale.

La 14 mai 2021 procurorul de caz a emis ordonanta privind efectuarea masurii speciale de
investigatii controlul transmiterii si primirii banilor. In aceeasi zi, a depus un demers
judecatorului de instructie in vederea autorizarii acestei masuri.

Prin incheierea judecatorului de instructie din 17 mai 2021, demersul a fost admis.

La 18 mai 2021, procurorul I-a citat pe S.C. si tot atunci I-a audiat in calitate de martor.
Ulterior, in prezenta ofiterilor de investigatii ai CNA, i-a comunicat ca la data de 20 mai 2021
urmeaza sa se deplaseze la oficiul lui I.A. si sa-i solicite restituirea mijloacelor banesti in suma
de 300 euro.

S.C. a refuzat sa participe la actiunea procesuald, invocand dreptul de a nu se auto-
incrimina si a solicitat desemnarea unui avocat care acorda asistenta juridica garantata de stat.
Procurorul I-a avertizat ca refuzul de a participa in cadrul masurii speciale de investigatii atrage
raspunderea conform art.313 Cod penal.

1. Dati apreciere juridico-penali faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Descrieti conditiile de operare a extorcirii remuneratiei ilicite.

3. Apreciati legalitatea actiunilor subiectilor procesuali si propuneti solutii legale in
speta.

4. Relatati procedura autorizarii si efectuarii masurii speciale de investigatii -
controlul transmiterii si primirii banilor, serviciilor ori a altor valori materiale sau
nemateriale pretinse, acceptate, extorcate sau oferite.
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H.A., activand in calitate de medic-urolog in cadrul IMSP ,,Spitalul municipal Balti”, la
data de 19 august 2019, fiind la serviciu, a examinat pacienta S.A., care suferea de maladii
urologice, iar in urma atitudinii neglijente, incalcand regulile si metodele de acordare a asistentei
medicale, fara a efectua anumite inscrisuri in fisa medicald a bolnavei privind examinarea
efectuatd si fard motive intemeiate a redirectionat pacienta citre medicul-chirurg I.V., motivand
ci patologiile de care suferea S.A. nu tin de domeniul lui. in urma diagnosticului stabilit incorect
la data de 19 august 2019 si neacordarea la timp a ajutorului medical pacientei, la data de 27
august 2019 a survenit decesul acesteia.

Conform raportului de expertizd medico-legalda nr.343 din 23.12.2019, la internarea
pacientei S.A. in spital a fost stabilit un diagnostic incorect, care, la randul sdu a dus la un
tratament neadecvat in primele zile de internare, respectiv, cu agravarea starii sanatati.
Principalul factor nefavorabil in cazul dat a fost intarzierea in acordarea unui tratament adecvat
care era necesar in cazurile cu inflamatie purulenta a rinichilor.

La 1 octombrie 2019 H.A. a fost recunoscut si audiat in calitate de banuit.

Prin ordonanta ofiterului de urmarire penala din 12.11.2019 in calitate de succesor al partii
vatamate a fost recunoscuta 1.Y., sora lui S.A. La 04.01.2020, ofiterul de urmarire penala i-a
adus la cunostinta ordonanta de dispunere a expertizei medico-legale explicandu-i dreptul de a
formula intrebari suplimentare expertului.

La 07.01.2020, 1.Y. a depus o0 actiune civila catre banuitul H.A., solicitand recuperarea
daunelor si cheltuielilor suportate in suma de 6000 lei si prejudiciul moral in marime de 10.000
lei. La 18.01.2020 1.Y si H.A. au depus cate o cerere, solicitind incetarea urmaririi penale in
privinta banuitului pe motiv ca partile s-au impacat.

Prin ordonanta ofiterului de urmarire penald din 09.02.2020, cererile nominalizate au fost
respinse pe motiv ca banuitul nu a achitat benevol cheltuielile judiciare aferente efectuarii
expertizei medico-legale si a expertizei medico-legale in comisie.

La 17.02.2020, acesta a trimis cauza nominalizata la Procuratura cu demers de a-1 punere
sub invinuire pe H.A. Procurorul-sef al Procuraturii teritoriale a dispus retragerea cauzei penale
de la procurorul conducétor al urmaririi penale si transmiterea acesteia altui procuror, pe motiv
ca primul este antrenat in efectuarea actiunilor de complexitate sporitd pe alte dosare, fapt care
poate duce la tergiversarea termenului rezonabil al urmaririi penale.

I.Y. a solicitat judecatorului de instructiei recuzarea procurorului-sef al Procuraturii
teritoriale.

1. Dati apreciere juridico-penalia faptelor persoanelor pe care le considerati vinovate.
Argumentati raspunsul.

2. Delimitati infractiunea previzutd la art.162 din Codul penal de infractiunea
previzuta la art.213 din Codul penal.

3. Apreciati legalitatea actiunilor subiectilor procesuali si propuneti solutii legale in
speta.

4. Relatati temeiurile legale si procedura de admitere a succesorului in procesul
penal. Explicati statutul procesual al succesorului.
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La 31 decembrie 2020, intre orele 20:00 si 21:00, aflandu-se in satul S., r-nul Rezina, T.A.
si C.B. au initiat o cearta cu D.T., care ulterior a evoluat in bataie. Cei doi faptuitori au lovit
victima de mai multe ori cu pumnii si picioarele in diferite parti ale corpului. Ca rezultat, i s-a
cauzat comotie cerebrala, contuzie medulara, triparezd moderata, plagi contuze la nivelul capului
si al fetei, apreciate ca fiind periculoase pentru viata. Dupa aceasta, stiind cu certitudine ca D.T.
se afla intr-o stare periculoasd pentru viata si ca este lipsit de posibilitatea de a lua masuri de
autoconservare, faptuitorii au lasat intentionat victima la locul savarsirii faptei. Dupa o ora si
jumatate, D.T. a fost gésit si spitalizat.

La 5 ianuarie 2020 victima a decedat in spitalul din or. Rezina.

La 12 februarie 2020, ofiterul de urmarire penala a emis ordonanta privind verificarea
declaratiilor la locul infractiunii. Pentru data de 13 februarie 2020, banuitii T.A. si C.B.
impreuna cu avocatii lor au fost citati la sediul organului de urmarire penala al Inspectoratului de
Politie Rezina.

La propunerea ofiterului de urmarire penald, au urcat cu toti intr-un microbuz de serviciu si
s-au deplasat la fata locului, ajungand acolo cu ajutorul aplicatiei GPS. Ajunsi la destinatie,
banuitul T.A. a aratat locul concret unde a avut loc bataia, relatand detaliat circumstantele faptei
comise. C.B. a refuzat sa ofere anumite detalii, pastrand dreptul la tacere. Desfasurarea actiunii
de urmarire penala a fost filmata cu un smartphone personal al specialistului-criminalist.

Dupa finalizarea efectudrii actiunii de urmarire penala, toti participantii s-au deplasat la
biroul de serviciu al ofiterului de urmarire penald, unde a fost intocmit procesul-verbal, fiind
indicata ora de facto a desfasurarii acestei actiuni si circumstantele relatate de T.A. Ulterior, toti
participantii au semnat procesul-verbal. Specialistul a expediat pe e-mailul de serviciu al
ofiterului de urmarire penala secvente video si foto, ultimul a intocmit o plansa fotografica, iar
inregistrarea video a transcris-o pe un suport electronic de informatii de tip DVD-R, anexandu-le
prin ordonanta la materialele cauzei penale.

1. incadrati faptele lui T.A. si C.B. Argumentati rispunsul.

2. Argumentati daca este sau nu oportunia calificarea conform art.163 Cod penal,
atunci cand, dupa comiterea unei infractiuni ce implica violenta, faptuitorul lasi, cu buna-
stiinta, victima acelei infractiuni fara ajutor, desi ea se afla intr-o stare periculoasi pentru
viata si este lipsita de posibilitatea de a se salva, iar fiptuitorul a adus-o intr-0 asemenea
stare.

3. Apreciati legalitatea actiunilor subiectilor procesuali si propuneti solutii legale in
speta.

4. Delimitati actiunea de urmaérire penald — verificarea declaratiilor la locul
infractiunii de reconstituirea faptei.
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Z.C., la 01.02.2020, in jurul orei 20:50, s-a prezentat la punctul de trecere al frontierei de
stat ,,Albita”, pe sensul de ,,intrare” in Romania si, in urma controlului de nivelul II, s-a depistat
documentul oficial tip carte de identitate a cetdteanului roman seria A, eliberat la 05.01.2020 din
numele autoritatilor Romaniei, confectionat pe numele lui Z.C.

Conform raportului de expertiza judiciard nr.305 din 11.09.2020, blancheta cartii de
identitate a Romaniei cu seria A, eliberatd pe numele lui Z.C., cu termen de valabilitate
05.01.2020-15.11.2024, este confectionata din material sintetic, laminat pe ambele parti, cu
elemente fluorescente in raze UV, cu folosirea imprimantei jet de cerneala color - la imprimarea
plasei de fond, rubricilor, datelor, fotografiei, si nu corespunde metodei de confectionare a
blanchetei cartii de identitate autentice a Romaniei.

La 02.02.2020, in Registrul nr.1 de evidentd a sesizarilor cu privire la infractiuni al
Procuraturii raionului Hancesti, a fost inregistrat procesul penal cu privire la actiunile pretins
ilegale ale lui Z.C., pentru examinare 1n ordinea art.274 CPP.

La 04.03.2020, procurorul, constatand ca actiunile persoanei vizate nu intrunesc elementele
constitutive ale infractiunilor, si anume se atestd lipsa laturii obiective, a dispus refuzul in
inceperea urmarii penale, cu clasarea procesului penal.

La 06.03.2020, procurorul-sef al Procuraturii raionului Hancesti, verificand cu titlu de
control ierarhic superior materialele procesului penal a dispus anularea ordonantei din
04.03.2020 cu reluarea cercetarilor si inceperea urmaririi penale in privinta lui Z.C.

In urma efectudrii unui spectru larg de actiuni procesuale au fost acumulate date care
conduc la existenta unei banuieli rezonabile ca Z.C., care domiciliazd in or. Chisinau, str.
Salcamilor 88/9, face parte din gruparea criminald specializatd in confectionarea ilegala a
documentelor oficiale, iar la domiciliul acestuia s-ar putea afla inclusiv obiectele, materialele si
tehnica speciald, destinate confectiondrii lor. Prin urmare, se impune efectuarea perchezitiei in
vederea stabilirii acestor circumstante si administrarii probelor. Prin ordonanta procurorului din
17.03.2020 s-a dispus efectuarea perchezitiei la domiciliu Iui Z.C. Prin incheierea judecatorului
de instructie din 19.03.2020 a fost admis demersul procurorului.

La 20.03.2020, ora 04:00, ofiterul de urmarire penald, impreund cu doi ofiteri de
investigatii, S-au deplasat la domiciliul lui Z.C. in vederea efectuarii perchezitiei. Tinand cont de
faptul ca nimeni nu a deschis usa, acestia au solicitat interventia Serviciului Stari Exceptionale al
MAI in vederea deschiderii fortate a usii. Dupa patrunderea in apartament s-a efectuat
perchezitia, in urma careia au fost ridicate mijloace banesti in suma de 8000 lei si trei articole din
aur. In aceeasi zi a fost intocmit procesul-verbal de perchezitie, semnat de ofiterul de urmarire
penala.

Dupa efectuarea perchezitiei, s-a solicitat Preturii de la locul amplasarii casei sa asigure
reinstalarea si sigilarea usii de la intrare.

1. Dati apreciere juridico-penaléa faptelor lui Z.C. Argumentati raspunsul.

2. Decideti daca folosirea frauduloasid a documentelor de trecere a frontierei
constituie sau nu metoda a infractiunii de trecere ilegala a frontierei de stat (art.362 Cod
penal).

3. Apreciati legalitatea actiunilor subiectilor procesuali si propuneti solutii legale in
speta.

4. Caracterizati termenele procedurale penale si explicati modalitatea de calculare.
Identificati consecintele distincte la incalcarea termenelor procedurale penale.
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