CONSILIUL INSTITUTULUI COUNCIL OF THE NATIONAL

NATIONAL AL JUSTITIEI INSTITUTE OF JUSTICE
AL REPUBLICII MOLDOVA REPUBLIC OF MOLDOVA
HOTARARE
cu privire la aprobarea rezultatelor
examenului de admitere in anul 2025
16 octombrie 2025 mun. Chisinau
nr. 19/1

Audiind Rapoartele privind desfasurarea examenului de admitere prezentate de catre domnul Viorel
Berliba, presedintele Comisiei pentru examenul de admitere cu specializarea in drept penal si procedura
penald (a se vedea Anexa nr. 5), domnul Vitalie Bordea, membrul Comisiei pentru examenul de admitere
cu specializarea in drept civil si procedura civila (a se vedea Anexa nr. 6), si domnul Turi Lealin, membrul
Consiliului Institutului National al Justitiei, care a prezentat Raportul Comisiei de Contestatii din cauza

.....

Consiliului (a se vedea Anexa nr. 7), s1in baza prevederilor art. 7 alin. (2) lit. d) din Legea privind Institutul
National al Justitiei nr. 152-XVI din 8 iunie 2006, precum si ale pct. 74 si 75 din Regulamentul de
organizare si desfasurare a concursului de admitere pentru formarea initiala a candidatilor la functii de
judecdtor si de procuror, Consiliul

HOTARASTE:

1. Aprobarea rezultatelor concursului de admitere pentru formarea initiald a candidatilor la functiile
de judecator si de procuror, conform Anexelor nr. 1 si nr. 2.

2. Aprobarea listei candidatilor la functia de judecator admisi pentru inmatricularea la cursurile de
formare initiald In cadrul Institutului National al Justitiei pentru perioada de studii 20 octombrie
2025-19 aprilie 2027, conform Anexei nr. 3.

3. Aprobarea listei candidatilor la functia de procuror admisi pentru inmatricularea la cursurile de
formare initiald in cadrul Institutului National al Justitiei pentru perioada de studii 20 octombrie
2025-19 aprilie 2027, conform Anexei nr. 4.

4. Responsabila de executarea prezentei hotarari se desemneaza doamna Ramona-Victoria Strugariu,
Directoarea Institutului National al Justitiei.

5. Prezenta hotarare poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu (sediul Rascani, str. Kiev, nr. 3) in
termen de 30 de zile de la comunicarea sa, potrivit prevederilor Codului Administrativ al Republicii
Moldova nr. 116/2018.

Presedintele Consiliului Olimpia Gribincea



Anexa nr. 1

la Hotardarea Consiliului INJ

nr.19/1 din 16.10.2025

LISTA CONCURENTILOR
candidati la functia de judecator
I(;I;o N.P.P. I;e(ﬁzralé (pana la sutimi) medie

1. | Paun Alexandru Vasile 9,57

2. | Grosu Sandu Sergiu 9,39

3. | Raducan Valeria Valeriu 9,35

4. | Mereacre Anastasia Ruslan 8,9

5. | Lavric Citilina Constantin 8,89

6. | Dobrea Sergiu Sergiu 8,87

7. | Negoitd Alexandru Viorel 8,85

8. | Lesnic Daniela Valentin 8,78

9. | Valah Patricia Ciprian 8,65

10. | Ceban Stella Ivan 8,57

11. | Bulgaru Daniel Viorel 8,54

12. | Postica Aliona Gheorghe 8,27

13. | Timoftica Ludmila Mihail 8,14

14. | Borta Aurelia Fiodor 7,96

15. | Dimcea Maxim Boris 7,92

16. | Raciula Elena Vasile 7,83

17. | Zaharciuc Victoria Victor 7,74

18. | Mereacre Sabina Gheorghe 7,69

19. | Samoilenco Victoria Boris 7,63
20. | Cioclea Ion Constantin 7,16
21. | Ciobanu Viorel Teodor 8,09
22. | Boubatrin Galina Serghei 7,62
23. | Enachi Alexandru Vasile 7,65
24. | Gorobet Cristina Valeriu 7,28
25.| Sandu Stanislav Vladimir 7,38
26. | Gavzer Irina lon 7,03
27. | Schiopu Elena Vadim 7,16
28. | Railean Mihail Ion 7,16
29. | Drangoi Ion Ion 6,62

30. | Gavrilitd Diana Vasile nu s-a prezentat la proba orald
31. | Gonta Mihail Vasile nu s-a prezentat la proba orala
32. | Adamciuc Andriana Oleg nu s-a prezentat la proba orala
33. | Arcus Veronica Dumitru nu s-a prezentat la proba orala
34, Grozalvu Catalina nu s-a prezentat la proba orala
35. | Purice Dan Eduard nu s-a prezentat la proba orala
36. | Revencu Ruxanda Sergiu nu s-a prezentat la proba orald




Anexa nr. 2

la Hotardarea Consiliului INJ

LISTA CONCURENTILOR
candidati la functia de procuror

nr.19/1 din 16.10.2025

Nr. NPP. Nota n?ed'ie
d./o. generald (pana la sutimi)
1.| Birca Valeria Sergiu 9.47

2. | Lambantu Vladislav Nicolae 8.21

3. | Tofan Cristina Andrei 8.19

4. | Mititelu Ana Ion 8.09

5. | Moraru lurie luri 8.04

6. | Mihai Ana Petru 7.9

7. | Petcu Mihail Mihail 7.85

8. | Ilasco Mariela Oleg 7.68

9. | Tipovici Maxim Nicolai 7.55

10. | Rusica Alina Pavel 7.45

11. | Capatina Alina Victor 7.71

12. | Tumuruc Eugeniu Valeriu 7.95

13. Titica Petru Anatolie nu s-a prezentat la proba

orala




LISTA

Anexa nr.3
la Hotardarea Consiliului INJ
nr.19/1 din 16.10.2025

candidatilor la functia de judecator admisi pentru inmatricularea la cursurile de instruire
initiala in cadrul Institutului National al Justitiei

N.P.P.

Paun Alexandru Vasile

Grosu Sandu Sergiu

Raducan Valeria Valeriu

Mereacre Anastasia Ruslan

Lavric Catalina Constantin

Dobrea Sergiu Sergiu

Negoita Alexandru Viorel

Lesnic Daniela Valentin

\OOO\]CJ\U‘I-PUJNHCLZ

Valah Patricia Ciprian
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Ceban Stella Ivan
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Bulgaru Daniel Viorel
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Postica Aliona Gheorghe
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Timoftica Ludmila Mihail




Anexa nr. 4
la Hotardrea Consiliului INJ
nr.19/1 din 16.10.2025

LISTA
candidatilor la functia de procuror admisi pentru inmatricularea la cursurile de instruire
initiala in cadrul Institutului National al Justitiei

Nr. | N.P.P.
1. | Birca Valeria Sergiu

Lambantu Vladislav Nicolae

Tofan Cristina Andrei

Mititelu Ana Ion

Rl el el

Moraru lurie Iuri




Anexanr. 5
la Hotédr4rea Consiliului INJ
nr.19/1 din 16.10.2025

Republica Moldova, or. Chisindu, str. N. Lazo, nr. |

Examenul de admitere - 2025

INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEI
AL REPUBLICITI MOLDOVA

10 octombrie 2025 or. Chisinau
Comisia de pentru examenul de admitere in anul 2025

aprobata prin Hotardarea INJ nr. 13/7 din 8 iulie 2025

RAPORT
privind desfasurarea examenclor de admitere la cursurile
de formare inifiala a candidatilor la functia de judecator si procuror
in cadrul Institutului National al Justitici pentru perioada
24 septembrie 2025 — 29 septembrie 2025

1. Operand cu cele statuate in Hotdrarca Consiliului Institutului National al Justitei nr.
13/7 din 8 iulie 2025, in baza prevederilor art. 7 alin. (2) lit. ¢) si art. 16 alin. (1) din Legea
privind Institutul National al Justitiei nr. 152-XVI din 8 iunie 2006, Consiliul a hotarat de a
aproba Comisia pentru examenul de admitere cu specializare in drept penal si proceduri penald
in anul 2025, dupa cum urmeaza:

* Stela BLESCEAGA, judecdtor, Curtea Suprema de Justitie;

* Ana BOLOGAN, judecator, judecdtoria Chisinau;

* Dumitru PLAMADEALA, procuror, Procuratura mun. Chisindu;

* Elena CAZACOV, adjunct interimar al procurorului-sef al Procuraturii mun.
Chisinau, sef interimar al oficiului reprezentare a acuzarii in instanta de judecatd,

* Viorel BERLIBA, doctor habilitat in drept, conferentiar universitar;

* Gheorghe RENITA, doctor in drept;

* Iurie ODAGIU, doctor in drept, conferentiar universitar.

In calitate de membri supleanti au fost desemnati, in baza aceleiasi hotarari:

* Alexandru NEGRU, judecdtor, Curtea Suprema de Justitie;

« Igor LAMBA, procuror, Sectia combatere trafic de fiinte umane a PG;

* Sergiu CERNOMORET, doctor in drept, conferentiar universitar.

2. Prin procesul-verbal al sedintei membrilor comisiilor pentru examenul de admitere
2025, s-a dispus, conform pct. 27 al Regulamentului de organizare si desfdsurare a concursului
de admitere pentru formarea initiald a candidatilor la functii de judecitor si de procuror, la
desemnarea, prin tragere la sorti, a presedintilor comisiilor, fiind desemnat domnul Viorel
BERLIBA- presedinte al Comisici cu specializare in drept penal si procedurd penald.

INSTITUTUL NATIONAL AL JUSTITIEL
Resurso nmano gl documentare

10. 0CT. 2025 5




3. In baza listelor aprobate de citre Directorul Institutului National al Justitiei (15 iulie
2025), la concursul de admitere 2025 au fost admise:

- in total 91 persoane, in particular:

a) 59 persoane — candidati la functia de judecator;

b) 32 persoane — candidati la functia de procuror.

4.

4.1. In perioada 21 — 22 iulie 2025 s-a desfasurat prima etapd a probei scrise — testul
psihologic eliminatoriu. Conform listelor stabilite,

- ladata de 21 iulie 2025 urmau a f{i supusi testului psihologic eliminatoriu — 54 candidati
(procurori/judecatori);

——la data de 22 iulic 2025 urmau a fi supusi testului psihologic eliminatoriu—37 candidati
(procurori/judecatori),
adica, in total, 91 candidati.

4.2. Conform borderourilor de examinare la testul psihologic eliminatoriu s-a stabilit:

--- la data de 21 iulie 2025, din 54 candidati,

a) 5 candidati nu s-au prezentat;

b) 2 candidati au fost respinsi;

¢) 47 candidati au fost admisi.

--- la data de 22 iulie 2025, din 37 candidati,

a) 1 candidat nu s-a prezentat;

b) 3 candidati au fost respinsi;

¢) 33 candidati au fost admisi.

Astfel, ca cfect al parcurgerii ctapei de testare psihologica s-au constatat urmatoarele
rezultate:

a) din totalul de 91 candidati admisi:

a) 6 candidati nu s-au prezentat (7%);

b) 5 candidati au fost respinsi (5%);

¢) 80 candidati au fost admisi (88%).

5.

5.1. In perioada 31 iulie 2025 — 1 august 2025 s-a desfasurat a doua etapd a probei scrise
— testul de specialitate. Conform listelor stabilite,

--- la data de 31 iulic 2025 urmau a fi supusi testului de specialitate — 39 candidati
(procurori/judecdtori);

--- la data de 1 august 2025 urmau a fi supusi testului de specialitate — 20 candidati
(procurori/judecatori);

--- la data de 4 august 2025 urmau a fi supusi testului de specialitate — 21 candidati
(procurori/judecatori);
adica, in total, 80 candidati.

4.2. Conform borderourilor de examinare la testul de specialitate s-a stabilit:

a) la data de 31 iulie 2025, din 39 candidati, 1 candidat nu s-au prezentat (3%).



Ca rezultat al examinarii electronice, testul a fost sustinut, obtinandu-se urmétoarcle
rezultate (din numarul de 38 persoane care s-au prezentat):

nota 4.01-5.00 — 3 persoane (8%);

nota 5.01-6.00 — 4 persoane (10%);

nota 6.01-7.00 — 9 persoane (24%);

nota 7.01-8.00 — 6 persoane (16%);

nota 8.01-9.00 — 9 persoane (24%);

nota 9.01-10 — 7 persoane (18%).

b) la data de 1 august 2025, toti 20 candidati s-au prezentat la proba de specialitate.

Ca rezultat al examinarii electronice, testul a fost sustinut, obtindndu-se urmiatoarele
rezultate (din numarul de 20 persoane care s-au prezentat):

nota 4.01-5.00 — 2 persoane (10%);

nota 5.01-6.00 — 1 persoane (5%);

nota 6.01-7.00 — 5 persoane (25%);

nota 7.01-8.00 — 2 persoane (10%);

nota 8.01-9.00 — 7 persoane (35%);

nota 9.01-10 — 3 persoane (15%).

c) la data de 4 august 2025, toti 21 candidati s-au prezentat la proba de specialitate.

Ca rezultat al examindrii electronice, testul a fost sustinut, obtinandu-se urmatoarcle
rezultate (din numarul de 21 persoanc care s-au prezentat):

nota 3.01-4.00 — 1 persoane (4,8%);

nota 4.01-5.00 — 2 persoane (9,5%);

nota 5.01-6.00 — 2 persoane (9,5%);

nota 6.01-7.00 — 1 persoanc (4,8%);

nota 7.01-8.00 — 4 persoane (19%);

nota 8.01-9.00 — 9 persoane (42,9%);

nota 9.01-10 — 2 persoane (9,5%).

In ansamblu, conform borderourilor de examinare la testul de specialitate s-a stabilit (din
totalul de 80 candidati admisi):

a) 1 candidat nu s-au prezentat (1%);

b) au fost obtinute urmatoarele note (procentajul este calculat din numarul de persoane
prezente - 79):

nota 3.01-4.00 — 1 persoane (1%);
nota 4.01-5.00 — 7 persoane (9%);
nota 5.01-6.00 — 7 persoane (9%);
nota 6.01-7.00 — 15 persoane (19%);
nota 7.01-8.00 — 12 persoane (15%);
nota 8.01-9.00 — 25 persoane (32%);
nota 9.01-10 — 12 persoane (15%).



¢) au fost obtinute note care depaseste 7.00 (inclusiv), fiind distribuite, dupa cum urmeaza
(procentajul este calculat din numadrul de persoane care au sustinut examenul cu nota care
depaseste nota 7.00 — 49 persoane):

nota 7.01-8.00 — 12 persoane (24,5%);

nota 8.01-9.00 — 25 persoane (51%);

nota 9.01-10 — 12 persoane (24,5%).

6.

6.1. In perioada 24 — 29 septembrie 2025 s-a desfasurat proba orala la examenul de
admitere - drept penal si procedurd penald. Conform listelor stabilite,

- la data de 24 septembric urmau a fi supusi examinarii — 12 candidati
(procurori/judecatori);

- la data de 25 septembrie urmau a fi supusi examinarii — 12 candidati
(procurori/judecatori);

- la data de 26 septembric urmau a fi supusi examindrii — 12 candidati

(procurori/judecdtori);

-~ la data de 29 septembric urmau a fi supusi examindrii
(procurori/judecatori);
adica, in total, 49 candidati.

6.2. Fiind admisa o declaratie de abtinere din partea membrului Comisiei de examinare —
Iurie ODAGIU, referitor la conflictul atestat in raport cu candidatul Alexandru NEGOITA
(deoarece sunt In relatii de subordonare), a fost invitat pentru participare la sedinta Comisiei
membrul supleant Sergiu CERNOMORET. In continuare, s-a atestat acelasi conflict, fiind
depusd o declaratic de abtinere si In acest sens. Ca urmare, a fost inclus in cadrul Comisiei,
pentru examinarea candidatului Alexandru NEGOITA, membru supleant Alexandru NEGRU,
judecator la CSJ.

6.3. Conform borderourilor de examinare la proba orala la examenul de admitere - drept
penal si procedura penala de specialitate - s-a stabilit:

a) 6 persoane nu s-au prezentat din totalul de 49 persoane admise (12%);

b) s-au obtinut urmatoarele note:

1) BIRCA Valeria (8'; 8,5; 9,7% 9,4; 9,3; 8,1; 8,5) — 8,78 (8,76°) -

(diferenta la notarc a fost 1,7 puncte);

2) BORTA Aurclia (6,8; 6,5;9; 9; 8,7; 7; 6,5) — 7,64 (7,6)-

(diferenta la notare a fost 2,5 puncte);

3) BOUBATRAN Galina (8; 6,5; 8,5, 8,9; 8; 7,7; 8) — 7,94 (8,04)

(diferenta la notare a fost 2,4 puncte);

4) BULGARU Daniel (6,7; 6; 7; 6,4; 7,3; 7,6, 5) — 6,57 (6,68)

(diferenta la notare a fost 2,6 puncte);

5) CAPATINA Alina (7; 6; 7,5; 6,5; 6,8; 7,7; 5,5) — 6,71 (6,76)

|

13 candidati

! Culoarea (---) indica la membrii comisiei care au notat cu note cele mai mici.
2 Culoarea (---) indica la membrii comisiei care au notat cu note cele mai mari.
3 Numarul marcat ar insemna o medie prin excluderea notelor celei mai mari si celei mai mici.



(diferenta la notare a fost 2,2 puncte);

6) CEBAN Stella (8;9; 7,3; 7.5; 8,8; 8,5; 6,5) — 7,94 (8,02)
(diferenta la notare a fost 2,5 puncte);

7) CIOBANU Viorel (6; 6,5; 6,5; 7,3; 7; 7; 6,3) — 6,68 (6,66)
(diferenta la notare a fost 1,3 puncte);

8) CIOCLEA Ton (6,5; 6,5; 7; 7,1; 6; 7,5; 7) — 6,8 (6,82)
(diferenta la notare a fost 1,5 puncte);

9) DIMCEA Maxim (6,5; 7; 8; 7,2; 7,5; 7,7, 7) — 7,27 (7,28)
(diferenta la notare a fost 1,5 puncte);

10) DOBREA Sergiu (8; 8; 9,5; 8,6; 8,8; §,1; 7,5) — 8,35 (8,3)
(diferenta la notare a fost 2 puncte);

11) DRANGOI Ion (7; 6,5; 7,5; 7; 8;7,5; 7) — 7,21 (7,2)
(diferenta la notare a fost 1,5 puncte);

12) ENACHI Alexandru (7; 7; 7,5; 8,2; 7,5; 7,7; 7) — 7,41 (7,34)
(diferenta la notare a fost 1,2 puncte);

13) GAVZER TIrina (6,5; 6,5; 6; 6.4; 6; 5,9; 7) — 6,32 (6,28)
(diferenta la notare a fost 1,1 puncte);

14) GOROBET Cristina (6; 6; 8; 8,1; 7,5; 7,6; 6) — 7,02 (7,02)
(diferenta la notare a fost 2,1 puncte);

15) GROSU Sandu (8; 9; 10; 9,3; 10; 8,9; 9) — 9,17 (9,24)
(diferenta la notare a fost 2 puncte);

16) ILASCO Maricla (6; 6,8; 8; 7,2; 6,5; 7,9; 7) — 7,05 (7,08)
(diferenta la notare a fost 2 puncte);

17) LAMBANTU Vladislav (6,5; 6,7, 8,5; 8; 8; 7,7; 8) — 7,62 (7,68)
(diferenta la notare a fost 2 puncte);

18) LAVRIC Catalina (8; 8; 9; 9; 9,6; 8,7; 9) — 8,75 (8,74)
(diferenta la notare a fost 1,9 puncte);

19) LESNIC Daniela (7; 8,5; 9,5; 9,4; 9,6; 8,7; 9) — 8,81 (9,02)
(diferenta la notare a fost 2,6 puncte);

20) MEREACRE Anastasia (7,5; 6,5; 8,5; 7,5; 8,8; 7,3; 8) — 7,72 (7,76)
(diferenta la notare a fost 2,3 puncte);

21) MEREACRE Sabina (7,5; 7; 7,7, 8,5; 8,5; 7,2; 7) — 7,62 (7,58)
(diferenta la notare a fost 1,5 puncte);

22) MIHAI Ana (8; 7; 8; 7,8; 8; 7,8; 7) — 7,65 (7,72)

(diferenta la notare a fost 1 punct);

23) MITITELU Ana (6,5; 7; 8,5; §; 8,5; 7,9; 7) — 7,62 (7,68)
(diferenta la notare a fost 2 puncte);

24) MORARU lurie (6,5; 7, 9; 9; 8; 8,1; 8) — 7,94 (8,02)
(diferenta la notare a fost 2,5 puncte);

25) PAUN Alexandru (8,5;9;9,7;9,4; 10; 8,8, 9) — 9,2 (9,12)



(diferenta la notare a fost 1,2 puncte);

26) PETCU Mihail (7,5; 7, 9; 8,3; 8,8; 8; 8) — 8,08 (8,12)
(diferenta la notare a fost 2 puncte);

27) POSTICA Aliona (7;7,5; 9; 8; 7,7, 7,9; 8) — 7,87 (7,82)
(diferenta la notare a fost 2 puncte);

28) RACIULA Elena (6,8; 7; 8,5, 7.5; 8,5; 7,9, 7) — 7,6 (7,58)
(diferenta la notare a fost 1,7 puncte);

29) RADUCAN Valeria (8,5; 8,5; 9,5, 9; 9; 8,7; 9) — 8,88 (8,84)
(diferenta la notare a fost 1 punct);

30) RAILEAN Mihail (6; 5,5; 5,5; 6; 6; 6; 6) — 5,85 (5,9)
(diferenta la notare a fost 0,5 puncte);

31) RUSICA Alina (7; 7; 9; 7,5, 9; 7; 8) — 7,78 (7,7)

(diferenta la notare a fost 2 puncte);

32) SAMOILENCO Victoria (7,5; 7; 9; 8,3; 9,5; 8; 9) — 8,32 (8,36)
(diferenta la notare a fost 2,5 puncte);

33) SANDU Stanislav (6,5; 5,5; 7; 7,4; 8; 6,5; 5) — 6,55 (6,58)
(diferenta la notare a fost 3 puncte);

34) SCHIPU Elena (7; 6,5;7,5; 7; 7; 1,5; 5) — 6,78 (7)

(diferenta la notare a fost 2,5 puncte);

35) TIMOFTICA Ludmila (7; 6,5; 7,5; 7,5; 7; 7,9; 8)—-7,34 (7,38)
(diferenta la notare a fost 1,5 puncte);

36) TOFAN Cristina (6,8; 7; 8,5; 7; 8,5; 7,8; 7) — 7,51 (7,46)
(diferenta la notare a fost 1,7 puncte);

37) TUMURUC Eugeniu (6; 6,8; 7,5; 7,5; 6,5; 6,6; 7) — 6,84 (6,88)
(diferenta la notare a fost 2,5 puncte);

38) TIPOVICI Maxim (6,5; 6; 8; 7,8; 8,5; 7,6, 6) — 7,2 (7,18)
(diferenta la notare a fost 2,5 puncte);

39) VALAH Patricia (8; 9; 9; 8,3; 9; 8; 8) — 8,47 (8,46)
(diferenta la notare a fost 1 punct);

40) ZAHARCIUC Victoria (8; 7,5; 7,5; 8; 8; 7,9; 6) — 7,55 (7,78)
(diferenta la notare a fost 2 puncte);

41) GAVRILITA Diana (7; 6,5; 6,5; 6,3; 6,5; 6,8; §) — 6,37 (6,52)
(diferenta la notare a fost 2 puncte);

42) GONTA Mihail (6,8; 6,5; 7,5; 6,3; 8,5; 7,6; 5) — 6,88 (6,94)
(diferenta la notare a fost 3,5 puncte);

43) NEGOIIA Alexandru (8; 8; 8,3; 8,7;9; 7,9; 8) — 7,27 (8,2)
(diferenta la notare a fost 1,1 puncte).

Cea mai mare diferentd de puncte este atestatd la candidatul GONTA Mihail (6,8; 6,5;
7,5, 6,3; 8,5, 7,6; 5) — 6,88 (diferenta la notare a fost 3,5 puncte).



Cea mai mica diferenta de puncte este atestata la candidatul RAILEAN Mihail (6; 5,5;
5,5; 6; 6; 6; 6) — 5,85 (diferenta la notare a fost 0,5 puncte).

6.4. Astfel, in 43 cazuri:

a) membrul comisiei Stela BLESCEAGA (media notelor puse fiind de 6,93):

6,98% cazuri a acordat cea mai mare nota;

46,51 cazuri a acordat cea mai mica nota:

b) membrul comisiei Gheorghe RENI'[/V\ (media notelor puse fiind de 6,89):

2,33% cazuri a acordat cea mai mare nota;

39,53 cazuri a acordat cea mai mica nota:

¢) membrul comisici Ana BOLOGAN (media notelor puse fiind de 7,94):

39,53 cazuri a acordat cea mai mare nota;

2,33% cazuri a acordat cea mai mica nota:

d) membrul comisici Dumitru PLAMADEALA (media notelor puse fiind de 7,64):

20,93% cazuri a acordat cca mai mare nota;

2,33 cazuri a acordat cea mai mica nota:

¢) membrul comisiei Elena CAZACOV (media notelor puse fiind de 7,88):

37,21% cazuri a acordat cea mai mare nota;

4,65 cazuri a acordat cea mai mica nota:

f) presedintele comisici Viorel BERLIBA (media notelor puse fiind de 7,5):

9,3% cazuri a acordat cea mai mare nota;

13,95 cazuri a acordat ceca mai mica nota:

g) membrul comisiei Iurie ODAGIU (media notelor puse fiind de 6,98):

4,65% cazuri a acordat cea mai mare nota;

39,53 cazuri a acordat cea mai mica nota.

6.5. Au contestat notele:

1) RUSICA Alina (7;7;9; 7,5, 9; 7; 8) — 7,78 (7,7)

(diferenta la notare a fost 2 puncte);

2) TIPOVICI Maxim (6,5; 6; 8; 7,8; 8,5; 7,6, 6) — 7,2 (7,18)

(diferenta la notare a fost 2,5 puncte);

3) PETCU Mihail (7,5; 7; 9; 8.3; 8,8; 8; 8) — 8,08 (8,12)

(diferenta la notare a fost 2 puncte);

4) TUMURUC Eugeniu (6; 6,8; 7,5; 7,5; 6,5; 6,6; 7) — 6,84 (6,88)

(diferenta la notare a fost 2,5 puncte);

5) BORTA Aurelia (6,8; 6,5;9; 9; 8,7; 7; 6,5) — 7,64 (7,6)-

(diferenta la notare a fost 2,5 puncte);

6) MIHAI Ana (8; 7; 8; 7,8; 8; 7,8; 7) — 7,65 (7,72)

(diferenta la notare a fost 1 punct).

Se atestd ca au contestat persoancle la care nu s-a stabilit nici cea mai mare diferenta
dintre note, nici cea mai mica.

Astfel, toate contestatiile au fost respinse.



6.6. In contextul examenclor media notelor acordate de citre examinatori tuturor
candidatilor s-a plasat intre 6,89 (cea mai mica medie) si 7,94 (cea mai mare medie).

7. CONCLUZII si RECOMANDARI:

7.1. S-a stabilit in anumite cazuri cd, desi spetele la examene au fost diferite, unele
raspunsuri au coincis, chiar In limitele aceleiasi grupe.

Recomandare: de configurat continutul testelor ca sa fie diferenta nu doar din perspectiva
subiectelor formulate, dar si a raspunsurilor eventuale necesare. Se propune ca pe baza unei
singure norme din C. pen. al RM sau pe o problema rezultata din contextul C. pr. pen. al RM
sd fie formulata doar cate o speta.

7.2. S-a stabilit in anumite cazuri ca spetele au avut greutate teoretica si practica diferita
(unele fliind mult mai usoare, altele fiind mult mai dificile).

Recomandare: de implicat in elaborarea tuturor spetelor a unei singure echipe de
specialisti (spre exemplu, 4 persoane), care se vor preocupa de elaborarea testelor, oferindu-
se acestora o incarcaturad specifica de acelasi nivel.

7.3. Desi nu s-au stabilit careva probleme in contextul Comisiei la disciplina Drept penal
si procesual penal, totusi, urmeaza de chibzuit asupra situatiei cu intrebarile adresate de catre
membrii comisiei (ori nu se adreseaza deloc, fiind stabilite notele exclusiv in baza raspunsurilor
formulate), ori de indicat un anumit numar de intrebari clar prestabilit pe discipline. Or, in
dependenta de subiectul abordat in speta, Intrebdrile ar trebui sa fie echitabile si pe aceleasi
elemente de discipline.

7.4. A plasa pe masa fiecdrui candidat, in timpul examenului, nu doar varianta electronica
a codurilor (penal, de procedura penald, contraventional), dar si varianta fizica a acestor coduri.

7.5. A se medita asupra necesitatii/lipsel de necesitate referitor la plasarea pe pagina
oficiala a INJ a numelui persoanelor care formeaza Comisia de admitere pana la realizarea
exameneclor propriu-zise.

7.6. A se medita asupra necesitatii/lipsei de necesitate referitor la plasarea pe pagina
oficiald a INJ a notelor plasate de catre fiecare examinator.

Recomandare: se propune de plasat doar notele finale, ca medie, fara a indica nota pusa
de catre fiecare examinator in parte.

Viorel V. BERLIBA,

semnatura electronica doctor habilitat in drept,
conferentiar universitar,
presedinte al Comisiei pentru examenul de
admitere cu specializare in drept penal si
proceduri penala in anul 2025




Anexanr. 6
la Hotararea Consiliului INJ
nr.19/1 din 16.10.2025

Consiliului Institutului National al Justitiei

RAPORT
privind desfasurarea examenelor de admitere pentru
formarea initiala a candidatilor la functia de judecator si procuror

in cadrul Institutului National al Justitiei pentru perioada
octombrie 2025 — aprilie 2027

in conformitate cu Hotararea Consiliului Institutului National al Justitei nr. 13/7
din 8 iulie 2025, Comisia pentru examenele de admitere cu specializare in drept civil §i
procedurd civild si-a inceput activitatea la 21 iulie 2025, in urmatoarea componenta:

Presedinte:

» Adelina BACU, doctor in drept, conferentiar universitar, ASEM.
Membri:

* Serghei DIMITRIU, judecator, Judecatoria Chisinau,

* Eleonora BADAN-MELNIC, judecator, Judecatoria Chisinau,

* Victoria BOLDESCO, procuror 1in Sectia proceduri contencioase,
contraventionale si implementare CEDO a PG,

+ Vitalie BORDEA, procuror din cadrul Serviciului protectiei datelor cu caracter
personal a PG,

* Tatiana MIHAILOV — doctor in drept, lector universitar,

* Cristina MARTIN — doctor in drept, lector universitar.

Potrivit listelor aprobate de Directorul Institutului National al Justitiei, la prima
proba au fost admisi 91 persoane, dintre care:

- 59 concurenti — candidati la functia de judecator;

- 32 concurenti — candidati la functia de procuror.

Potrivit rezultatelor, 5 din cei 91 de candidati admisi la examen, nu au promovat
testul psihologic eliminatoriu iar 6 participanti nu s-au prezentat din motive
necunoscute.

La cea de-a doua ctapa — testul de specialitate (testul grild), la fel realizat la
computer, in format electronic, au fost admisi 80 concurenti, dintre care:

- 53 concurenti — candidati la functia de judecator;

- 27 concurenti — candidati la functia de procuror.

I concurent nu s-a prezentat la examen, din motive necunoscute.

Proba testului de specialitate s-a desfasurat in perioada 31 iulie, 1-5 august curent,

concurentii fiind divizati in 4 grupe, a cate 20 persoane, durata testului de specialitate
fiind de 3 ore astronomice.
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Rezultatele probei scrise — testul grila (notele), au fost afisate si plasate pe pagina
web oficiald a Institutului (www.inj.md) la data de 6 august 2025, ora 14.15. Dupa
afisarca rezultatelor a fost depusa o singura contestatie de catre Dimcea Maxim
(candidat la functia de judecator), aceasta fiind respinsa.

Potrivit art.17 alin.(2) din Legea nr.152/2006 privind Institutul National al Justitiei,
se considerd ca participantul a promovat proba orald sau scrisd daca acesta a obtinut
minimum nota 7 (sapte).

Astfel, mentionam ca 1 participant nu s-a prezentat, iar 30 concurenti din 79 nu au
promovat testul scris. 49 de concurenti au obtinut nota mai mare de 7 (sapte).

Dupa promovarea probei scrise, in conformitate cu pct.50 din Regulamentul de
organizare si desfisurare a concursului de admitere pentru formarea initiald a
candidatilor la functii de judecitor si de procuror, aprobat prin Hotérarea Consiliului INJ
nr.12/1 din 30.05.2025, INJ a solicitat de la Autoritatea Nationald de Integritate
verificarea declaratiei de avere a candidatilor, iar de Ja Centrul National Anticoruptie si
Serviciul de Informatii si Securitate — informatii privind integritatea candidatilor care au
promovat prima probd a concursului. Autoritatile mentionate au furnizat réspunsurile
intr-o perioada de 45 de zile, iar constatarile parvenite nu au constituit temei pentru
excluderea nici unui candidat din concurs.

In temeiul pct.52 al Regulamentului de organizare si desfasurare a concursului de
admitere pentru formarea initiala a candidatilor la functii de judecator si de procuror, la
proba orala au fost admisi 49 de participanti.

Desfasurarea probei orale a avut loc in perioada 24 — 29 septembrie 2025,
concurentii fiind divizati in 4 grupe, a cate 12-13 persoane.

Totodata comisiile pentru examenul de admitere: (Comisia pentru examenul de
admitere cu specializare in drept penal si procedurd penald in anul 2025) si (Comisia
pentru examenul de admitere cu specializare in drept civil §i procedurd civilda in anul
2025) si-au desfasurat activitatea concomitent pe grupe (a se vedea repartizarea pe site-

ul INJ).

Conform prevederilor Regulamentului mentionat supra, selectarea spetelor cu
sarcini (la disciplinele drept civil, administrativ si procesual civil) pentru fiecare
candidat a avut loc electronic, prin intermediul programului computerizat, in mod
aleatoriu. In urma inregistrarii participantilor, programul selecta, folosind codul personal
generat online, cate 1 spetd pentru ficcare grupa, care ulterior era imprimata.
Participantilor li s-a oferit 30 de minute pentru pregatirea raspunsului si pana la 15
minute pentru prezentarea raspunsurilor.

Pe parcursul desfasurarii probei pentru fiecare grupd s-a intocmit un proces-verbal
separat.

Totodata, proba orala a fost inregistrata audio si video, procedandu-se conform
prevederilor pet. 54 din Regulamentul mentionat supra.

8 candidati nu s-au prezentat la proba orala din motive necunoscute, iar 26 de
candidati au obtinut o medie cel putin egala cu 7,00, promovand aceastad proba (pct.67
din Regulamentul cu privire la organizarea si desfasurarea concursului de admitere
pentru formarea initiala a candidatilor la functii de judecator si de procuror).



Borderourile cu notele obtinute la proba orala au fost afisate in conformitate cu art.
18 alin. (1) al Legii privind Institutul National al Justitiei din 08.06.2006 si a pct. 69 al
Regulamentului de organizare si desfasurare a concursului de admitere pentru formarea
initiala a candidatilor la functii de judecator si de procuror la data de 30 septembrie, ora
8.10.

Potrivit pct.74 al Regulamentului de organizare si desfasurare a concursului de
admitere pentru formarea initiala a candidatilor la functii de judecitor si de procuror,
rezultatele concursului de admitere pentru formarea initiala a candidatilor la functiile de
judeciator si de procuror, precum si listele candidatilor pentru formarea initiala care au
promovat concursul, urmeaza a fi prezentate spre aprobare Consiliului Institutului
National al Justitiei.

Concluzii:

Examenele de admitere la cursurile de formare initiala a candidatilor la functia de
judecitor si procuror in cadrul Institutului National al Justitiei, desfasurate pe parcursul
lunilor iulie-septembrie curent, s-au realizat in conformitate cu prevederile aplicabile ale
Legii nr.152/2006 privind Institutul National al Justitiei si ale Regulamentului de
organizare si desfasurare a concursului de admitere pentru formarea initiala a
candidatilor la functii de judecator si de procuror, aprobat prin Hotararea Consiliului INJ
nr.12/1 din 30.05.2025, fard incidente sau alte semnale ce ar pune la indoiala
corectitudinea desfasurarii acestora.

Recomandari si mentiuni:

- Apreciez ca dificultatea probei la dreptul civil si procedura civild pentru
candidatii la functia de procuror este una sporita si nu corespunde cu atributiile
reale ale procurorului, care in prezent participd in dosare civile doar intr-un
numar foarte redus de cazuri, in conformitate cu art.71 din Codul de procedura
civila. In acest sens, recomand fie excluderea acestei probe pentru procurori, fie
elaborarea unor sarcini cu un grad de dificultate mai redus.
pentru rezolvarea spetelor, dauneaza procesului de evaluare obiectivd a
cunostintelor si aptitudinilor candidatilor, or multi dintre acestia oferda un
raspuns rezumandu-se la citarea articolului din cod sau din lege, fard a recurge
la 0 argumentare a solutiei sau fard a realiza o conexiune intre circumstantele
indicate Tn speta si dispozitia normei juridice. Astfel, recomand excluderea
accesului la sursele legislative.

Propuneri:

in conformitate cu art.7 alin.(2) lit. d) din Legea nr.152/2006 privind Institutul
National al Justitiei, se propune Consiliului Institutului National al Justitiei aprobarea
rezultatelor concursului de admitere pentru formarea initiala a candidatilor la functiile

-
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de judecator si de procuror, precum si a listelor candidatilor pentru formarea initiala care
au promovat concursul.

Anexa: Listele candidatilor pentru formarea iniiala care au promovat concursul de
admitere in cadrul Institului National de Justitie, pe 2 file.

Cu respect,

Presedinti a Comisici pentru examenul de admitere cu specializare in drept civil §i
procedura civila in anul 2025:

Adelina BACU



Anexa nr. 7
la Hotédrarea Consiliului INJ
nr.19/1 din 16.10.2025

Republica Moldova, Chisinau, str. S. Lazo, 1

Institutul National al Justitici

al Republicii Moldova

CONSILIULUTINSTITUTULUI
NATIONAL AL JUSTITIEI

RAPORT

09 octombric 2025 mun. Chigindu

Comisia de contestatii
aprobata prin Hotararea Consiliului

Institutului National al Justifiei
nr. 8/3 din 4 aprilie 2025

Sergiu STRATAN, judecator, Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani,
Presedinte al Comisiei de contestatii, aprobata prin Hotararca Consiliului Institutului National
al Justitiei nr. 8/3 din 4 aprilic 2025, —

I. Avand in vedere procedura si termenul de examinare a contestatiilor, in conformitate cu
prevederile art. 18 alin. (3), art. 26 din Legea Nr. 152 din 08-06-2006 privind Institutul National al Justitiei
si prevederile Regulamentului cu privire la depunerea si examinarea contestatiilor, aprobat prin Hotéararca
Consiliului INJ nr.9/2 din 10.04.2025, la fincle examenclor de admitere 2025, raporteaza cu privire la
examinarea contestatiilor, dupd cum urmeaza:

1. in temeiul Deciziei Comisici de contestatii din 24 iulie 2025, membrii comisici, Arina
IALANIJI, Vitalie RUSU, Djuliecta DEVDER, Ludmila BELIBAN-RATOI, Artur TARLAPAN, Igor
TROFIMOV si Sergiu STRATAN, membru si presedinte al Comisiei, seeretarul Comisiei Victoria OJOG
a examinat si a respins contestatia din 23 iulic 2025 depusa de catre candidatul la concursul de admitere
la Institutul National al Justitiei in anul 2025, codul unic — 47206, asupra rezultatelor probei scrise testul
psihologic;

2. In temeiul Deciziei Comisiei de contestatii din 24 iulie 2025, membrii comisiei, Arina
IALANIJI, Vitalie RUSU, Djulieta DEVDER, Ludmila BELIBAN-RATOI, Artur TARLAPAN, Igor
TROFIMOV si Sergiu STRATAN, membru si presedinte al Comisiei, secretarul Comisiei Victoria OJOG
a examinat si a respins contestatia din 24 iulic 2025 depusa dc catre candidatul la concursul de admitere
la Institutul National al Justitici Tn anul 2025, codul unic — 47138, asupra rezultatelor probei scrise testul
psihologic;

3. In temeiul Decizici Comisiei de contestatii din 24 iulie 2025, membrii comisiei, Arina
IALANIJI, Vitalie RUSU, Djulicta DEVDER, Ludmila BELIBAN-RATOI, Artur TARLAPAN, Igor
TROFIMOV si Sergiu STRATAN, membru si presedinte al Comisiei, secretarul Comisiei Victoria OJOG
a examinat §i a respins contestatia din 24 iulie 2025 depusa de catre candidatul la concursul de admitere
la Institutul National al Justitiei in anul 2025, codul unic — 47207, asupra rezultatelor probei scrise testul
psihologic;

INSTITUTUL, §

ATIONAL AL J 3
S5Urso umang g} (oc::mmtx]lsll;‘l;rm

10.0CT. 2025

Nr.do rnt;ure



4. In temeiul Deciziei Comisici de contestatii din 07 august 2025 membrii comisiei, Arina
IALANIJI, Vitalie RUSU, Djulieta DEVDER, Ludmila BELIBAN-RATOI, Artur TARLAPAN, Igor
TROFIMOV si Sergiu STRATAN, membru si presedinte al Comisiei, secretarul Comisiei Victoria OJOG
a examinat si a respins contestatia din 06 august 2025 depusd de catre candidatul la concursul de
admitere 2025, Maxim DIMCEA asupra rezultatului obtinut la examenul de admitere proba scrisa test-
grild;

5. In temeiul Deciziei Comisiei de contestatii din 03 octombrie 2025 membrii comisiei, Arina
IALANIJI, Vitalie RUSU, Elena ZGHIBARTA, Ludmila BELIBAN-RATOI, Artur TARLAPAN,
Mihaela VIDAICU si Sergiu STRATAN, membru si presedinte al Comisiel, secretarul Comisiei Victoria
0JOG a examinat si a respins contestatia din 30 septembric 2025 depusa de catre candidatul la concursul
de admitere la Institutul National al Justitiei in anul 2025, Mihail PETCU asupra rezultatelor probei orale;

6. In temeiul Deciziei Comisiei de contestatii din 03 octombrie 2025 membrii comisiei, Arina
IALANIJI, Vitalie RUSU, Elena ZGHIBARTA, Ludmila BELIBAN-RATOI, Artur TARLAPAN,
Mihaela VIDAICU si Sergiu STRATAN, membru si presedinte al Comisiei, secretarul Comisiei Victoria
0JOG a examinat si a respins contestatia din 30 septembrie 2025 depusa de catre candidatul la concursul
de admitere la Institutul National al Justitiei in anul 2025, Aurclia BORTA asupra rezultatelor probei
orale;

7. In temeiul Deciziei Comisiei de contestatii din 03 octombrie 2025 membrii comisiei, Arina
IALANIJI, Vitalie RUSU, Elena ZGHIBARTA, Ludmila BELIBAN-RATOI, Artur TARLAPAN,
Mihaela VIDAICU si Sergiu STRATAN, membru si presedinte al Comisiei, secretarul Comisiel Victoria
0OJOG a examinat si a respins contestatia din 01 octombrie 2025 depusa de catre candidatul la concursul
de admitere la Institutul National al Justitiei in anul 2025, Ana MIHAI asupra rezultatelor probei orale;

8. In temeiul Decizici Comisiei de contestatii din 03 octombrie 2025 membrii comisiei, Arina
IALANJI, Vitalie RUSU, Elena ZGHIBARTA, Ludmila BELIBAN-RATOI, Artur TARLAPAN,
Mihaela VIDAICU si Sergiu STRATAN, membru si presedinte al Comisiei, secretarul Comisiei Victoria
OJOG a examinat si a respins contestatia din 01 octombrie 2025 depusa de catre candidatul la concursul
de admitere la Institutul National al Justitiei in anul 2025, Alina RUSICA asupra rezultatelor probei orale;

9. In temeiul Deciziei Comisiei de contestatii din 03 octombrie 2025 membrii comisiei, Arina
IALANJI, Vitalie RUSU, Elena ZGHIBARTA, Ludmila BELIBAN-RATOI, Artur TARLAPAN,
Mihaela VIDAICU si Sergiu STRATAN, membru si presedinte al Comisiel, secretarul Comisiet Victoria
OJOG a examinat si a respins contestatia din 02 octombric 2025 depusa de catre candidatul la concursul
de admitere la Institutul National al Justitiei in anul 2025, Maxim TIPOVICI asupra rezultatelor probei
orale;

10. In temeiul Deciziei Comisiei de contestatii din 03 octombrie 2025 membrii comisiei, Arina
IALANIJI, Vitalie RUSU, Elena ZGHIBARTA, Ludmila BELIBAN-RATOI, Artur TARLAPAN,
Mihaela VIDAICU si Sergiu STRATAN, membru si presedinte al Comisiel, secretarul Comisiei Victoria
OJOG a examinat si a respins contestatia din 02 octombrie 2025 depusa de cdtre candidatul la concursul
de admitere la Institutul National al Justitiei in anul 2025, Eugeniu TUMURUC asupra rezultatelor probei
oralc;

Este de mentionat ca Comisia s-a Intrunit in trei sedinte.

In acest context, considerim ca organizarea activititii Comisiei de contestatii a avut loc cu
respectarea termenului legal de 3 zile, cu respectarca principiilor de legalitate, impartialitate si
transparentd si in conformitate cu prevederile art. 15-17, art. 18 alin. (2) din Legea nr. 152 din 08-06-2006
privind Institutul National al Justitiei si prevederile Regulamentului cu privire la depunerea §i examinarea
contestatiilor, aprobat prin Hotararea Consiliului INJ nr.9/2 din 10.04.2025.

11. In continuare, urmarind scopul bunei organiziri si desfisuriri, pe principii de legalitate,
asigurarea transparentei, previzibilitatii si accesibilitatii, a activitatii Comisiilor de contestatii,
impreuni cu membrii Comisiei, considerim oportund modificarea Regulamentului cu privire la
depunerea si examinarea contestatiilor, prin modificarea i completarea dupa cum urmeaza infra:




Pct. 16. ,,Contestatia se examincaza de catre Comisic 1n termen de trei zile de la inregistrarca
acesteia.” —

se modifica dupa cum urmeaza —

. Contestatia se examineazi de cdatre Comisie in termen de trei zile lucratoare de la expirarea
termenului legal de depunere a contestatiilor”

Consideram ca este oportuna modificarea prevederilor respective, intru eficientizarea
activititii desfasurate de Comisiile de contestatii, in contextul in care, in esentd, modificarca nu este de
natura sa prejudicieze drepturile si interesele legitime ale contestatarilor.

Pect. 11.

s¢ modifica dupa cum urmeaza —

WIn cazul in care unul dintre membrii Comisiei este in imposibilitate de a se prezenta la data,
locul yi ora stabilita pentru desfasurarea sedintei, intru respectarea termenului legal de examinare a
contestaliilor, presedintele Comisiei convoaca membrul supleant corespunzatorii ordinii in care a fost
aprobat prin hotdrdarea Consiliului Institutului National al Justitiei.

Comisia de Contestatii actioneaza legal daca sint prezenti jumatate plus unul din membrii sai
(cvorumul). (ex.. 4 din 7)

Deciziile Comisiei se adopta cu votul majoriiatii simple a membrilor Comisiei, ceea ce reprezinta
cel putin jumatate plus unu din numarul membrilor prezenti, si se semneaza de presedintele acesteia.”

[n acest context, considerim ca impunerea sarcinii ca toti membrii comisici s fie prezenti,
raportat la termenul de doar 3 zile calendaristice de examinare a contestatiei, creecaza impedimente in
organizarea si desfasurarea sedintelar.

Astfel, tinand cont de circumstantele si argumentele retinute supra, in temeiul art. 7 alin. (2) lit.
b) si ¢) din Legea Nr. 152 din 08-06-2006 privind Institutul Nafional al Justitiei, solicitim modificarea

prevederilor Regulamentului cu privire la depunerea si examinarea contestatiilor, aprobat prin Hotdrarca
Consiliului INJ nr.9/2 din 10.04.2025, pe principii de legalitate, asigurarea transparentei, previzibilitatii

s1 accesibilitatii actelor normative.
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Presedintele Comisici de contestatii

Cu inalta consideratic,
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