INSTITUTUL NATIONAL AL NATIONAL INSTITUTE OF
JUSTITIEI JUSTICE
DIN REPUBLICA MOLDOVA REPUBLIC OF MOLDOVA
ORDIN
Nr. 49-25/G
19 mai 2025 mun. Chisinau

privind aprobarea criteriilor de evaluare
a audientilor in cadrul simularilor de procese

In temeiul prevederilor pct. 16 s1 27 ale Regulamentului privind formarea initiala si absolvire a

candidatilor la functii de judecator si de procuror, aprobat prin Hotdrarea Consiliului INJ nr. 9/1 din
10.04.2025,

ORDON:

1. A aproba criteriile de evaluare a audientilor candidati la functii de judecator si de procuror in
cadrul simuléarilor proceselor judiciare/actiunilor procesuale separate, conform Anexelor.

2. In cadrul simularilor de procese judiciare/actiunilor procesuale separate, formatorii vor evalua
audientii, candidati la functii de judecator si de procuror, conform criteriilor de evaluare stipulate
in Anexe.

3. Prezentul ordin va f1 adus la cunostinta formatorilor implicati in procesele de simulare si a
audientilor.

4. Responsabili de executarea prezentului ordin sunt: Ecaterina Popa, sefa Directiei instruire si
cercetare, 1 [ulia Gorbatenco, sefa Sectiel instruire initiala.

Directoare Ramona-Victoria STRUGARIU

/
P/




Anexa [
la ordinul Directorului

nr. 49-25/G din 19.05.2025

CRITERII DE EVALUARE
a audientilor in cadrul

simulirilor de procese/actiunilor procesuale separate/ la prestatia orala

Formatorii, in cadrul simulirilor de procese sau a actiunilor procesuale separate, urmeazi si

evalueze performantele audientilor, apreciind cunostintele teoretice si aplicabilitatea acestora la
prestatia orala, tindnd cont de urmitoarele criterii:

Numele si prenumele audientuluis:

Formatorul:
Submodulul:

Calitatea:
Data:

1. Cunoasterea legislatiei aplicabile (20 puncte)

Punctaj: 0 — 20 puncte

Nr. Punctaj de Descriere Punctaj obtinut
d./o. referinta
1 10-5 Cunostinte insuficiente sau greseli grave de drept.
2 16-10 Cunoasterea partial corectd a normelor, cu lacune
Importante.
3 [11-15 Cunostinte bune, dar cu unele scapiri sau confuzii.
4 |16-20 Cunoastere excelenti si aplicare riguroasa a dispozitiilor
legale.

2. Argumentarea juridici/rationamentul juridic (20 puncte)

Punctaj: 0 — 20 puncte

Nr. Punctaj de Descriere Punctaj obtinut
d./o. referinta

1 0-—5 Argumente absente, incoerente sau eronate logic.

2 16-10 Argumente superficiale, cu logica deficitara.

3 |11-15 Argumentare coerentd, dar fara profunzime.

4 116-20 Rationament solid, logic, structurat, adaptat spetei.

3. Claritatea si coerenta exprimarii orale (20 puncte)

Punctaj: 0 — 20 puncte

Nr. Punctaj de Descriere Punctaj obtinut
d./o. referinta _
1 [0-5 Exprimare confuzd, incoerentd, cu greseli majore de
exprimare.
2 |16-10 Claritate moderata, dar cu expriméri ambigue sau greseli
minore.
3 | 11-15 Clar, coerent, usor de urmairit.
4 16 — 20 Exprimare precisa, fluent3, Juridic adecvata.




4. Comportamentul profesional si atitudinea in sala de judecati (20 puncte)

Punctaj: 0 — 20 puncte

Nr. Punctaj de Descriere Punctaj obtinut
d./o. referinta
1 [{0-=5 Lipsa de respect fata de parti si participanti,
comportament nepotrivit.
2 |16-10 Atitudine ezitanta sau rigida, dar corectd tn ansamblu.
3 [11-15 Prestatie sigurd, adecvata rolului.
4 | 16-20 Comportament profesional, prezenta ferma, echilibrata,

empaticd s1 adecvatd rolului.

S. Gestionarea situatiilor procedurale neprevizute (20 puncte)

Punctaj: 0 —20 puncte

Nr. Punctaj de Descriere Punctaj obtinut
d./o. referinta

1 [0-5 Reactil inadecvate sau lipsd de reactie 1n fata provocérilor.

2 |6-10 Reactii lente sau partial corecte in gestionarea situatiilor.

3 |11-15 Adaptabilitate buna, solutii potrivite.

4 116-20 Reactii rapide, echilibrate, conforme cu normele.

TOTAL: Maximum 100 puncte.

TOTAL PUNCTAJ OBTINUT:

Nota: Punctajul obtinut se echivaleaza in nota: (ex.: 85 pct. — nota 8,50).




Anexa 2
la ordinul Directorului
nr. 49-25/G din 19.05.2025

CRITERII DE EVALUARE
a audientilor in cadrul

simularilor de procese/actiunilor procesuale separate /la intocmirea actelor procedurale

Formatorii, in cadrul simulirilor de procese sau a actiunilor procesuale separate, urmeaza sa
evalueze performantele audientilor, apreciind cunostintele teoretice s1 aplicabilitatea acestora la
intocmirea actelor procedurale, tinind cont de urmitoarele criterii:

Numele si prenumele audientului:
Formatorul:

Submodulul:

Calitatea:

Data:

1. Structura si tehnoredactarea actului procedural (20 puncte)

Descriere: Se evalueazi organizarea logica si coerenti a actului, precum si lizibilitatea textului:
titlu, parti introductive, corpul actului, concluzii, semndturi, font, dimensiune, spatiere, alinierea
corecta a paragrafelor, margini, numerotdri, titluri, sublinieri etc.

Punctaj: 0 — 20 puncte

Nr. | Punctaj de Descriere Punctaj obtinut
d./o. | referinta

1 [0-=5 Structura defectuoasa sau inexistenta; textul este greu de
urmarit sau incomplet, cu erori grave de tehnoredactare.

2 |6-10 Structura este partial corecta, dar cu lacune evidente sau
dezorganizare in ordonarea continutului si probleme evidente
de aliniere, fonturi neuniforme, dificultiti de citire.

3 | 11-15 Structura generald este adecvatd, dar pot lipsi detalii minore sau
exista usoare neclarititi in delimitarea partilor actului
_procedural cu mici abateri de tehnoredactare.

4 |116-20 Structura excelentd, logic organizati; toate partile actului
procedural sunt prezente si bine delimitate; text tehnoredactat
1mpecabil.

2. Corectitudinea stilistica si ortografica (20 puncte)

Descriere: Se evalueaza coerenta stilului juridic, ortografia corecti, topica frazelor si folosirea
adecvata a semnelor de punctuatie.

Punctaj: 0 — 20 puncte

Nr. | Punctaj de Descriere Punctaj obtinut
d./o. | referinta
1 10-35 Greseli frecvente si majore, stil deficitar, lipsa claritate.
2 16-10 Greseli multiple de ortografie sau stilisticd, ceea ce afecteazi
claritatea actului.
3 |11-15 Stil general bun, cu erori izolate sau stilisticd uneori
incarcatd/neclara.
4 116-20 Stil juridic excelent, fraze clare, fara greseli de ortografie,
topica s1 punctuatia corecte.




3. Utilizarea terminologiei juridice (20 puncte)

Descriere: Se evalueazi corectitudinea si adecvarea utilizirii termenilor juridici relevanti
contextului procedural.

Punctaj: 0 — 20 puncte

Nr. | Punctaj de Descriere Punctaj obtinut
d./o. | referinta
1 [10-5 Folosire incorecta, incoerenta sau lipsa de terminologie juridica
relevanta.
2 |6-10 Folosire partial corecta a termenilor, confuzii sau utilizari
nepotrivite.
3 | 11-15 Terminologie in general corectd, cu erori minore sau exprimari
usor incorecte
4 116-20 Terminologie juridicd precisa, coerenta si bine adaptata
contextului.

4. Claritatea exprimarii si coerenta logica (20 puncte)

Descriere: Se evalueaza corectitudinea si utilizarea adecvati a termenilor juridici relevanti
contextului procedural.

Punctaj: 0 — 20 puncte

Nr. | Punctaj de Descriere Punctaj obtinut
d./o. | referinta
] |0-=5 Text vag, incoerent, fara fir logic clar.
2 | 6-10 Exprimare uneori ambigud, logica fragmentata, greu de urmarit.
3 |11-15 Exprimare, in general, clard, dar cu unele formulari greoaie sau
partial incoerente.
4 |16-20 Exprimare clard, argumentare logica impecabila, usor de
urmarit.

d>. Aplicarea corecta a normelor juridice (20 puncte)

Descriere: Se evalueaza aplicarea corecti a dispozitiilor legale (respectarea normelor de drept
material i procesual aplicabile actului) in continutul actului procedural

Punctaj: 0 — 20 puncte

Nr. Punctaj de Descriere Punctaj
d./o. referinta obtinut
1 10-=5 Gresell majore, lipsa de coerentd juridica, neintelegere a
normelor juridice.
2 | 6-10 Greseli semnificative de aplicare a normelor juridice.
3 |11-15 Act, In general, corect, cu cateva greseli juridice minore sau
omisiuni partiale.
4 116-20 Act redactat impecabil din punct de vedere juridic, corect si

complet.

TOTAL: Maximum 100 puncte.

TOTAL PUNCTAJ OBTINUT:

Nota: Punctajul obtinut se echivaleaza in nota: (ex.: 85 pct. — nota 8,50).




