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SUMMARY
In the framework of the conducted study 
is analyzed the means of committing 
the crimes provided in art.238 of the 
Criminal Code of the Republic of Moldova. 
It is shown that in this posture appears 
the false information which, as a rule, 
is incorporated into the content of some 
documents. It is demonstrated that the 
false information presented to the victim is 
a means of committing the crime, but not 
a material object. The form and content 
conditions that false information should 
include are elucidated. It is proved that false 
information can make the content, inclusive 
of a photo, of a drawing, of a plan or of a 
sound recording. As a means of committing 
the crime any information important for 
credit or loan approval and granting could 
appear, regardless of the type of information.
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SUMAR

În cadrul studiului efectuat este analizat mijlocul 
săvârşirii infracţiunilor prevăzute în art. 238 din 
Codul penal al Republicii Moldova. Se arată că în 
această postură apare informaţia falsă, care, de 
regulă, este încorporată în conţinutul unor docu-
mente. Se demonstrează că informaţia falsă pre-
zentată victimei reprezintă mijloc de săvârşire 
a infracţiunii, dar nu obiect material. Sunt elu-
cidate condiţiile de formă şi de conţinut pe care 
ar trebui să le cuprindă informaţia falsă. Se pro-
bează că informaţia falsă poate face conţinutul 
inclusiv al unei fotografii, al unui desen, al unui 
plan sau al unei înregistrări sonore. În postura de 
mijloc de săvârşire a infracţiunii ar putea să apa-
ră orice informaţie importantă pentru aprobarea 
şi acordarea creditului sau a împrumutului, indi-
ferent de tipul informaţiei.

Cuvinte-cheie: informaţia falsă, documente fal-
se, mijloc de săvârşire a infracţiunii, dobândire a 
mijloacelor băneşti prin înşelăciune, credit, împru-
mut, practică judiciară. 

În art. 238 din Codul penal al Republicii Mol-
dova (în continuare – CP [3]) este stabilită răs-
punderea pentru dobândirea prin înşelăciune a 
creditului, a împrumutului, a despăgubirii sau a 
indemnizaţiei de asigurare. Pentru a fi întregi-
tă latura obiectivă a infracţiunilor prevăzute la 
art. 238 CP este imperios necesar de identificat 
conţinutul următorului semn obiectiv: mijlocul 
săvârşirii infracţiunii. Aşa cum reiese din textul 
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art. 238 CP în calitate de mijloc de săvârşire a in-
fracţiunii apare informaţia falsă. 

Examinarea practică a cauzelor penale inten-
tate pe faptul săvârşirii infracţiunii de dobândi-
re prin înşelăciune a creditului, a împrumutului, 
a despăgubirii sau a indemnizaţiei de asigurare 
demonstrează existenţa unor dificultăţi în apre-
cierea rolului juridic îndeplinit de informaţia fal-
să prezentată de către făptuitor. Astfel, în unele 
speţe se susţine că informaţia falsă (concreti-
zată în documentaţia de credit, împrumut etc.) 
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formează obiectul material al infracţiunii, dar nu 
mijlocul săvârşirii infracţiunii.

Pentru probare, prezentăm câteva extrase din 
conţinutul unor acte aplicative emise cu prilejul 
examinării unor atare cauze penale: „Obiectul ma-
terial al dobândirii creditului prin înşelăciune este 
constituit din documentaţia de credit, care justifi-
că dreptul persoanei la obţinerea creditului de la 
instituţia financiară, care conţine informaţii false 
[27]”; „Obiectul material al infracţiunii prevăzută 
la alin.(1) art. 238 CP este constituit din documen-
taţia de credit, care conţine informaţii false [26]”.

Un punct de vedere similar regăsim în teoria 
dreptului penal. Astfel, A. Reşetnicov menţio-
nează că „documentaţia de credit, care conţine 
informaţii false, reprezintă obiectul material al 
infracţiunii de dobândire a creditului prin înşelă-
ciune [19, p.18]”. Şi alţi autori [34, p. 586] sunt 
de părere că documentaţia de credit formează 
obiectul material al acestor infracţiuni.

Din punctul nostru de vedere, documentaţia 
de credit nu poate să constituie obiect material 
al infracţiunilor prevăzute la art. 238 CP. De al-
tfel, considerăm că infracţiunile în discuţie nici 
nu au obiect material.

În contextul acestor infracţiuni, documenta-
ţia de credit reprezintă forma de exprimare a in-
formaţiei false prezentate de către făptuitor în 
adresa victimei. Iar aşa cum se afirmă în doctrină 
[30, p. 208; 2, p. 50; 38, p. 78; 31, p. 49], informa-
ţia falsă apare pe post de mijloc de săvârşire a 
infracţiunii.

După I.V. Kuzneţov, „diferenţa între obiectul 
material al infracţiunii şi mijlocul sau instrumen-
tul săvârşirii infracţiunii rezidă în caracterul apli-
cării acestora în procesul săvârşirii infracţiunii, 
precum şi în apartenenţa lor la elementele com-
ponenţei de infracţiune [37, p. 9]”. 

În linii mari, deosebirea dintre mijlocul de 
săvârşire a infracţiunii şi obiectul material al in-
fracţiunii rezidă în dislocarea/situarea acestora 
în raport cu fapta infracţională.

Obiectul material se situează în afara condu-
itei infracţionale. Mai exact, fapta prejudiciabilă 
se îndreaptă spre obiectul material. Obiectul ma-
terial reprezintă o parte a obiectului infracţiunii, 
i.e. a elementului în direcţia căreia este orientată 
fapta prejudiciabilă. 

În opoziţie, mijlocul de săvârşire a infracţiu-
nii coexistă în acelaşi perimetru cu fapta infrac-
ţională. Mijlocul de săvârşire a infracţiunii, ca şi 
fapta prejudiciabilă, reprezintă semne ce carac-
terizează latura obiectivă a infracţiunii. De ace-
ea, mijlocul de săvârşire a infracţiunii însoţeşte 
fapta prejudiciabilă [29, p. 83]. Aceasta din urmă, 

împreună cu mijlocul de săvârşire a infracţiunii, 
este orientată spre lezarea unor valori sociale (i) 
încorporate în entităţi materiale sau imateriale 
(în cazul infracţiunilor ce posedă obiect material 
sau imaterial, ca semn obligatoriu) sau (ii) afe-
rente victimei infracţiunii (în situaţia infracţiuni-
lor ce nu cer prezenţa unui obiect material sau 
imaterial, dar cer prezenţa unei victime).

Deci, mijlocul de săvârşire a infracţiunii este 
îndreptat spre obiectul material (ultimul situân-
du-se înafara conduitei exterioare a individului).

În cazul infracţiunilor consemnate la art. 238 
CP, documentaţia de credit/de împrumut/de asi-
gurare (formă de exprimare a informaţiei false) 
coexistă alături de fapta prejudiciabilă. Cu alte 
cuvinte, făptuitorul foloseşte mijlocul de săvâr-
şire a infracţiunii (informaţia falsă) în procesul 
realizării faptei prejudiciabile. Sau, altfel zis, fap-
ta prejudiciabilă este comisă prin uzitarea de că-
tre făptuitor a informaţiei false. De asemenea, 
cu ajutorul informaţiei false, făptuitorul exercită 
influenţă asupra victimei infracţiunii.

În acelaşi plan, în teoria dreptului penal se re-
levă: „Obiectul material al infracţiunii este supus 
influenţării directe din partea făptuitorului […]; 
mijlocul de săvârşire a infracţiunii nu poate fi supus 
influenţării din partea infractorului […] [21, p. 79]”.

În speţă, informaţia falsă (inclusiv documenta-
ţia falsă) nu este supusă unei influenţări infracţio-
nale. Informaţia (documentaţia) suportă influenţă 
infracţională în momentul falsificării. Subliniem, 
însă, că, în cazul infracţiunilor prevăzute la art. 
238 CP, conduita făptuitorului nu se exprimă în 
falsificarea informaţiei (documentelor), ci în folo-
sirea acestora. În cazul folosirii unor documente 
false nu se exercită influenţă asupra documente-
lor false. Ultimele nu constituie obiect material al 
infracţiunii. Acestea joacă rolul de mijloc de săvâr-
şire a infracţiunii. Or, făptuitorul foloseşte aceste 
documente în vederea obţinerii unui credit, a unui 
împrumut etc. Apropo, D.V. Zotov menţionează că 
mijlocul săvârşirii infracţiunii este ceea ce e folo-
sit la săvârşirea infracţiunii şi la atingerea scopului 
infracţional [36, p. 221]. 

În concluzie, însoţind fapta prejudiciabilă şi 
nefiind supusă unei influenţări infracţionale, in-
formaţia falsă nu poate apărea pe post de obiect 
material, ci în postura de mijloc de săvârşire a in-
fracţiunii.

După identificarea rolului juridic îndeplinit 
de informaţia falsă în procesul comiterii infracţi-
unilor prevăzute la art. 238 CP, în cele ce urmea-
ză vom încerca să elucidăm condiţiile de formă 
şi de conţinut pe care ar trebui să le cuprindă 
această informaţie.
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Vom debuta cu elucidarea condiţiilor de for-
mă. Autorul bielorus A. M. Hlus relevă că în pos-
tura de mijloc de săvârşire a infracţiunii pot apă-
rea doar obiecte în formă materializată [40, p. 
31]. În contrast, I. Botezatu afirmă că „mijlocul 
de săvârşire a infracţiunii poate fi o entitate nu 
neapărat materială [1, p.115]”.

În cazul infracţiunilor investigate pe post de 
mijloc de săvârşire a infracţiunii apare informa-
ţia. Pentru a înţelege dacă informaţia reprezintă 
o entitate materială sau nematerială, urmează 
să identificăm natura acesteia. Conform art. 3 
din Legea cu privire la informatizare şi la resurse-
le informaţionale de stat, nr. 467 din 21.11.2003, 
informaţia este definită ca fiind „cunoştinţe des-
pre persoane, subiecte, fapte, evenimente, fe-
nomene, procese, obiecte, situaţii şi idei [14]”. 
La acelaşi articol este definită noţiunea de „in-
formaţie documentată”: „informaţia, fixată pe 
un suport informaţional, care posedă atribute ce 
permit identificarea ei [14]”.

Din textul acestor prevederi rezultă că infor-
maţia poate avea atât o natură materială, cât şi 
una nematerială. Prin urmare, mijlocul săvârşirii 
infracţiunii poate fi, inclusiv, o entitate nemate-
rială. Corespunzător, şi în cazul faptelor penale, 
prevăzute la art. 238 CP, informaţia falsă, folo-
sită de făptuitor la săvârşirea infracţiunii, poate 
avea natură materială sau nematerială.

Constatăm că, de regulă, în cazul infracţiunilor 
prevăzute la art. 238 CP, informaţia prezentată 
victimei este inserată în cuprinsul unor documen-
te. Cu alte cuvinte, informaţia este documentată. 
În acest caz, făptuitorul foloseşte pe post de mij-
loc de săvârşire a infracţiunii, de regulă, entităţi 
materiale. Nu este exclus, însă, ca făptuitorul să 
prezinte informaţii false nedocumentate (deşi o 
atare posibilitate este extrem de redusă). În acest 
din urmă caz, informaţia falsă, folosită de făptu-
itor la săvârşirea infracţiunii, este de natură ne-
materială. De altfel, la art. 237 din Codul penal al 
Republicii Belarus, în postura de mijloc de săvâr-
şire a infracţiunii sunt stipulate, în mod distinct, 
următoarele entităţi: a) documentele false şi b) 
informaţiile false. Reiese că informaţiile false pot 
lua, inclusiv, o formă nedocumentată.

Suntem reticenţi în a susţine cu vehemenţă 
următoarele statuări judiciare evocate în contex-
tul aplicării art. 238 CP: „Informaţia falsă prezumă 
doar informaţia materializată prin anumite acte. 
Or, în afara documentelor corespunzătoare, cre-
ditul nu poate fi acordat. Cu atât mai mult, acest 
credit nu poate fi eliberat în baza unei informaţii 
verbale [28]”. Aceeaşi reticenţă manifestăm în 
raport cu următoarea teză doctrinară: „Informa-

ţiile expuse pe cale verbală sau în altă formă si-
milară nu pot fi apreciate ca mijloc de săvârşire a 
infracţiunii [41, p. 183]”. 

Suntem de acord că la baza aprobării şi acor-
dării unui credit stau un şir de documente (ali-
as – documentaţia de credit). S-ar putea, însă, ca 
aceste documente să conţină informaţii veridice, 
iar unele dintre informaţii prezentate victimei, 
pe cale verbală, să conţină neadevăruri. Cel pu-
ţin, nu excludem acest fapt, deşi recunoaştem că 
o atare ipoteză este cât se poate de redusă. Mai 
mult, nu excludem ipoteza folosirii unui fals mixt 
(format din documente cu conţinut denaturat şi 
informaţii false expuse pe care verbală). 

S-ar putea ca şi informaţia documentată să 
fie de natură nematerială. Avem în vedere ipo-
teza folosirii unor documente electronice conţi-
nând informaţii false. Or, documentul electronic 
reprezintă o entitate de natură nematerială. 

În aceeaşi ordine de idei, surprindem că la de-
scrierea mijlocului săvârşirii infracţiunilor anali-
zate legiuitorul foloseşte noţiunea „informaţie”, 
nu însă noţiunea „document”, deşi, în cele mai 
dese cazuri, informaţia este reflectată în cuprin-
sul unor documente. În comparaţie, în textul art. 
297 din Codul penal al Poloniei (articol similar cu 
cel supus analizei) este folosită noţiunea „docu-
ment”. La art. 237 din Codul penal al Republicii 
Belarus sunt stipulate ambele noţiuni. 

Care este coraportul între cele două noţiuni? 
În literatura de specialitate se precizează: „Infor-
maţia nu se identifică cu suportul informaţional, 
nici cu documentul care o conţine, chiar dacă 
acest document reprezintă un „corp comun”, 
cuprinzând informaţia şi suportul informaţional 
[20, p. 183]”; „între noţiunile „informaţie” şi „do-
cument” există o relaţie de tipul parte-întreg. In-
formaţia constituie partea, în timp ce documen-
tul – întregul [16, p. 43]”.

Aceeaşi relaţie de tipul parte-întreg atestăm 
în cazul infracţiunilor stipulate la art. 238 Cod 
penal al Republicii Moldova. Desigur, relaţia e va-
labilă doar în ipoteza în care făptuitorul foloseş-
te informaţie documentată la săvârşirea infracţi-
unii. Or, aşa cum am punctat mai sus, legiuitorul 
nu înlătură posibilitatea folosirii de către făptui-
tor a unor informaţii nedocumentate.

În altă privinţă, în sensul infracţiunilor analiza-
te, informaţia falsă nu este cuprinsă doar de do-
cumente (i.e. de documente în accepţiune stricto 
sensu). Documentul, în accepţiune lato sensu, la 
fel, poate îmbrăca forma de exteriorizare a infor-
maţiei false. De pildă, informaţia falsă poate face 
conţinutul unei fotografii sau a unui desen ori a 
unui plan sau a unei înregistrări sonore. Implicit, 
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această concluzie transpare din dispoziţia normei 
de la alin.(2) art.6 din Legea privind accesul la in-
formaţie, nr. 982 din 11.05.2000 [12], în conformi-
tate cu care entităţile sus-numite sunt catalogate 
drept „documente purtătoare de informaţii”. Si-
milar, conform art. 2 din Legea privind identifica-
rea electronică şi serviciile de încredere, nr. 124 
din 19.05.2022, prin document electronic se înţe-
lege „un conţinut în formă electronică, în special 
sub formă de text ori de înregistrare sonoră, vizu-
ală sau audiovizuală [...] [15]”.

Şi în doctrină se arată că „informaţia pe care 
o poartă documentul se exprimă sub formă de 
text, înregistrare audio, imagine sau oricare altă 
formă care permite perceperea [...] [18, p. 39]”.

În concluzie, în sensul art. 238 CP, informa-
ţia falsă poate face conţinutul unei fotografii, al 
unui desen, al unui plan, al unei înregistrări so-
nore etc. 

După elucidarea condiţiilor de formă, vom 
trece în revistă condiţiile de conţinut pe care tre-
buie să le cuprindă informaţia prezentată de făp-
tuitor victimei. Supra am menţionat că, în cele 
mai dese cazuri, informaţia falsă este inserată 
în cuprinsul unor documente. De aceea, în cele 
ce urmează vom aborda, în special, condiţiile de 
conţinut ale documentelor ce cuprind atare in-
formaţii. R. G. Aslanean susţine că, în contextul 
infracţiunilor analizate, informaţia folosită la să-
vârşirea infracţiunii determină cercul victimelor 
[31, p. 50]. Şi invers, cercul victimelor acestor in-
fracţiuni sugerează tipul şi conţinutul informaţii-
lor (documentelor) folosite de făptuitor. 

În funcţie de categoria victimei, în postura de 
mijloc de săvârşire a infracţiunii apar: a) documen-
tele false necesare obţinerii unui credit, inclusiv a 
unui credit în condiţii avantajoase sau a sumei ma-
jorate a creditului; b) documentele false necesare 
obţinerii unui împrumut, inclusiv a unui împrumut 
în condiţii avantajoase sau a sumei majorate a îm-
prumutului; c) documentele false necesare obţi-
nerii unei despăgubiri sau a unei indemnizaţii de 
asigurare ori a sumei majorate a acestora. 

Precizăm că fapta de dobândire a despăgu-
birii sau a indemnizaţiei de asigurare prin înşe-
lăciune nu concordă cu esenţa infracţiunilor pre-
văzute la art. 238 CP. În cazul acestor infracţiuni 
făptuitorul urmăreşte, drept scop final, folosinţa 
temporară a mijloacelor băneşti. În caz contrar, 
cele săvârşite necesită calificare conform art. 
190 CP. În situaţia dobândirii prin înşelăciune a 
despăgubirii sau a indemnizaţiei de asigurare 
făptuitorul nu poate urmări un atare scop. Din 
perspectivă practică, acest lucru este imposibil. 
Mai exact, în această ipoteză, făptuitorul ur-

măreşte, de fiecare dată, scopul de sustragere, 
caz în care cele comise trebuie calificate în baza 
art.190 CP. Din acest considerent, explicaţiile 
ce urmează a fi făcute infra vor viza, în special, 
documentele false folosite în vederea obţinerii 
creditului sau a împrumutului. 

După această digresiune, ab initio vom evi-
denţia că informaţia trebuie să fie falsă. Cores-
punzător, făptuitorul foloseşte, la săvârşirea in-
fracţiunii, documente conţinând informaţii false 
(i.e. documente false).

Documentul fals e actul care conţine infor-
maţii ce nu corespund adevărului. Documentul 
fals e rodul unor acţiuni de falsificare. A. Reşet-
nicov susţine că „falsificarea documentelor re-
prezintă acţiunea de denaturare a adevărului în 
documente [22, p. 22]”.

De asemenea, documentul poate fi falsificat 
în rezultatul unui fals intelectual, i.e. prin înscrie-
rea unor date ce nu corespund realităţii în docu-
mente veridice existente. În rezultat, este obţi-
nut documentul fals.

La încadrare, în acord cu art. 238 CP, nu con-
tează dacă documentul folosit la săvârşirea in-
fracţiunii a apărut în rezultatul unui fals material 
sau în rezultatul unui fals intelectual. Nu contea-
ză nici dacă documentele sunt rodul unui fals in-
tegral sau al unui fals parţial. De asemenea, nu 
prezintă relevanţă nici metoda de falsificare a do-
cumentelor. Aşa cum enunţă V. Stati, „important 
este ca informaţiile false să aibă o semnificaţie 
decisivă în vederea obţinerii unui credit, a unui 
împrumut […] [30, p. 209]”. O părere apropiată 
are autorul polonez K. Mucha: „Nu contează la 
calificare metoda de falsificare a documentului 
şi nici gradul de falsificare a acestuia. Falsitatea 
trebuie să privească circumstanţe cruciale pen-
tru obţinerea creditului [42, p. 128]”. Pe aceeaşi 
undă se situează N. M. Zolotova: „Pentru a trage 
la răspundere penală nu contează în ce măsură 
nu corespunde adevărului informaţia prezen-
tată şi inclusă în document, că este denaturată 
integral sau parţial. Principalul lucru e ca datele 
falsificate să fie esenţiale, adică să aibă o impor-
tanţă decisivă şi să conducă, în cele din urmă, la 
obţinerea ilegală a creditului [35, p. 20]”.

În legislaţiile unor state străine această par-
ticularitate este prevăzută expres în dispoziţia 
normei. De exemplu, la art. 237 din Codul penal al 
Republicii Belarus este consemnat că documente-
le sau informaţiile false prezentate trebuie să po-
sede importanţă semnificativă pentru obţinerea 
creditului. Aceeaşi trăsătură regăsim la art. 219 
din Codul penal al Kazahstanului. Similar, art. 268 
din Codul penal al Bosniei şi Herţegovinei, pre-
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cum şi art. 249 din Codul penal al Macedoniei de 
Nord prevăd ca datele false sau incomplete furni-
zate victimei trebuie să prezinte relevanţă pentru 
aprobarea creditului/împrumutului.

În dispoziţia normei de la art. 238 CP această 
particularitate nu este specificată. Chiar şi aşa, 
considerăm că aceasta decurge, în mod deducti-
bil, din esenţa faptei infracţionale.

De asemenea, observăm că legiuitorul nu 
încearcă să puncteze pe tipul informaţiei false 
prezentate. Prin urmare, în postura de mijloc 
de săvârşire a infracţiunii ar putea să apară ori-
ce informaţie importantă pentru aprobarea şi 
acordarea creditului sau a împrumutului, indife-
rent de tipul informaţiei. Informaţia poate privi: 
situaţia financiară a solicitantului de credit sau 
de împrumut; situaţia financiară a garantului; 
situaţia juridică şi financiară a bunurilor gajate; 
oricare alte împrejurări relevante aprobării şi 
acordării creditului sau împrumutului.

De exemplu, pot fi falsificate următoarele 
tipuri de documente ce ţin de starea financiară 
a solicitantului de credit/împrumut (persoană 
juridică): documente privitoare la asociaţi, ac-
ţionari, administratori ai persoanei juridice; do-
cumente referitoare la relaţiile contractuale ale 
persoanei juridice cu alte entităţi; business-pla-
nul ce conţine informaţii false despre direcţia în 
care ar urma să fie direcţionaţi banii luaţi cu titlu 
de împrumut; contracte, facturi, documente de 
transport sau de altă natură privitoare la activi-
tatea financiară a persoanei juridice; scrisori de 
garanţie; documente privind bunul gajat (natură, 
stare, preţ, loc, proprietar, dacă a mai fost gajat 
etc.); documente financiare şi contabile etc. 

În altă privinţă, în doctrină [33, p. 6] se face 
distincţie între: falsul de conţinut şi falsul for-
mal. Prima categorie vizează conţinutul propriu-
zis al documentului. Cea de-a doua categorie a 
falsului priveşte rechizitele documentului (sem-
nătura, ştampila, antetul etc.). 

La săvârşirea infracţiunilor stipulate la art. 
238 CP sunt uzitate produsele ambelor tipuri 
de falsuri. În majoritatea cazurilor sunt folosite 
documente ce conţin elemente de falsitate a 
conţinutului propriu-zis. De exemplu, într-o spe-
ţă, inculpatul a prezentat instituţiei financiare, 
inter alia, următoarele documente false ce vizau 
conţinutul lor propriu-zis: „raportul financiar cu 
privire la rezultatele activităţii întreprinderii în 
ceea ce priveşte profitul net obţinut; contractul 
încheiat între asociat şi întreprindere conţinând 
date false privitoare la investirea de către aso-
ciat în întreprindere a unei sume de bani [6]”. În 
alte speţe [5, 4], de pildă, falsul viza venitul sala-

rial al solicitantului de credit, instituţiei financia-
re fiindu-le prezentate, în acest sens, certificate 
de salarizare false. 

Uneori, însă, falsul documentului folosit pri-
veşte anumite rechizite. De pildă, într-o speţă s-a 
constatat că inculpatul „a falsificat prin interme-
diul semnării la parafa „director” din pct.12 „Re-
chizitele părţilor” paisprezece contracte de in-
vestire a capitalului particular în construcţie [8]”. 
Uneori, se atestă cazuri [9] în care este falsificată 
semnătura garantului (e.g. a fidejusorului). 

În practica judiciară studiată au fost identi-
ficate următoarele informaţii/documente folo-
site în postura de mijloc de săvârşire a infracţi-
unilor prevăzute la art. 238 CP: adeverinţa de 
venit falsă; carnetul de muncă fals; certificatul 
de salarizare fals; raportul de evaluare fals; bu-
siness-planul fals; informaţia falsă privind exis-
tenţa gajului; informaţia falsă din contractul de 
fidejusiune; informaţia falsă privind dividendele 
obţinute; factura de expediţie şi factura fiscală 
falsă; raportul financiar fals privind activitatea 
întreprinderii; contracte false (e.g. contractul de 
vânzare-cumpărare fals, contractul de arendă 
fals, contractul de prestări servicii fals, contrac-
tul de locaţiune fals). 

A. R. Bekijev menţionează că documentele 
folosite la săvârşirea acestor fapte penale cu-
prind urme ale infracţiunii [32, p. 14]. În unele 
cazuri, falsul este identificat prin raport de ex-
pertiză [24]. În alte cazuri, mai ales în situaţia pro-
duselor rezultate dintr-un fals intelectual, falsul 
este desprins din alte date de fapt. De exemplu, 
într-o speţă [25], falsitatea documentului folosit 
la săvârşirea infracţiunii (carnetul de muncă fals) 
a fost stabilită prin răspunsul la interpelarea 
băncii către compania abilitată să confecţioneze 
carnetele de muncă. Într-o altă speţă [10], fal-
sul documentului (a adeverinţei privind venitul 
anual avut la întreprindere) a fost desprins din 
conţinutul Notei informative privind plăţile sala-
riale şi alte plăţi efectuate de către contribuabil, 
prezentată de către Serviciul Fiscal de Stat. În alt 
caz [7], din informaţia prezentată de către Casa 
Naţională de Asigurări Sociale s-a stabilit că de 
către SRL „A”, pentru anul 2010, nu a fost depu-
să declaraţia persoanei asigurate P.L. (inculpată 
în cauza penală). Într-un alt caz [11], falsul comis 
de administratorul unei persoane juridice a fost 
stabilit prin compararea datelor reflectate în ra-
poartele financiare prezentate băncii cu datele 
incluse în rapoartele prezentate Direcţiei Gene-
rale Statistică a mun. Chişinău. 

În alte cazuri, falsul este identificat prin veri-
ficarea post-factum a situaţiei reale a bunurilor 
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gajate/ipotecate. Astfel, în vederea garantării 
executării obligaţiilor izvorâte dintr-un contract 
de credit sau de împrumut, făptuitorul prezintă 
informaţii false cuprinse în conţinutul unui raport 
de evaluare a bunurilor imobile ipotecate. Infor-
maţia cuprinsă în conţinutul acestor rapoarte (ce 
nu corespunde adevărului) este, de regulă, depis-
tată ulterior încheierii contractului (atunci când 
solicitantul de credit/împrumut nu-şi execută 
obligaţia de rambursare a creditului/împrumutu-
lui). De exemplu, într-o speţă, instanţa a reţinut 
următoarele date de fapt privitoare la falsitatea 
informaţiei reflectate în cuprinsul unui raport de 
evaluare a unui bun imobil (apartament): „În ra-
portul de evaluare au fost introduse date vădit 
denaturate privind starea tehnică, aspectul interi-
or (pozele erau ale unui alt apartament), precum 
şi valoarea de piaţă a apartamentului [23]”.

Documentele care conţin informaţii false 
trebuie să fie întocmite în modul corespunzător 
[39, p. 154], adică trebuie să conţină toate rechi-
zitele necesare, iar datele cuprinse în document 
să pară a fi reale, capabile să inducă în eroare 
creditorul. Gh. Nicolaev şi V. Stati afirmă că „in-
formaţiile false prezentate de făptuitor […] tre-
buie să fie perfectate în modul cerut de lege, să 
conţină toate indicaţiile necesare şi semnăturile 
decidenţilor corespunzători [17, p. 801]”.

Atunci când făptuitorul urmăreşte scopul ob-
ţinerii unui credit sau a unui împrumut în condiţii 
avantajoase acesta prezintă victimei documente 
false ce ar justifica dreptul acestuia de a obţine 
un atare credit sau împrumut. De exemplu, făp-
tuitorul prezintă băncii documente care atestă, 
în mod fals, că este student al unei instituţii de 
învăţământ superior de stat, şi că ar putea be-
neficia de credite preferenţiale, în sensul Legii 
privind acordarea de credite preferenţiale pe 
termen lung unor categorii de tineri studioşi, 
nr.1142 din 14.07.2000 [13].

Concluzii 
Însoţind fapta prejudiciabilă şi nefiind supusă 

unei influenţări infracţionale, informaţia falsă (în 
contextul infracţiunilor prevăzute la art. 238 CP) 
nu poate apărea pe post de obiect material, ci în 
postura de mijloc de săvârşire a infracţiunii. De 
regulă, în cazul infracţiunilor prevăzute la art. 238 
CP, informaţia prezentată victimei este inserată 
în cuprinsul unor documente. Cu alte cuvinte, in-
formaţia este documentată. În sensul art. 238 CP, 
informaţia falsă poate face conţinutul inclusiv al 
unei fotografii, al unui desen, al unui plan sau al 
unei înregistrări sonore. La încadrare, în acord cu 
art. 238 CP, nu contează dacă documentul folo-

sit la săvârşirea infracţiunii a apărut în rezultatul 
unui fals material sau în rezultatul unui fals inte-
lectual. Nu contează nici dacă documentele sunt 
rodul unui fals integral sau al unui fals parţial. De 
asemenea, nu prezintă relevanţă nici metoda de 
falsificare a documentelor. În postura de mijloc 
de săvârşire a infracţiunii ar putea să apară orice 
informaţie importantă pentru aprobarea şi acor-
darea creditului sau a împrumutului, indiferent de 
tipul informaţiei. La săvârşirea infracţiunilor sti-
pulate în art. 238 CP poate fi uzitat atât produsul 
falsului de conţinut, cât şi produsul falsului for-
mal (i.e. falsul privind rechizitele documentului). 
În unele cazuri, falsul este identificat prin raport 
de expertiză. În alte cazuri – în special, în situaţia 
produselor rezultate dintr-un fals intelectual – 
falsul este desprins din alte date de fapt.
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